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SYLABUS
DOTYCZY CYKLU KSZTALCENIA 2025/26-2027/28
(skrajne daty)
Rok akademicki 2025/2026

1. PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Nazwa przedmiotu Zrédtoznawstwo (neolit)
Kod przedmiotu*

glraozv\\l/vaadjzescr:a?iﬁlgrunek Wydziat Humanistyczny
Naz'vva-Jedr.lostkl , Instytut Archeologii
realizujgcej przedmiot

Kierunek studiow Archeologia

Poziom studiow studia | stopnia

Profil ogolnoakademicki

Forma studiow stacjonarne

Rok i semestr/y studiow | | rok, 2 semestr

Rodzaj przedmiotu kierunkowy

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator Prof. dr hab. Matgorzata Rybicka

Imie i nazwisko osoby
prowadzacej / 0osob
prowadzacych

Prof. dr hab. Matgorzata Rybicka

* -opcjonalnie, zgodnie z ustaleniami w Jednostce

1.1.Formy zaje¢ dydaktycznych, wymiar godzin i punktow ECTS

Semestr . Inne Liczba pkt.
) Wykt. | Cw. | Konw. | Lab. | Sem. ZP Prakt. (jakie?) ECTS
2 30 3

1.2. Sposab realizacji zajec
X zajecia w formie tradycyjne;j

- zajecia realizowane z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢

1.3 Forma zaliczenia przedmiotu (z toku) (egzamin, zaliczenie z oceng, zaliczenie bez oceny)

ZALICZENIE Z OCENA

2.WYMAGANIA WSTEPNE

ARCHEOLOGIA ZIEM POLSKICH NA 1 ROKU

WIEDZA HISTORYCZNA NA POZIOMIE SZKOtY PONADPODSTAWOWEJ ORAZ ZALICZENIE PRZEDMIOTU




3. CELE, EFEKTY UCZENIA SIE , TRESCI PROGRAMOWE | STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE

3.1 Cele przedmiotu

Ca

Prezentacja podstawowych zagadnien z zakresu analityki ceramiki kultur
pradziejowych ze szczegdlnym uwzglednieniem okresu neolitu na ziemiach polskich.

C2

Zapoznanie studentow ze znaczeniem zabytkdw ceramicznych jako podstawowego
zrddta przy ocenach chronologicznych

G

polskich

Zapoznanie studentow z cechami technologicznymi, morfologicznymi i stylistycznymi
ceramiki charakterystycznymi dla poszczegolnych kultur z okresu neolitu na ziemiach

3.2 Efekty uczenia sie dla przedmiotu

Odniesienie do

oceni¢ aktywnos¢ kulturowa cztowieka na osiedlach.

EK (efekt Tres¢ efektu uczenia sie zdefiniowanego dla przedmiotu .
. efektow
uczenia sie) STUDENT: _ )
kierunkowych
EK o1 Rozumie literature specjalistyczng z zakresu analityki zrédet | K_Wo3, K_Wo6,
ceramicznych. K_Wo7,K_Wo8
EK o2 Potrafi oceni¢ mozliwos¢ poznawcze poszczegdlnych metod | K_Uo2,K_Uog
analiz ceramiki z okresu neolitu.
EK_o3 Zna i rozpoznaje podstawowe formy naczyn cechujace K_Wo3, K_Wo6,
poszczegdlne kultury z okresu neolitu. K_Wo7, K_Uog
EK_o4 Okresla podstawowe cechy dystynktywne naczyn K_Uo1, K_Uo2, K_Ko1
cechujacych poszczegodlne kultury z okresu neolitu na
ziemiach polskich.
EK_os Przedstawia podstawowe cechy morfologii i stylistyki naczyn | K_Uo1, K_Uo2,
o0 egzogennych cechach dla poszczegdlnych kultur zokresu | K_Ko1, K_Ko3
neolitu ziem polskich.
EK_o06 Rozumie znaczenie ceramiki jako zrodta umozliwiajacego K_Wo3, K_Wo6,
ocene relacji miedzykulturowych i potrafi na ich podstawie K_Uo1, K_Uo2, K_Uoy,
K_Koz,K_Ko3

LW przypadku $ciezki ksztatcenia prowadzacej do uzyskania kwalifikacji nauczycielskich uwzgledni¢ réwniez efekty

uczenia sie ze standarddw ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela.




EK_o7 Rozumie znaczenie analiz stylistyczno-technologicznych w K_Wo3,K_Wo06,K_Wo7,
ocenie homogenicznosci zbioru zrédet osadowych i K_Uo2, K_Uog3,

sepulkralnych i potrafi zastosowac metody statystyczne do K_Uo6,K_Uog,
takich analiz. K_U10,K_Koz,
K_Ko2, K_Ko3 K_Kog4

3.3 Tresci programowe

A. Problematyka ¢wiczen laboratoryjnych, zajec praktycznych

Tresci merytoryczne
1 - Znaczenie ceramika dla oceny cech kulturowych spotecznosci z okresu neolitu. Metody
analiz zrédet ceramicznych.

2 - Technologia ceramiki kultury ceramiki wstegowej rytej, kultury malickiej, kultury lubelsko
wotynskiej ceramiki malowanej, kultury puchardw lejkowatych, kultury ceramiki sznurowej.
3 - Technologia ceramiki kultury wstegowej ktutej grupy brzesko-kujawskiej kultury
lendzielskiej, kultury amfor kulistych, kultur strefy lesnej (niemenskiej, Narwa)

4 - Morfologia ceramiki kultur wczesno- i Srodkowoneolitycznych

5 - Morfologia ceramiki kultur pdznoneolitycznych

6 - Zdobnictwo ceramiki kultur wczesno- i srodkowoneolitycznych

7 - Ceramika jako zrédto do oceny genezy poszczegdlnych kultur z okresu neolitu i problemy z
tym zwigzane

8 - Zdobnictwo ceramiki kultur wczesno- i srodkowoneolitycznych

g - Cechy egzogenne w kulturach z okresu neolitu na ziemiach polskich

10 - Ceramika jako zrodto do analiz przestrzennych

11 - Metody analiz statystycznych zbiorow zrodet ceramicznych

3.4 Metody dydaktyczne

Laboratorium: analiza i interpretacja zrédet — omdwienie przyktadow i ¢wiczenia praktyczne
4. METODY | KRYTERIA OCENY

4.1 Sposoby weryfikacji efektow uczenia sie

Metody oceny efektow uczenia sie Forma zajed
Symbol efektu (np.: kolokwium, egzamin ustny, egzamin pisemny, dydaktycznych

projekt, sprawozdanie, obserwacja w trakcie zajec) (w, Cw, ...)
EK_oO1 obserwacja w trakcie zajec LABORATORIUM
EK_o02 obserwacja w trakcie zajec LABORATORIUM
Ek_o3 obserwacja w trakcie zajec LABORATORIUM
EK_o4 obserwacja w trakcie zajec LABORATORIUM
EK_os obserwacja w trakcie zajec LABORATORIUM




EK_o6 obserwacja w trakcie zajec

LABORATORIUM

Exk_o7

obserwacja w trakcie zajec, projekt

LABORATORIUM

4.2 Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania)

Aktywny udziat w zajeciach - 100% oceny koncowe;.

5. CALKOWITY NAKEAD PRACY STUDENTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA ZALOZONYCH
EFEKTOW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

Forma aktywnosci

Srednia liczba godzin na zrealizowanie

aktywnosci
Godziny kontaktowe wynikajace 30
z harmonogramu studiow
Inne z udziatem nauczyciela akademickiego 10
(udziat w konsultacjach, egzaminie)
Godziny niekontaktowe — praca witasna 35
studenta
(przygotowanie do zaje¢, egzaminu, napisanie
referatu itp.)
SUMA GODZIN 75
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS 3

* Nalezy uwzglednic, ze 1 pkt ECTS odpowiada 25-30 godzin catkowitego naktadu pracy

studenta.

6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU

wymiar godzinowy Nie dotyczy
zasady i formy odbywania Nie dotyczy
praktyk

7. LITERATURA
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SIEWIARYN M. 2011, Z PEWNOSCIA JAK DAWNIEJ, UTARTY TRADYCJA, ISTNIAL PODZIAL
ZAJEC WEDEUG PECl..- KILKA UWAG O MIEJSCU ZRODEE ARCHEOLOGICZNYCH W
KONSTRUOWANIU OBRAZU STRUKTURY SPOEECZNEJ W PRADZIEJACH (W:) OBRAZ
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Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upowaznione;j



