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SYLABUS 
DOTYCZY CYKLU KSZTAŁCENIA 2022/23 – 2024/25 

                                                                                                      (skrajne daty) 
                           rok akademicki    2022/2023 

 
1. PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE 
Nazwa przedmiotu Retoryka i retoryczność tekstów literackich (XV-XIX w.) 
Kod przedmiotu* IIC8 
nazwa jednostki prowa-
dzącej kierunek Instytut Polonistyki i Dziennikarstwa 

Nazwa jednostki realizu-
jącej przedmiot 

Instytut Polonistyki i Dziennikarstwa 

Kierunek studiów Filologia polska 
Poziom studiów Studia pierwszego stopnia 
Profil ogólnoakademicki 
Forma studiów stacjonarne 
Rok i semestr/y studiów Rok I, semestr 2 
Rodzaj przedmiotu Fakultatywny (do wyboru), sp. nauczycielska 
Język wykładowy polski 
Koordynator Dr hab. prof. UR Magdalena Patro-Kucab 
Imię i nazwisko osoby 
prowadzącej / osób pro-
wadzących 

Dr hab. prof. UR Magdalena Patro-Kucab; dr hab. prof. UR Roman 
Magryś; dr hab. Grzegorz Trościński, prof. UR 

* -opcjonalnie, zgodnie z ustaleniami w Jednostce 

 
1.1.Formy zajęć dydaktycznych, wymiar godzin i punktów ECTS  

 
Semestr 

(nr) 
Wykł. Ćw. Konw. Lab. Sem. ZP Prakt. 

Inne (ja-
kie?) 

Liczba pkt. 
ECTS 

2  15       3 

 
 

1.2. Sposób realizacji zajęć   
X zajęcia w formie tradycyjnej  
X zajęcia realizowane z wykorzystaniem metod i technik kształcenia na odległość 

 
1.3  Forma zaliczenia przedmiotu  (z toku) (egzamin, zaliczenie z oceną, zaliczenie bez oceny) 

 
 
2.WYMAGANIA WSTĘPNE  

POSIADANIE PRZEZ STUDENTA PODSTAWOWEJ WIEDZY Z POETYKI, STYLISTYKI ORAZ HISTORII LITERATURY STARO-

ŻYTNEJ 

 
3.CELE, EFEKTY UCZENIA SIĘ , TREŚCI PROGRAMOWE I STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE 



 
3.1 Cele przedmiotu 
 

C1  
Rozwijanie umiejętności w zakresie analizy i interpretacji tekstów retorycznych i epistologra-
ficznych   

C2 Poznanie topiki retorycznej i epistolograficznej 

C3 
Przygotowanie studentów do samodzielnej lektury i analizy mów oraz listów autorów różnych 
epok 

C4 Przygotowanie studentów do samodzielnych występów publicznych 

 
3.2 Efekty uczenia się dla przedmiotu 

 

EK (efekt 
uczenia się) 

Treść efektu uczenia się zdefiniowanego dla przedmiotu  
Odniesienie do 

efektów  kierun-
kowych 1 

EK_01 STUDENT/KA ZNA NAJWAŻNIEJSZE ZAGADNIENIA Z HISTORII I TEORII 

RETORYKI ORAZ EPISTOLOGRAFII RÓŻNYCH EPOK 
NW12, KW_02 

EK_02 STUDENT/KA POSIADA WIEDZĘ W ZAKRESIE TOPIKI RETORYCZNEJ  
I EPISTOLOGRAFICZNEJ RÓŻNYCH EPOK 

NW12 

EK_03 STUDENT/KA ANALIZUJE WSKAZANY PRZEZ NAUCZYCIELA TEKST 

LITERACKI POD KĄTEM STRUKTURY RETORYCZNEJ 
NU15, KU_07 

EK_04 POTRAFI WSPÓŁDZIAŁAĆ I PRACOWAĆ W GRUPIE, PRZYJMUJĄC  
W NIEJ RÓŻNE ROLE 

NK7 
 

 
3.3Treści programowe  

A. Problematyka wykładu  
 

Treści merytoryczne 
--- 
--- 
--- 

 
B. Problematyka ćwiczeń audytoryjnych, konwersatoryjnych, laboratoryjnych, zajęć 

praktycznych  
 

Treści merytoryczne 
1. Zajęcia organizacyjne.  
2. Analiza retoryczna wybranych tekstów literackich, mów, listów. 
3. Miejsce retoryki w kulturze zachodniej. 
4. Wykład teorii retoryki: inventio, dispositio, elocutio, memoria i actio. 
5. Jak przygotować dowolne przemówienie? Samodzielne próby pisania i wygłaszania mów oko-

licznościowych. 

 
3.4 Metody dydaktyczne 

ANALIZA I INTERPRETACJA TEKSTÓW ŹRÓDŁOWYCH/ DYSKUSJA/ ELEMENTY WYKŁADU 
Np.: 

 
1 W przypadku ścieżki kształcenia prowadzącej do uzyskania kwalifikacji nauczycielskich uwzględnić również efekty 

uczenia się ze standardów kształcenia przygotowującego do wykonywania zawodu nauczyciela.  



Wykład: wykład problemowy, wykład z prezentacją multimedialną, metody kształcenia na odległość  
Ćwiczenia: analiza tekstów z dyskusją, metoda projektów(projekt badawczy, wdrożeniowy, praktyczny), praca w grupach 
(rozwiązywanie zadań, dyskusja),gry dydaktyczne, metody kształcenia na odległość  
Laboratorium: wykonywanie doświadczeń, projektowanie doświadczeń 

 
4. METODY I KRYTERIA OCENY 
 

4.1 Sposoby weryfikacji efektów uczenia się 
 

Symbol efektu 
Metody oceny efektów uczenia się 

(np.: kolokwium, egzamin ustny, egzamin pisemny, 
projekt, sprawozdanie, obserwacja w trakcie zajęć) 

Forma zajęć dy-
daktycznych  

(w, ćw, …) 
EK_01 kolokwium, projekt, sprawozdanie, obserwacja  

w trakcie zajęć 
ĆW 

EK_02 kolokwium, projekt, sprawozdanie, obserwacja  
w trakcie zajęć 

ĆW 

EK_03 kolokwium, projekt, sprawozdanie, obserwacja  
w trakcie zajęć 

ĆW 

EK_04 Projekt  ĆW 
 

4.2 Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania) 
 

 NA OCENĘ 2 NA OCENĘ 3 NA OCENĘ 4 NA OCENĘ 5 
EK_01 STUDENT/KA NIE ZNA 

NAJWAŻNIEJSZYC H ZA-

GADNIEŃ Z HISTORII I 

TEORII RETORYKI ORAZ 

EPISTOLOGRAFII RÓŻ-

NYCH EPOK 

STUDENT/KA ROZRÓŻNIA 

POJEDYNCZE ZAGADNIE-

NIA Z HISTORII I TEORII 

RETORYKI ORAZ EPISTO-

LOGRAFII RÓŻNYCH EPOK 

STUDENT/KA ROZRÓŻNIA 

WIĘKSZOŚĆ ZAGADNIEŃ Z 

HISTORII I TEORII RETORY-

KI ORAZ EPISTOLOGRAFII 

RÓŻNYCH EPOK 

STUDENT/KA ROZRÓŻNIA 

WSZYSTKIE ZAGADNIENIA 

Z HISTORII I TEORII RETO-

RYKI ORAZ EPISTOLOGRAFII 

RÓŻNYCH EPOK 

EK_02 STUDENT/KA NIE POSIA-

DA WIEDZY W ZAKRESIE 

TOPIKI RETORYCZNEJ I 

EPISTOLOGRAFICZNEJ 

RÓŻNYCH EPOK 

STUDENT/KA POSIADA W 

DOSTATECZNY M STOPNIU 

WIEDZĘ W ZAKRESIE TOPI-

KI RETORYCZNEJ I EPISTO-

LOGRAFICZNEJ RÓŻNYCH 

EPOK 

STUDENT/KA POSIADA W 

DOBRYM STOPNIU WIEDZĘ 

W ZAKRESIE TOPIKI RETO-

RYCZNEJ I EPISTOLOGRA-

FICZNEJ RÓŻNYCH EPOK 

STUDENT/KA POSIADA W 

BARDZO DOBRYM STOPNIU 

WIEDZĘ W ZAKRESIE TOPIKI 

RETORYCZNEJ I EPISTOLO-

GRAFICZNEJ RÓŻNYCH 

EPOK 

EK_03 STUDENT/KA NIE POTRAFI 

ANALIZOWAĆ WSKAZA-

NEGO PRZEZ NAUCZYCIE-

LA TEKSTU LITERACKIEGO 

POD KĄTEM STRUKTURY 

RETORYCZNEJ 

STUDENT/KA POTRAFI W 

DOSTATECZNYM STOPNIU 

ANALIZOWAĆ WSKAZANY 

PRZEZ NAUCZYCIELA  

TEKST LITERACKI POD 

KĄTEM STRUKTURY RETO-

RYCZNEJ 

STUDENT/KA POTRAFI W 

DOBRYM STOPNIU ANALI-

ZOWAĆ WSKAZANY PRZEZ 

NAUCZYCIELA TEKST 

LITERACKI POD KĄTEM 

STRUKTURY RETORYCZ-

NEJ 

STUDENT/KA SAMODZIEL-

NIE POTRAFI ANALIZOWAĆ 

W BARDZO DOBRYM 

STOPNIU WSKAZANY 

PRZEZ NAUCZYCIELA 

TEKST LITERACKI POD 

KĄTEM STRUKTURY RETO-

RYCZNEJ 

EK_04 STUDENT/KA NIE ROZU-

MIE POTRZEBY ROZWOJU 

POSIADANYCH PRZEZ 

SIEBIE UMIEJĘTNOŚCI I 

WIEDZY 

STUDENT/KA ROZUMIE W 

DOSTATECZNY M STOPNIU 

POTRZEBĘ ROZWOJU 

POSIADANYCH PRZEZ 

SIEBIE UMIEJĘTNOŚCI I 

WIEDZY 

STUDENT/KA ROZUMIE W 

DOBRYM STOPNIU PO-

TRZEBĘ ROZWOJU POSIA-

DANYCH PRZEZ SIEBIE 

UMIEJĘTNOŚCI I WIEDZY 

STUDENT/KA ROZUMIE W 

BARDZO DOBRYM STOPNIU 

POTRZEBĘ ROZWOJU PO-

SIADANYCH PRZEZ SIEBIE 

UMIEJĘTNOŚCI I WIEDZY 

OCENA FORMATYWNA: F1. OCENA STOPNIA KOMUNIKOWANIA SIĘ NA LINII STUDENT – PROWADZĄCY, AKTYWNOŚĆ W CZASIE OMAWIANEJ TEMATYKI 

PRZEDMIOTU.  
OCENA PODSUMOWUJĄCA: P1. OCENA Z KOLOKWIUM NA KONIEC SEMESTRU (OBEJMUJĄCA TEMATYKĘ WSZYSTKICH OMAWIANYCH ZAGADNIEŃ. 

 
5. CAŁKOWITY NAKŁAD PRACY STUDENTA POTRZEBNY DO OSIĄGNIĘCIA ZAŁOŻONYCH 

EFEKTÓW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS  



 

Forma aktywności 
Średnia liczba godzinna zrealizowanie ak-

tywności 
Godziny kontaktowe wynikające 
z harmonogramu studiów 

15 

Inne z udziałem nauczyciela akademickiego 
(udział w konsultacjach, egzaminie) 

5 

Godziny niekontaktowe – praca własna studen-
ta (przygotowanie do zajęć, egzaminu, napisa-
nie referatu itp.)2 

55 

SUMA GODZIN 75 
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTÓW ECTS 3 

* Należy uwzględnić, że 1 pkt. ECTS odpowiada 25-30 godzin całkowitego nakładu pracy stu-
denta. 

 
6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU 

 
wymiar godzinowy --- 

zasady i formy odbywania prak-
tyk  

--- 

 
7. LITERATURA 

Literatura podstawowa:  
 
I. Źródła (wybór, prace najważniejsze):  
Kwintylian, Kształcenie mówcy, tł. M. Brożek, Wrocław 1951. [ks. I, II, X]  
Magryś R., Retoryka polska w dobie oświecenia, Rzeszów 1998. 
Patro-Kucab M., Rokokowy komplement: „Na sanie księżny Izabeli Czartoryskiej, 
generałowej ziem podolskich”, [w:] Czytanie Naruszewicza, cz. 1, pod red. B. Wol-
skiej, T. Kostkiewiczowej i B. Mazurkowej, Warszawa 2015, s. 87–103. Seria „Czy-
tanie Poetów Polskiego Oświecenia”, t. 3, cz. 1. 
Patro-Kucab M., „Vivat academia, vivant professores!” O pochwale wołyńskiego 
liceum na przykładzie »III Mowy mianej w Krzemieńcu« Alojzego Felińskiego, [w:] 
„Rzucając wyzwanie ludzkiemu przemijaniu”. Zagadnienia literackie oświecenia 
postanisławowskiego i inne. Księga pamiątkowa w dziesięciolecie śmierci Profesora 
Piotra Żbikowskiego, pod red. M. Nalepy, J. Kowal, R. Magrysia, Rzeszów 2021, s. 
297–308. 

Schopenhauer A., Erystyka, czyli sztuka prowadzenia sporów, tł. B. i Ł. Konarscy, 
Kraków 1976. 
 
Literatura uzupełniająca (do wyboru 3-4 pozycje lekturowe): 
Barthes R., Analiza retoryczna, przeł. K. Falicka, „Pamiętnik Literacki” 1977, z. 2, 
s. 251– 256.  
Jaroszyński Cz., Jaroszyński P., Podstawy retoryki klasycznej, Warszawa 1998.  
Korolko M., Sztuka retoryki. Przewodnik encyklopedyczny, Warszawa 1998.   
Lichański J. Z., Retoryka: Historia. Teoria. Praktyka, T. 1-2, Warszawa 2007. Li-
chański J. Z., Retoryka. Od renesansu do współczesności: tradycja i innowacja, 
Warszawa 2000.  

 
2 Przykładowo: analiza wybranych przez studenta mowy bądź listu oraz tekstu literackiego w odniesieniu do teorii 
retorycznej: inwencji, kompozycji, argumentacji, stylu. 



Lichański J.Z., Retoryka. Od średniowiecza do baroku. Teoria i praktyka, Warsza-
wa 1992.  
Retoryka, pod red. R. Przybylskiej i W. Przyczyny, Kraków 2000.  
Retoryka dziś, pod red. M. Barłowskiej, A. Budzyńskiej-Dacy, P. Wilczka, War-
szawa 2009.  
Volkmann R., Wprowadzenie do retoryki Greków i Rzymian, tłum. L. Bobiatyński, 
oprac., przyp., bibl. H. Cichocka, J.Z. Lichański, Warszawa 1995.  
van den Hoven P., Justifying a recommendation: tell a story or present 
an argument?, „Res Rhetorica” 2017, nr 4, s. 12-27.  
Ziomek J., Retoryka opisowa, Wrocław 1990. 

 
Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upoważnionej 


