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SYLABUS

DOTYCZY CYKLU KSZTALCENIA 2025/2026 — 2026/2027

Rok akademicki 2025/2026

1. PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Nazwa przedmiotu Metodologia badan jezykoznawczych
Kod przedmiotu*

B?cfvvx\//:glgg?gjslzrelrunek Wydziat Filologiczny
Naz.vva.Jedr']ostk| . Instytut Germanistyki

realizujgcej przedmiot

Kierunek studiow filologia germanska

Poziom studiow studia Il stopnia

Profil ogolnoakademicki

Forma studiow stacjonarna

Rok i semestr/y studiow | rok |, semestr 1

Rodzaj przedmiotu przedmiot kierunkowy, do wyboru
Jezyk wyktadowy jezyk niemiecki

Koordynator dr Bogustawa Rolek

Imie i nazwisko osoby

prowadzacej/ 0sob pracownicy Instytutu Germanistyki
prowadzacych

* -opcjonalnie, zgodnie z ustaleniami w Jednostce

1.1. Formy zajec dydaktycznych, wymiar godzin i punktow ECTS

Semestr . Inne Liczba pkt.
) Wykt. | Cw. | Konw. | Lab. | Sem. ZP Prakt. (jakie?) ECTS
1 15 15 3

1.2. Sposob realizacji zajec
X zajecia w formie tradycyjnej (laboratorium)

X zajecia realizowane z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtosc (wyktad)

1.3 Forma zaliczenia przedmiotu (z toku) (egzamin, zaliczenie z oceng, zaliczenie bez oceny)
Zaliczenie wyktadu: zal. z oceng. Zaliczenie laboratorium: zal. z oceng. Zaliczenia odbywaja

sie w kontakcie bezposrednim na uczelni.

2. WYMAGANIA WSTEPNE

ogolnego

Ukonczone kursy z gramatyki opisowej, fonetyki i fonologii, wstepu do jezykoznawstwa

3. CELE, EFEKTY UCZENIA SIE, TRESCI PROGRAMOWE | STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE




3.1. Cele przedmiotu

C1 Zapoznanie z zagadnieniami z zakresu metodologii badan jezykoznawczych.

Rozwijanie i doskonalenie umiejetnosci analizy tekstow w oparciu o zdobytg wiedze z

C2 zakresu metodologii badan jezykoznawczych.

C3 Wyksztatcenie pogtebionych umiejetnosci badawczych w zakresie jezykoznawstwa

3.2. Efekty uczenia sie dla przedmiotu

EK (efekt Odniesienie do
. Tresc efektu uczenia sie zdefiniowanego dla przedmiotu efektow
uczenia sie) ,
kierunkowych *
Student/ka ma pogtebiona wiedze o metodach i sposobach
analizy stosowanych w wybranych teoriach i podejsciach
. . . K_Wo3
EK_o1 metodologicznych; ma uporzadkowang i pogtebiona K_Woy,
wiedze z zakresu aparatu pojeciowo-terminologicznego -
stosowanego w badaniach jezykoznawczych.
Student/ka potrafi formutowac i analizowac podstawowe
problemy badawcze z zakresu jezykoznawstwa; potrafi K_Uo1
EK_o03 , D . .
rozpoznawac¢ odpowiednie metody i narzedzia badawcze K_Uo2
w celu analizy wybranych zjawisk jezykowych.
Student/ka ma swiadomos¢ znaczenia zdobytej wiedzy w
rozwigzywaniu problemow poznawczych i praktycznych,
EK_o4 rozumie potrzebe uczenia sie i zasiegania opinii ekspertow K_Ko2
w przypadku trudnosci z samodzielnym rozwigzaniem
problemu.
3.3. Tresci programowe
A. Problematyka wyktadu
Tresci merytoryczne
Wybrane zagadnienia metodologii badan tekstologicznych
Wybrane zagadnienia metodologii badan nad dyskursem.
Wybrane zagadnienia metodologii badan przektadoznawczych
Wybrane zagadnienia z metodologii badan glottodydaktycznych.
B. Problematyka laboratorium
Tresci merytoryczne
Tematy przyktadowe
Analiza zatozen teoretycznych wybranych koncepcji badawczych - terminologia i

instrumentarium badawcze. Analiza tekstow reprezentujgcych wybrang koncepcje badawcza.
Prezentacja mini-korpusoéw, analiza i klasyfikacja przyktaddw. Prezentacja wnioskow
badawczych.

LW przypadku $ciezki ksztatcenia prowadzacej do uzyskania kwalifikacji nauczycielskich uwzgledni¢ réwniez efekty
uczenia sie ze standarddw ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela.



3.4. Metody dydaktyczne

Wyktad: Wyktad konwersatoryjny (z prezentacja multimedialng)

Laboratorium: Analiza tekstow z dyskusjg, metoda projektdw (projekt badawczy, praktyczny),
praca w grupach (rozwigzywanie zadan, dyskusja).

4. METODY | KRYTERIA OCENY

4.1. Sposoby weryfikacji efektéw uczenia sie

Metody oceny efektow uczenia sie Forma zajec
Symbol efektu (np.: kolokwium, egzamin ustny, egzamin pisemny, dydaktycznych

projekt, sprawozdanie, obserwacja w trakcie zajec) (w, Cw., ...)
EK_o1 projekt/praca pisemna w., lab.
EK_o2 projekt/praca pisemna w., lab.
EK_o3 projekt/praca pisemna, dyskusja, obserwacja w w., lab.

trakcie zajec

EK_o4 dyskusja, obserwacja w trakcie zajec w., lab.

4.2. Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania)

Wyktad — zaliczenie z oceng ustne lub pisemne. Zaliczenie lab.: zaliczenie z oceng na podstawie
prac pisemnych/projektow i prezentacji ustnych. Ocene pozytywna student otrzymuje po
uzyskaniu min. 60% punktéw. Szczegdtowe warunki zaliczenia przedmiotu ustala prowadzacy
na poczatku semestru.

Kryteria oceny:

5.0 — wykazuje znajomos¢ kazdej z tresci ksztatcenia na poziomie 96%-100%
4.5 —wykazuje znajomos¢ kazdej z tresci ksztatcenia na poziomie 90%-95%
4.0 —wykazuje znajomosc kazdej z tresci ksztatcenia na poziomie 80%-89%
3.5 —wykazuje znajomosc kazdej z tresci ksztatcenia na poziomie 70%-79%
3.0 — wykazuje znajomosc¢ kazdej z tresci ksztatcenia na poziomie 60%-69%
2.0 — wykazuje znajomos¢ kazdej z tresci ksztatcenia ponizej 60%.

5. CALKOWITY NAKEAD PRACY STUDENTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA ZALOZONYCH
EFEKTOW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

- Srednia liczba godzin na zrealizowanie
Forma aktywnosci L
aktywnosci
Godziny kontaktowe wynikajace o
z harmonogramu studiow 3
Inne z udziatem nauczyciela akademickiego .
(udziat w konsultacjach, egzaminie)




Godziny niekontaktowe — praca witasna

studenta

(przygotowanie do zaje¢, egzaminu, napisanie 44
referatu itp.)

SUMA GODZIN 75
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS 3

* Nalezy uwzglednic, ze 1 pkt ECTS odpowiada 25-30 godzin catkowitego naktadu pracy
studenta.

. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU

wymiar godzinowy brak
zasady i formy odbywania brak
praktyk
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