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SYLABUS

DOTYCZY CYKLU KSZTALCENIA 2024-2027
(skrajne daty)
Rok akademicki 2024 /20275

1. PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Nazwa przedmiotu

Podstawy tekstologii

Kod przedmiotu*

IVB1o

nazwa jednostki prowa-
dzacej kierunek

IPiD /Kolegium Nauk Humanistycznych/ UR

Nazwa jednostki realizu-
jacej przedmiot

Zaktad Lingwistyki Kulturowej i Komunikacji Spotecznej

Kierunek studiow

Filologia polska

Poziom studiow

| stopnia

Profil

Profil ogdlnoakademicki

Forma studiow

Studia stacjonarne

Rok i semestr/y studiow | | rok/ sem. 2

Rodzaj przedmiotu Przedmiot z zakresu specjalnosci edytorstwo
Jezyk wyktadowy Jezyk polski

Koordynator dr hab. prof. UR Wioletta Kochmanska

Imie i nazwisko osoby
prowadzacej/ 0sob pro-
wadzacych

dr hab. prof. UR Urszula Gajewska, dr hab. prof. UR Wioletta Koch-
manska, dr hab. prof. UR Maria Krauz

* -opcjonalnie, zgodnie z ustaleniami w Jednostce

1.1. Formy zaje¢ dydaktycznych, wymiar godzin i punktow ECTS

Semestr ] — 7ai ;
Wykt. | Cw. | Konw. | Lab. | Sem. | ZP | Prakt. ZW -zaj. | Liczba pkt.
(nr) warszt. ECTS
2 30 3

1.2. Sposab realizacji zajec

Xzajecia w formie tradycyjne;
Dzajecia realizowane z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢

1.3 Forma zaliczenia przedmiotu (z toku) (egzamin, zaliczenie z oceng, zaliczenie bez oce-

ny)

2.WYMAGANIA WSTEPNE

praktycznej

Student/-ka ma wiedze ze wspotczesnego jezyka polskiego; zna podstawy gramatyki, stylistyki

i kultury jezyka w zakresie szkoty $rednie;.

3.CELE, EFEKTY UCZENIA SIE , TRESCI PROGRAMOWE | STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE




3.1 Cele przedmiotu

C1. Student pozna podstawowe zagadnienia teoretyczne dotyczace tekstu, wypowiedzi i
C1 dyskur- su. Uczy sie pracy z tekstem: poznaje zasady tworzenia tekstu, uczy sie analizowac
makro- i mikrostrukture réznych typow tekstu, co stanowi podstawy interpretacji tekstu.

C2. Student szczegdtowo pozna problematyke delimitacji tekstu, segmentacji tekstu w dialogu
C2 i monologu, analize wyktadnikéw spdjnosci. Analizowane sg teksty publicystyczne, naukowe i
potoczne, a takze literackie.

3.2 Efekty uczenia sie dla przedmiotu

EK (efekt
uczenia sie)

Tres¢ efektu uczenia sie zdefiniowanego dla przedmiotu

Odniesienie do
efektow kierun-
kowych*

EK o1

Student/-ka ma wiedze o tekscie jako catosciowo zorganizowa-
nym komunikacie. Identyfikuje granice tekstu, jego funkcje, in-
tencje oraz globalng semantyke.

K_Wo1

EK_o2

Student/-ka zna terminologie zwigzang z tekstem pisanym, ust-
nym, elektronicznym, multimedialnym. Zna rézne definicje tek-
stu, nazywa sktadniki wzorca strukturalnego i odroznia funkcje
tekstu.

K_Wo2

EK_o3

Student/-ka potrafi wskazac srodki wiezi tekstowej w réznych
typach tekstu. Rozréznia dziatania na tekscie i ma wiedze o
wzorcach gatunkowych tekstow: rozmowy, transmisji sportowej,
dyskusji oraz pisanych, np. artykut prasowy, teksty naukowe,
urzedowe, literackie.

K_Uo1

EK_o4

Student /-ka posiada umiejetnos¢ przygotowania wypowiedzi
ustnych oraz prac pisemnych realizujacych zadane typy tekstow
z wykorzystaniem podstawowych ujec teoretycznych, a takze
roznych zrodet;

K_U1o

EK_osg

Dzieki umiejetnosci tworzenia réznych typow tekstow student/-
ka sprawnie komunikuje sie z innymi. Docenia wartos¢ stowa
pisanego i ocenia pod katem jezykowym jakos¢ wydanego tek-
stu.

K_Ko1

3.3Tresci programowe
A. Problematyka wyktadu

Tresci merytoryczne

Nie dotyczy

B. Problematyka zajec¢ warsztatowych:

Tresci merytoryczne

Tekstologia i jej dziaty: teoretyczna, opisowa i stosowana.

tekst

—definicje tekstologiczne. Kryteria tekstowosci.

Pojecie tekstu, dyskursu, gatunku. Definicje stownikowe i encyklopedyczne tekstu. Ewolucja pojecia

*W przypadku sciezki ksztatcenia prowadzacej do uzyskania kwalifikacji nauczycielskich uwzglednic rowniez
efektyuczenia sie ze standardow ksztatcenia przygotowujacego do wykonywania zawodu nauczyciela.




Teksty werbalne (pisane i mowione) a teksty kultury. Tekst a zdanie. Pojecie tekstu minimalnego. Istota
tekstow multimedialnych.

publicystycznego.

Tekst a styl tekstu. Krotka charakterystyka stylu potocznego, artystycznego, urzedowego, naukowego i

mowy.

Tekst a gatunek. Definicje gatunku, rézne klasyfikacje i cechy charakterystyczne wybranych gatunkéw

nym a hipertekstem.

Specyfika tekstow elektronicznych. Pojecie hipertekstu. Analiza podstawowych struktur stosowanych w
Internecie (przyktady struktur hierarchicznych, liniowych, sieciowych). Réznice miedzy tekstem tradycyj-

Delimitacja tekstu: tytut, jego budowa i funkcje; poczatek i koniec tekstu; podziat tekstu na akapity.

Spojnos¢ linearna i semantyczna tekstu. Analiza srodkdw wiezi tekstowej. Metatekst w tekscie, typologia
i rola operatorow metatekstowych w réznych typach tekstu.

Wzorzec strukturalny tekstu — analiza struktury réznych tekstéw mdéwionych, np. rozmowy, transmisji
sportowej, dyskusji oraz pisanych, np. artykut prasowy, teksty naukowe, urzedowe, literackie.

Podstawowe dziatania na tekscie: plan tekstu, streszczenie, adjustacja i korekta.

liza i interpretacja.

Cwiczenia praktyczne — tworzenie tekstéw spdjnych, bedacych catoéciowymi komunikatami oraz ich ana-

3.4 Metody dydaktyczne

Np.:

Wyktad: wyktad problemowy, wyktad z prezentacjg multimedialng, metody ksztatcenia na odlegtosc

Cwiczenia: analiza tekstow z dyskusjqg, metoda projektéw(projekt badawczy, wdrozeniowy, praktyczny), praca w grupach
(rozwigzywanie zadari, dyskusja),gry dydaktyczne, metody ksztatcenia na odlegtosc
Laboratorium: wykonywanie doswiadczen, projektowanie doswiadczeri

Analiza tekstow z dyskusja, praca w grupach, ¢wiczenia praktyczne w redagowaniu réznych tekstow, referat z pre-

zentacjg multimedialna

4. METODY | KRYTERIA OCENY

4.1 Sposoby weryfikacji efektow uczenia sie

Metody oceny efektdéw uczenia sie Forma zajec dy-
Symbol efektu (np.: kolokwium, egzamin ustny, egzamin pisemny, daktycznych
projekt, sprawozdanie, obserwacja w trakcie zajec) (w, ¢w, ...)

EK_o1, EK_o2, Obserwacja w trakcie zaje¢, referat, dyskusja, kolokwium | ZAJ. WARSZT.
EK_03, EK_o4, ustne, ocena form pisemnych.

EK_os

4.2 Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania)
Na ocene 2 Na ocene 3 Na ocene 4 Na ocene g

Student/-ka nie zna
terminologii zwigza-
nej z teori tekstu,
budowa tekstu i funk-
cjami petnionymi
przez komunikaty
pisemne i ustne.

Student ma wiedze po-
zwalajgca na odroznie-
nie tekstu, dyskursu i
wypowiedzi, potrafi
nazwac funkcje tekstu.

Student/-ka zna dobrze
terminologie zwigzang z
teoria tekstu, budowa
tekstu jako catosciowego
komunikatu i rozréznia
funkcje petnione przez
komunikaty pisemne i
ustne.

Student/-ka zna bardzo
dobrze terminologie zwia-
zang z teorig tekstu, bu-
dowa tekstu jako cato-
sciowego komunikatu i
rozroznia funkcje petnione
przez komunikaty pisem-
ne i ustne.

Student/-ka nie wyli-

Student /-ka identyfiku-

Student /-ka identyfikuje

Student /-ka identyfikuje




cza wyktadnikow
spojnosci tekstu, nie
rozroznia ram
teksto-wych w
réznych ga- tunkowo
tekstach.

je srodki spojnosci tek-
stu i rame modalna tek-
stu tekstow naukowych

Srodki spojnosci tekstu i
rame modalna tekstu tek-
stow naukowych i
publicy-stycznych

srodki spojnosci tekstu
(kohezje i koherencje)
oraz rame modalng

tekstutekstow
naukowych, pu-
blicystycznychii literac-
kich.

Student/-ka nie potra-
fi krytycznie czytadi
interpretowac tek-
stow, nalezacych do
roznych odmian funk-
cjonalnych gatunko-
wych.

Student/-ka potrafi kry-
tycznie czytac i
interpre-towac tekstu,
nalezace do jedne;j

odmiany funkcjonalnej,

np. lite- rackie,
naukowe, publi-
cystyczne lub
uzytkowe.Umie ocenic
kompozy- cje tekstu
jako cato-

sciowego komunikatu.

Student/-ka potrafi kry-
tycznie czytadiinterpre-
towad tekstu, nalezace do
dwu odmian funkcjonal-
nych, np. literackie, nau-
kowe, publicystyczne lub
uzytkowe. Umie ocenic
kompozycje tekstu jako
catosciowego
komunikatu.

Student/-ka potrafi kry-
tycznie czytad iinterpre-
towad teksty, nalezace do
roznych odmian funkcjo-
nalnych, np. literackie,
naukowe, publicystyczne,
uzytkowe. Umie ocenic
kompozycje tekstu jako
catosciowego
komunikatu.

Student/-ka nie umie
wyszukiwac i analizo-
wac jezykowych $rod-
kow spojnosci tekstu,
nie rozpoznaje i nie
potrafi ocenic
roznychtechnik
tworzenia

tekstu.

Student/-ka potrafi
anali-zowac w tekscie
pod- stawowe
jezykowe srodki wiezi
tekstowej i omowic
jego granice.

Student/-ka potrafi anali-
zowac w stopniu dobrym
jezykowe srodki wiezi
tekstowej i omowic jego
granice i ocenic
kompozy-cje wybranego
tekstu.

potrafi analizowac i kry-
tycznie oceniac jezykowe
wyktadniki spojnosci line-
arnejisemantycznej,
umieoceni¢ kompozycje
tekstui granice w roznych
gatun-kowo tekstach.

Student nie potrafi
napisac tekstu spdj-
nego, o rozpoznawal-
nej intencji,
majgcegookreslone
nacecho- wanie
gatunkowe i

stylowe.

Student tworzy krotki
tekst spdjny,
popetnia-jac drobne
btedy doty-czace
struktury i stylu.

Student tworzy
poprawneteksty
reprezentujace rozne
gatunki.

Student tworzy
poprawnejezykowo
teksty, bedace
catosciowymi komunika-
tami o rozpoznawalne;j
intencji, reprezentujace
rozne gatunki i style.

5. CALKOWITY NAKEAD PRACY STUDENTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA ZALOZONYCH
EFEKTOW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

Forma aktywnosci

Srednia liczba godzinna zrealizowanie ak-
tywnosci

Godziny z harmonogramu studiow

30

Inne z udziatem nauczyciela akademickiego
(udziatw konsultacjach, egzaminie)

15

ta

referatu itp.)

(przygotowanie do zajec, egzaminu, napisanie

Godziny niekontaktowe — praca wtasna studen- | 40

SUMA GODZIN

85

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS

3

* Nalezy uwzglednic, ze 1 pkt ECTS odpowiada 25-30 godzin catkowitego naktadu pracy studen-

ta.

6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU




wymiar godzinowy Nie dotyczy

zasady i formy odbywania praktyk Nie dotyczy
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A. Wilkon, Spdjnosc i struktura tekstu, Krakow 2002.

U. Zydek-Bednarczuk, Wprowadzenie do lingwistyki tekstu, Katowice 200s.
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ska-Bartminska, Lublin 2004. [wybrane artykuty]
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J. Bartminski, Kolekcja w strukturze tematycznej tekstu ustnego, w: Tekst w kontekscie. Zbidr
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J. Bartminski (red.), Wspodtczesny jezyk polski, Lublin 2001.
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R. Mayenowa, Wroctaw 1978.
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M. R. Mayenowa, Wroctaw 19754.

T. Dobrzynska, Tempo jako wyktadnik spojnosci w tekscie mowionym, w: Semantyka tekstu i jezyka, red.
M. R. Mayenowa, Wroctaw 1976.

J. Fras, Dziennikarski warsztat jezykowy, Wroctaw 2005.

S. Gajda, M. Balowski (red), Styl a tekst, Opole 1996.

A. Katkowska, O spojnosci tekstu, ,Jezyk Polski” 1987, z. 3-5.

M. Krauz, Hiperstruktura, klastry tekstow czy dyskurs krytyczny — recenzja prasowa w grupie tek-
stow towarzyszqcych, w: Dyskurs i jego odmiany, red. Bozena Witosz, Katarzyna Sujkowska-
Sobisz i Ewa Ficek, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2016, s. 261-275.

M. Krauz, Tekst w tekscie — funkcjonowanie przystdw w dyskursie prasowym, w: Parémie ndrodd
slovanskych IX, Ostravska univerzita, Ostrava 2019, ISBN 978-80-7599-098-3, s. 271-288.

J. Labocha, Tekst, wypowiedz, dyskurs, w: Styl a tekst, red. S. Gajda, M. Balowski, Opole 1996.

M. Maciejewski, Gatunki hipertekstu w perspektywie tekstologicznej. Analiza na przykfadzie
internetowejprezentacji przedsiebiorstw, , Jezyk — kultura — komunikacja”, nr 5, Poznan 200g9.

S. Niebrzegowska-Bartmirska, Wzorce tekstdw ustnych w perspektywie etnolingwistycznej, Lublin 2007.
D. Ostaszewska red., Gatunki mowy i ich ewolucja, t. I: Mowy piekno wielorakie, Katowice 2000; t.

[l: Tekst a gatunek, Katowice 2004.
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B. Witosz, Genologia lingwistyczna. Zarys problematyki, Katowice 2005.
B. Witosz, Tekst i/a gatunek. Jeden czy dwa modele?, w: Gatunki mowy i ich ewolucja, t. Il: Tekst a gatu-
nek, red. D. Ostaszewska, Katowice 2004.

Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upowaznionej




