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SYLABUS
DOTYCZY CYKLU KSZTALCENIA 2026-2031

Rok akademicki 2026/2027

1. PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Nazwa przedmiotu Podstawy logiki

Kod przedmiotu*

Efozv\\llvaacljze;cne?ﬁlélrunek Wydziat Nauk o Zdrowiu i Psychologii
Naz.vva.Jedr']ostkl : Instytut Filozofii
realizujgcej przedmiot

Kierunek studiow Psychologia

Poziom studiow jednolite magisterskie
Profil praktyczny

Forma studiow stacjonarna

Rok i semestr/y studiow | rok |, semestr 2
Rodzaj przedmiotu ksztatcenia ogdlnego
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator dr Pawet Balcerak
Imie i nazwisko osoby

prowadzacej/ 0sob dr Pawet Balcerak
prowadzacych

* -opcjonalnie, zgodnie z ustaleniami w Jednostce

1.1.Formy zajec¢ dydaktycznych, wymiar godzin i punktéw ECTS

Semestr . Inne Liczba pkt.
) Wykt. | Cw. | Konw. | Lab. | Sem. | ZP Prakt. (jakie?) ECTS
2 15 2

1.2. Sposab realizacji zajec
X zajecia w formie tradycyjne;

[ zajecia realizowane z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢
1.3 Forma zaliczenia przedmiotu (z toku): zaliczenie z oceng

2.WYMAGANIA WSTEPNE

Brak wymagan wstepnych

3. CELE, EFEKTY UCZENIASIE, TRESCI PROGRAMOWE | STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE




3.1 Cele przedmiotu

C1 Omowienie podstawowych pojec logiki
C2 Wprowadzenie do zagadnien semiotyki logiczne;
C3 Przedstawienie problematyki wnioskowan i ich poprawnosci

(@A Wprowadzenie do sylogistyki

Cs Elementy klasycznego rachunku zdan

3.2 Efekty uczenia sie dla przedmiotu

Odniesienie do

ufl(e;ei];esli;) Tres¢ efektu uczenia sie zdefiniowanego dla przedmiotu efektow
kierunkowych *
EK_o1 Student posiada pogtebiong wiedze o strukturze i K_Wa13
formalnych metodach reprezentacji rozumowan
EK_o2 Student posiada pogtebiong wiedze z zakresu logiki K_Wasg
pragmatycznej i formalnej
EK_o3 Student potrafi wykorzystac poszerzong wiedze K_Uo2

teoretyczng z zakresu logiki, w celu analizowania i
interpretowania problemow zwigzanych m.in. z
komunikacja interpersonalng i spoteczng, analizy
poprawnosci i skutecznosci argumentacji,
reprezentowania i badania poprawnosci wnioskowan

EK_o4 Student jest gotow do wykorzystywania metody analizy K_Ko3
poprawnosci argumentacji, wnioskowan i stosowac je w
podejmowanej dziatalnosci

3.3 Tresci programowe
A. Problematyka wyktadu

B. Problematyka ¢wiczen, konwersatoridw, laboratoridw, zajec praktycznych

Jezyk jako narzedzie poznania i komunikacji

Jezyk jako system znakow, omowienie podstawowych zagadnien semiotyki (rodzaje znakdw,
funkcje jezyka, sens i znaczenie wyrazen, kategorie syntaktyczne)

Rozpoznawanie kategorii syntaktycznych, charakteryzowanie nazw, wskazywanie relac;ji
miedzy parami nazw

Wprowadzenie do teorii rozumowan (rozumowania a wnioskowania, klasyfikacja rozumowan,
charakterystyka wnioskowan, wnioskowania pewne i uprawdopodobniajace)

Kwadrat logiczny

Sylogistyka Arystotelesa (metody badania poprawnosci sylogizmow)

Klasyczny rachunek zdan (zdanie jako podstawowa kategoria syntaktyki jezyka, wartos¢
logiczna zdania, metody rozstrzygania dla KRZ, wynikanie logiczne)

W przypadku $ciezki ksztatcenia prowadzacej do uzyskania kwalifikacji nauczycielskich uwzgledni¢ réwniez efekty
uczenia sie ze standarddw ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela.



Przektadania wyrazen jezyka naturalnego na formuty KRZ

Badanie tautologicznosci wyrazen KRZ

Sprawdzanie formalnej poprawnosci wnioskowan

3.4 Metody dydaktyczne
metoda podajaca, rozwigzywanie zadan, dyskusja

. METODY | KRYTERIA OCENY

4.1 Sposoby weryfikacji efektow uczenia sie

Metody oceny efektow uczenia sie Forma zajec
Symbol efektu (np.: kolokwium, egzamin ustny, egzamin pisemny, dydaktycznych
projekt, sprawozdanie, obserwacja w trakcie zajec) (w, Cw, ...)

EK_o1 kolokwium — test, obserwacja w trakcie zajec, cw
rozwigzywanie zadan

EK_o2 kolokwium — test, obserwacja w trakcie zaje¢, cw
rozwigzywanie zadan

EK_o3 kolokwium — test, obserwacja w trakcie zajec, cw
rozwigzywanie zadan

EK_o4 obserwacja w trakcie zaje¢, rozwigzywanie zadan cw

4.2 Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania)

1. Pozytywna ocena z kolokwium — testu z pytaniami otwartymi.
Kryteria oceny (procent mozliwych do zdobycia punktéw):
-ocena 5 - od 90% - do 100%,

- ocena 4,5 - od 80% - do 89%,

- ocena 4 - od 70% - do 79%,

- ocena 3,5 - od 60% - do 69%,

- ocena 3 - od 45% - do 59%,

- ocena 2 - od 0% - do 44%.

2. Obecnos¢ na ¢wiczeniach.

. CALKOWITY NAKLAD PRACY STUDENTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA ZALOZONYCH
EFEKTOW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

- Srednia liczba godzin na zrealizowanie
Forma aktywnosci

aktywnosci
Godziny z harmonogramu studiow 15
Inne z udziatem nauczyciela akademickiego 2
(udziat w konsultacjach, egzaminie)
Godziny niekontaktowe — praca wtasna 33

studenta (przygotowanie do zaje¢, egzaminu,
napisanie referatu itp.)

SUMA GODZIN 50

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS 2




* Nalezy uwzglednic, ze 1 pkt ECTS odpowiada 25-30 godzin catkowitego naktadu pracy
studenta.

6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU

wymiar godzinowy Nie dotyczy
zasady i formy odbywania Nie dotyczy
praktyk
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