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1. PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Nazwa przedmiotu

Metodologia badan psychologicznych

Kod przedmiotu*

glfozv\\l/\:aacljze;cr;?ﬁl:runek Wydziat Nauk o Zdrowiu i Psychologii
Naz.vva.Jedr.lostk| : Katedra Psychologii

realizujacej przedmiot

Kierunek studiow Psychologia

Poziom studiow studia jednolite magisterskie

Profil praktyczny

Forma studiow stacjonarna

Rok i semestr/y studiow

[l rok, semestr 6

Rodzaj przedmiotu

przedmiot ksztatcenia kierunkowego

Jezyk wyktadowy

polski

Koordynator

dr hab. Krzysztof Mudyn, prof. UR

Imie i nazwisko osoby
prowadzacej/ 0osob
prowadzacych

dr hab. Krzysztof Mudyn, prof. UR
dr Donat Dutkiewicz

1.1.Formy zajec dydaktycznych, wymiar godzin i punktow ECTS

Semestr . Inne Liczba pkt.
) Wykt. | Cw. | Konw. | Lab. | Sem. ZP Prakt. (jakie?) ECTS
6 30 30 4

1.2. Sposab realizacji zajec
X zajecia w formie tradycyjnej

1.3 Forma zaliczenia przedmiotu (z toku): egzamin

2.WYMAGANIA WSTEPNE

Brak wymagan wstepnych

3.CELE, EFEKTY UCZENIA SIE, TRESCI PROGRAMOWE | STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE

3.1 Cele przedmiotu




Okreslenie statusu psychologii jako jednej z nauk spotecznych. Psychologia jako
nauka (?) empiryczna oraz praktyka psychologiczna i wiedza potoczna.

C1 Zasygnalizowanie elementow filozofii nauki (science of science) — obiektywizm vs

konstruktywizm, idealizacyjno-zyczeniowa koncepcja nauki, a tzw. anarchizm
metodologiczny.

Scharakteryzowanie ogdlnego schematu procesu badawczego w psychologii oraz

C2 specyfiki ograniczen zwigzanych ze stosowalnoscig poszczegolnych metod.
C Zapoznanie z metodologig badan empirycznych w paradygmacie
3 eksperymentalnym, korelacyjnym i jakosciowym (opisowym).
Cs Przeprowadzenie badan empirycznych w zespofach trzy-osobowych i przygotowanie

raportu zgodnie z przyjetymi regutami relacjonowania prac empirycznych.

3.2 Efekty uczenia sie dla przedmiotu

EK (efekt
uczenia sie)

Tres¢ efektu uczenia sie zdefiniowanego dla przedmiotu

Student:

Odniesienie do
efektow
kierunkowych

EK o1

posiada pogtebiona wiedze na temat tego, czym zajmuje
sie psychologia, w czym sie rozni od innych nauk i jakie s3
jej ograniczenia wynikajgce ze specyfiki ,przedmiotu
badan” i wzgledow etycznych; rozumie przydatnosc i
ograniczenia stosowanych metod.

K_Woa

EK_o2

zna w pogtebionym stopniu kolejne etapy procesu
badawczego, w szczegolnosci kwestie dotyczace
operacjonalizacji zmiennych, formutowania hipotez
badawczych i ich weryfikacji; rozumie ograniczenia w
uogdlnianiu uzyskanych wynikdw.

K_Wo3

EK_o3

potrafi odpowiednio zaplanowa¢ badanie wtasne,
uwzgledniajac ograniczenia dotyczgce pdzniejszej analizy
danych, wynikajace z rodzaju uzywanych skal
pomiarowych, rozktadu wynikdw oraz liczebnosci préby

K_Uo7z

EK_o4

potrafi dostosowac odpowiednie metody analizy
statystycznej do uzyskanych danych empirycznych oraz
dostrzec ich ograniczenia i wielo$¢ mozliwych
interpretacji.

K_Uxy

EK_osg

jest gotow do brania na siebie odpowiedzialnosci
wynikajacej z dziatalnosci naukowej i dysponuje
umiejetnoscig opracowania raportu z przeprowadzonych
badan zgodnie z przyjetymi regutami (problem, metody,
charakterystyka badanej grupy, opis przebiegu badan,
wyniki, interpretacja, wnioski metodologiczne,
teoretyczne i/lub praktyczne).

K_Ko8

3.3Tresci programowe
A. Problematyka wyktadu

‘ Tresci merytoryczne




W strone filozofii nauki — o inkluzyjnym rozumieniu wiedzy, antywiedzy i niewiedzy. Pochwala
wiedzy negatywnej. Przejawy wiedzy negatywnej.

Rola jezyka w przekazywaniu wiedzy i antywiedzy. Jezyk nauki vs jezyk potoczny. Status
konstruktow teoretycznych a sSredniowieczny spor o uniwersalia. Hipoteza Sapira-Whorfa.
Metaforycznos¢ jezyka i problem hipostaz jezykowych.

Wieloznaczny status psychologii jako wiedzy deklaratywnej i proceduralnej. Status
psychologii jako wiedzy empirycznej— humanities vs science. Powracajacy problem -czy
psychologia nalezy do Geisteswissenschaften czy Naturwissenschaften (wg W. Dilthey'a).

Psychologia akademicka jako dyscyplina empiryczna uprawiana w konwencji nauki
przyrodniczej. Pytania badawcze, hipotezy, konstrukty teoretyczne, operacjonalizacja
zmiennych, intersubiektywnos¢, rozstrzygalnosc hipotez i powtarzalnosc wynikow.

Etyczne aspekty badan psychologicznych — od instrumentalnego traktowania uczestnikow
badan (,materiat ludzki”) do oséb ,specjalnej troski”. Kodeksy etyczne i ich surrealizm vs
imperatyw moralny Kanta.

Eksperyment jako podstawowa metoda weryfikacji hipotez w naukach przyrodniczych.
Obserwacja vs eksperyment. Eksperymenty laboratoryjne vs terenowe i ich ograniczenia.

Etyczne i historyczno-kulturowe ograniczenia badan eksperymentalnych w psychologii. Efekt
Hawthorne. Badanie jako interwencja i zaktdcenie przebiegu badanych proceséw.

W strone zasady nieoznaczonosci w psychologii (c.d.) Swiadomos¢ bycia obiektem badania i
jej konsekwencje, udziat w badaniach jako sytuacja spoteczna i forma interakcji miedzy
~badaczem” a uczestnikami badan (rola ,,dobrej osoby badanej”). Procedura blind-blind jako
antidotum.

Cztero-grupowy plan eksperymentalny Solomona jako sposob kontrolowania zaktdcen
sprowokowanych samym badaniem.

Populacja a préba. Losowe i nielosowe metody doboru badanej proby. Eksperyment vs quasi
eksperyment. Zmierzch badan terenowych w psychologii.

Od eksploracji do weryfikacji hipotez. Dostosowanie metod badania do poziomu wiedzy w
odniesieniu do danego problemu — od obserwacji uczestniczacej, dyskusji panelowych i
wywiaddw do metod eksperymentalnych.

Skale Likerta jako chytry zabieg przerabiania subiektywnych ,zeznan introspekcyjnych” na
dane ilosciowe. Etapy konstruowania kwestionariuszy psychologicznych; niektdre reguty,
niektore przyktady.

Blaski i cienie metod projekcyjnych. Niektore przyktady (Test zdan niedokonczonych, Test
apercepcji Tematycznej (TAT) Murraya, Test Plam Barwnych Rorschacha, RN-24 Mudynia).

Prezentacja niektorych raportéw z badan. Dyskusja.

B. Problematyka ¢wiczen

Tresci merytoryczne

Kontekst odkrycia (w odrdznieniu od kontekstu uzasadniania). Od zdziwienia i niezrozumienia
poprzez poszukiwanie potencjalnych acz nieoczywistych zrodet informacji, przeszukiwanie
konwencjonalnych zrodet informacji (czasopisma i inne zapisy) , formutowanie i
przeksztatcanie i wyostrzanie pytan badawczych, formutowanie hipotez

Wybor metod dostosowany do nowosci problemu i poziomu zaawansowania wiedzy w danym
temacie.

Wybidrczos¢ spostrzegania a obserwacja jako metoda badan. Od tzw. obserwacji
uczestniczgcej do dyskretnego monitoringu. Rodzaje obserwacji wg Shaugnessy’ego et al.
Tzw. obserwacja ustrukturowana a eksperyment naturalny.




Od eksploracji do weryfikacji hipotez. Dostosowanie metod badania do poziomu wiedzy w
odniesieniu do danego problemu — od obserwacji uczestniczacej, dyskusji panelowych i
wywiaddw do metod eksperymentalnych.

Rodzaje skal pomiarowych — czy skala Likerta jest skalg interwatowg? Konstruowanie
kwestionariusza na zadany temat w podgrupach.

Eksperymenty terenowe i ich walory (trafnos¢, pogladowosc i kreatywnosc¢ pomystow)
Aspekty praktyczne realizacji badan psychologicznych. Poszukiwanie najbardziej
pomystowych i eleganckich eksperymentdw. Eksperymenty vs quasi eksperymenty.
Eksperyment laboratoryjne i ich rodzaje — od klasycznych dwu-grupowych do cztero-
grupowych plandw z powtarzanymi pomiarami. Rodzaje zmiennych i ich operacjonalizacja.
Efekt wprawy i efekt zmeczenia, efekt podtogi i efekt sufitowy.

Praktyczne aspekty kontaktu z osobami badanymi. Jezyk w ktérym myslimy o problemie vs
jezyk uzywany w relacji z potencjalnymi uczestnikami. Redukowanie leku oséb badanych
przed oceng. Kwestia instrukcji maskujgcych. Negatywne, paramedyczne konotacje
okreslenia , badanie”

Przygotowanie raportu z badan. Struktura raportu (per analogiam do artykutow empirycznych
w wiodacych czasopismach psychologicznych). Praktyczne aspekty prezentacji wynikow
badan i struktura raportu

Badania empiryczne jako ,, programy kroczgce”. Systematycznie modyfikowane autoreplikacje
(B. Woijciszke) na przyktadzie badan D. Dolifskiego et al. i nad tzw. hustawkg emocjonalna.
Prezentacja niektorych raportdw z badan i dyskusja wynikéw

3.4 Metody dydaktyczne
Wyktad: wyktad problemowy, wyktad z prezentacjg multimedialng.

Cwiczenia: praca w grupach (rozwigzywanie zadan, dyskusja), praca indywidualna, studium
przypadkow.
4. METODY | KRYTERIA OCENY

4.1 Sposoby weryfikacji efektow uczenia sie

Metody oceny efektow uczenia sie Forma zajec
Symbol efektu (np.: kolokwium, egzamin ustny, egzamin pisemny, dydaktycznych
projekt, sprawozdanie, obserwacja w trakcie zajec) (w, ¢w)
EK_o1 egzamin w
EK_o2 egzamin, kolokwium w, ¢w
EK_o3 aktywnos¢ merytoryczna na zajeciach, cw

raport z badan wtasnych

EK_o4 aktywnos¢ merytoryczna na zajeciach, cw
raport z badan wtasnych

EK_os raport z badan wiasnych, obserwacja w trakcie zaje¢ | ¢w

4.2 Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania)

Wyktad: egzamin pisemny w formie testu (poprawna odpowiedz na minimum 60% pytan
testowych)
Cwiczenia: kolokwium.




Ocena wiedzy (EK_1, EK_2)

Ocena na podstawie egzaminu i kolokwium wg ponizszych kryteriow:

ocenas.o — wykazuje znajomosc tresci ksztatcenia na poziomie 93%-100% (znakomita wiedza)
ocena 4.5 — wykazuje znajomosc tresci ksztatcenia na poziomie 85%-92% (bardzo dobry
poziom wiedzy z drobnymi btedami)

ocena 4.0 —wykazuje znajomos¢ tresci ksztatcenia na poziomie 77%-84% (dobry poziom
wiedzy, z pewnymi niedociggnieciami)

ocena 3.5 —wykazuje znajomos¢ tresci ksztatcenia na poziomie 69%-76% (zadowalajgca
wiedza, z niewielka liczbg bteddw)

ocena 3.0 — wykazuje znajomosc tresci ksztatcenia na poziomie 60%-68% (zadowalajaca
wiedza z licznymi btedami)

ocena 2.0 — wykazuje znajomos¢ tresci ksztatcenia ponizej 60%; (niezadowalajgca wiedza,
liczne btedy)

Ocena umiejetnosci (EK_3, EK_4)

Ocena umiejetnosci bedzie dokonywana przez prowadzacego w formie obserwacji
uczestnikdw i aktywnosci merytorycznej podczas zajec oraz raportu z badan wtasnych.

Zal. — student potrafi wykorzystywac wiedze w zadaniach wymagajacych przetozenia teorii na
empirie, potrafi dobrze scharakteryzowac poszczegdlne etapy procesu badawczego.

Nzal. — student w matym stopniu potrafi wykorzystac swojg wiedze w planowaniu badan
wiasnych, analizie danych i ich interpretac;ji

Ocena kompetencji (EK_5)

Ocena kompetencji bedzie dokonywana przez prowadzgcego w formie obserwacji
uczestnikdw zajec podczas merytorycznego wypowiadania sie na forum grupy.

Zal. - student prezentuje postawe refleksyjng, potrafi krytycznie ocenic¢ poziom swojej wiedzy
na temat metodologii badan psychologicznych, jest gotowy do samodzielnego poszukiwania
wiedzy, ma swiadomos¢ potrzeby nieustannego samoksztatcenia.

Nzal. — student w niewielkim stopniu angazuje sie w refleksje naukowg, nie jest w stanie
wystarczajaco krytycznie i samodzielnie poszukiwad wiedzy, nie wyraza zainteresowania
samoksztatceniem.

Ocene pozytywng z przedmiotu mozna otrzymac wytgcznie pod warunkiem uzyskania
pozytywnej oceny za kazdy z ustanowionych efektdw uczenia sie.

. CALKOWITY NAKEAD PRACY STUDENTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA ZALOZONYCH
EFEKTOW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

L Srednia liczba godzinna zrealizowanie
Forma aktywnosci . .
aktywnosci

Godziny z harmonogramu studiow 60
Inne z udziatem nauczyciela akademickiego:
- udziat w konsultacjach 3
- udziat w egzaminie 1
Godziny niekontaktowe — praca wtasna studenta
- przygotowanie do zajec 20
- przygotowanie raportu z badan wtasnych oraz
ich przeprowadzenie 21




- opracowanie raportu z badan 20
SUMA GODZIN 125
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS 4

* Nalezy uwzglednic, ze 1 pkt ECTS odpowiada 25-30 godzin catkowitego naktadu pracy

studenta.

6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU

wymiar godzinowy

nie dotyczy

zasady i formy odbywania praktyk

nie dotyczy
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Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upowaznionej
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