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1. PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Nazwa przedmiotu

Metodologia badan psychologicznych

Kod przedmiotu*

Nazwa jednostki
prowadzacej kierunek

Kolegium Nauk Spotecznych

Nazwa jednostki
realizujacej przedmiot

Instytut Pedagogiki

Kierunek studiow Psychologia

Poziom studiow studia jednolite magisterskie
Profil praktyczny

Forma studiow stacjonarna

Rok i semestr/y studiow

Il rok, semestr 6

Rodzaj przedmiotu

przedmiot ksztatcenia kierunkowego

Jezyk wykladowy

polski

Koordynator

dr Tomasz Gosztyta

Imi¢ 1 nazwisko osoby
prowadzacej / 0s6b
prowadzacych

dr Tomasz Gosztyta

* -opcjonalnie, zgodnie z ustaleniami w Jednostce

1.1.Formy zaje¢ dydaktycznych, wymiar godzin i punktow ECTS

Semestr , Inne Liczba pkt.
) Wykt. | Cw. | Konw. | Lab. | Sem. | ZP | Prakt. (jakie?) ECTS
6 30 30 3

1.2. Sposdéb realizacji zajeé
X zajecia w formie tradycyjnej

1.3 Forma zaliczenia przedmiotu (z toku): egzamin

2.WYMAGANIA WSTEPNE

Brak wymagan wstepnych




3.CELE, EFEKTY UCZENIA SIE, TRESCI PROGRAMOWE | STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE

3.1 Cele przedmiotu

C1 Omowienie statusu psychologii jako nauki.

C2 Scharakteryzowanie ogdélnego schematu procesu badawczego w psychologii.
C3 Zapoznanie z metodologiczng analizg raportow z badan empirycznych.

C4 Przygotowanie do podejmowania samodzielnych badan z zakresu psychologii.

3.2 Efekty uczenia sie dla przedmiotu

EK (efekt
uczenia si¢)

Tres¢ efektu uczenia si¢ zdefiniowanego dla przedmiotu

Student:

Odniesienie do
efektow
kierunkowych

EK_01

posiada pogltebiong wiedz¢ na temat tego, czym zajmuje si¢
psychologia, w czym si¢ r6zni od innych nauk, jakie sg jej
subdyscypliny, czym si¢ one szczegétowo zajmuja.

K_W04

EK_02

zna w stopniu zaawansowanym zasade falsyfikowalnosci w
ramach procesu poznawania i wnioskowania naukowego;
zna kolejne etapy procesu poznania i wnioskowania
naukowego; zna pojecia doboru wskaznikow i doboru
metod adekwatnych do postawionych hipotez
teoretycznych.

K_W03

EK_03

potrafi odpowiednio zaplanowa¢ badanie wtasne,
uwzgledniajac ograniczenia dotyczace pozniejszej analizy
danych (wynikajace z rodzaju uzywanych skal
pomiarowych, ich rozktadéw prawdopodobienstwa, liczby
analizowanych zmiennych, liczby zmiennych
kontrolowanych, wreszcie — z samego charakteru schematu
eksperymentalnego czy nieeksperymentalnego).

K_U06

EK_04

umie w stopniu poglgbionym zastosowa¢ odpowiednie
metody analizy statystycznej do interpretacji danych
empirycznych oraz oceni¢ warto$¢ stosowanych technik
badawczych.

K_U17

EK_05

ma umiejetno$¢ formutowania raportow z badan w jezyku
metodologii 1 statystyki; jest gotow do krytycznej oceny
procesu wiasnej pracy badawczej, pozostawania otwartym
na merytoryczng krytyke prezentowanej syntezy wynikow
badan, nie wycofujac si¢ z merytorycznej dyskusji.

K_U06
K_KO8

3.3Tresci programowe
A. Problematyka wyktadu

Tre§ci merytoryczne

Psychologia a klasyfikacja dziedzin i dyscyplin naukowych. Subdyscypliny psychologii.

poznania.

Status metodologiczny psychologii, jako nauki empirycznej: przedmiot, metody, cele i zrodta

Problematyka badawcza i hipotezy.

Definiowanie i operacjonalizacja zmiennych (dobor wskaznikéw). Poziom pomiaru zmiennej.




Metody weryfikowania hipotez: obserwacja, wywiad, eksperyment, skale i testy
psychologiczne, kwestionariusze, analiza wytworow. Metody projekcyjne.
Standaryzacja i adaptacja narzedzi badawczych.

Opracowanie planu badan (strategii badawczej).

Populacja a proba. Losowe i nielosowe metody doboru proby badawcze;j.
Wprowadzenie do analizy statystycznej.

Ocena badania i hipotez, sformutowanie i uogdlnienie wnioskow.

Etyczne aspekty badan psychologicznych.

B. Problematyka ¢wiczen audytoryjnych
Tre$ci merytoryczne
Poszukiwanie probleméw - analiza przestrzeni naukowej (czasopisma naukowe, bazy danych,
publikacje preprint).
Pytania badawcze - formutowanie problemow badawczych.
Hipotezy i ich konstruowanie.
Zmienne i ich operacjonalizacja. Etapy operacjonalizacji.
Dobor narzedzi badawczych.
Aspekty praktyczne realizacji badan psychologicznych.
Przygotowanie raportu z badan - analiza wybranych przyktadow.

3.4 Metody dydaktyczne
Wyklad: wyktad problemowy, wyktad z prezentacja multimedialna.

Cwiczenia: praca W grupach (rozwigzywanie zadan, dyskusja), praca indywidualna, studium
przypadkow.
4. METODY | KRYTERIA OCENY

4.1 Sposoby weryfikacji efektow uczenia si¢

Metody oceny efektow uczenia si¢ Forma zajg¢
Symbol efektu (np.: kolokwium, egzamin ustny, egzamin pisemny, dydaktycznych
projekt, sprawozdanie, obserwacja w trakcie zaj¢c¢) (w, ¢w, ...)
EK 01 kolokwium i egzamin W, ¢W
EK 02 kolokwium i egzamin w, ¢W
EK_03 obserwacja 1 ocena efektow pracy na zajeciach, cw
kolokwium
EK_04 obserwacja i ocena efektow pracy na zajgciach, cw
kolokwium
EK_05 obserwacja i ocena efektow pracy na zajgciach cw

4.2 Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania)

Wyktad: egzamin pisemny w formie testu (poprawna odpowiedz na minimum 60% pytan
testowych)

ocena5.0 — wykazuje znajomos¢ tresci ksztatcenia na poziomie 93%-100% (znakomita wiedza)
ocena 4.5 — wykazuje znajomos¢ tresci ksztalcenia na poziomie 85%-92% (bardzo dobry
poziom wiedzy z drobnymi bigdami)

ocena 4.0 — wykazuje znajomos¢ tresci ksztalcenia na poziomie 77%-84% (dobry poziom
wiedzy, z pewnymi niedociggnigciami)




ocena 3.5 — wykazuje znajomos¢ tresci ksztatcenia na poziomie 69%-76% (zadowalajaca
wiedza, z niewielka liczba btedow)

ocena 3.0 — wykazuje znajomo$¢ tresci ksztatcenia na poziomie 60%-68% (zadowalajaca wiedza
z licznymi btgdami)

ocena 2.0 — wykazuje znajomo$¢ tresci ksztatcenia ponizej 60%:; (niezadowalajaca wiedza,
liczne bledy)

Cwiczenia: pisemne kolokwium

ocena5.0 — wykazuje znajomos¢ tresci ksztatcenia na poziomie 93%-100% (znakomita wiedza)
ocena 4.5 — wykazuje znajomo$¢ tresci ksztatcenia na poziomie 85%-92% (bardzo dobry poziom
wiedzy z drobnymi btedami)

ocena 4.0 — wykazuje znajomos¢ tresci ksztatcenia na poziomie 77%-84% (dobry poziom wiedzy,
z pewnymi niedociggni¢ciami)

ocena 3.5 — wykazuje znajomos¢ tresci ksztalcenia na poziomie 69%-76% (zadowalajaca wiedza,
z niewielkg liczbg bledow)

ocena 3.0 — wykazuje znajomo$¢ tresci ksztatcenia na poziomie 60%-68% (zadowalajaca wiedza
z licznymi btgdami)

ocena 2.0 — wykazuje znajomo$¢ tresci ksztalcenia ponizej 60%; (niezadowalajaca wiedza, liczne
bledy)

5. CALKOWITY NAKLAD PRACY STUDENTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA
ZALOZONYCH EFEKTOW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

o Srednia liczba godzinna zrealizowanie
Forma aktywnosci .
aktywnosci
Godziny kontaktowe wynikajace z harmonogramu 60
studiow
Inne z udzialem nauczyciela akademickiego:
- udzial w konsultacjach 1
- udzial w egzaminie 1
Godziny niekontaktowe — praca wtasna studenta
- przygotowanie do zaj¢é 3
- przygotowanie do kolokwium 5
- przygotowanie do egzaminu 5
SUMA GODZIN 75
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS 3
* Nalezy uwzglednic, ze 1 pkt ECTS odpowiada 25-30 godzin catkowitego naktadu pracy
studenta.

6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU

wymiar godzinowy nie dotyczy

zasady i formy odbywania praktyk nie dotyczy
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Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upowaznione;j




