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1. PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Nazwa przedmiotu

Jezykoznawstwo kontrastywne

Kod przedmiotu*

MJ1

Nazwa jednostki
prowadzacej kierunek

Kolegium Nauk Humanistycznych

Nazwa jednostki
realizujgcej przedmiot

Kolegium Nauk Humanistycznych

Kierunek studiow

Filologia germanska

Poziom studiow [l stopnia
Profil ogolnoakademicki
Forma studiow stacjonarna

Rok i semestr/y studiow

rok I, semestr 3

Rodzaj przedmiotu

kierunkowy, obowigzkowy

Jezyk wyktadowy

niemiecki

Koordynator

dr hab. Joanna Golonka, prof. UR

Imie i nazwisko osoby
prowadzacej/ 0sob
prowadzacych

pracownicy Katedry Germanistyki

* -opcjonalnie, zgodnie z ustaleniami w Jednostce

1.1.Formy zajec¢ dydaktycznych, wymiar godzin i punktow ECTS

Semestr ] Inne .
(nr) Wykt. Cw Konw. | Lab. Sem ZP | Prakt. | (jakie Liczba pkt.
: 2) ECTS
20— Specj. haucz.
3 15 — specj. transl. 3

1.2. Sposab realizacji zajec
X zajecia w formie tradycyjne;j
X zajecia realizowane z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtosc

1.3  Forma zaliczenia przedmiotu (z toku): Zaliczenie z oceng (mozliwa forma zdalna jak i

tradycyjna)

2.WYMAGANIA WSTEPNE

Wiedza z zakresu gramatyki opisowej jezyka niemieckiego. Podstawowe wiadomosci dotyczace
jezykoznawstwa ogdlnego oraz gramatycznych kontrastow niemiecko-polskich.




3. CELE, EFEKTY UCZENIA SIE, TRESCI PROGRAMOWE | STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE

3.1 Cele przedmiotu

Ca

Przekazanie studentom pogtebionej wiedzy o istocie i przydatnosci badan kontrastyw-
nych (niemiecko-polskich).

C2

Przekazanie studentom wiedzy z zakresu wybranych zjawisk jezykowych, szczegdlnie
tych, w ktorych réznice pomiedzy strukturami niemieckimi i polskimi sg czestymi
zrédtami bteddw jezykowych, popetnianych przez Polakdw uczacych sie jezyka
niemieckiego.

3

Rozwijanie umiejetnosci analizy wybranych przypadkow form/struktur réznigcych sie
w obu jezykach.

3.2 Efekty uczenia sie dla przedmiotu

Odniesienie do

EK (efek L o . . .
(e. y .t Tresc efektu uczenia sie zdefiniowanego dla przedmiotu efektow
uczenia sie) kierunkowych *
Student:

EK o1 zna mle.Jsc.ejqzykoznawstwa kontrastywnego w systemie K Wos
dyscyplin jezykoznawczych,

EK_o2 ma uporzadkowang, pogtebiona wiedze, obejmujaca K_Wo2
terminologig, teorie i metodologie uzywana w obrebie K_Wo3
badan kontrastywnych,

EK_o3 potrafi analizowad i interpretowac wybrane struktury K_Uo1
gramatyczne w kontrascie niemiecko-polskim,

EK_o4 posiada pogtebione umiejetnosci badawcze, potrafi K_Wog
wybrac i zastosowac zaawansowane metody badawcze K_Uo2
do analizy i interpretacji wybranych zjawisk
gramatycznych w kontrascie polsko-niemieckim,

EK_os potrafi rzeczowo interpretowac i ocenia¢ wyniki K_Uosg

przeprowadzonej analizy oraz wyciggac logiczne wnioski.

3.3 Tresci programowe
A. Problematyka wyktadu

Tresci merytoryczne

.Jezykoznawstwo kontrastywne” - jego historia, zakres badan, zatozenia, metody i cele.
Porownywalnosc jezykow (tertium comparationis), przektadalnosc ich struktur, zjawiska
ekwiwalencji oraz transferu pozytywnego i negatywnego (interferencji) — potaczone z analiza

przyktaddw.

Zagadnienia gramatyczne — poréwnanie struktur:

LW przypadku $ciezki ksztatcenia prowadzacej do uzyskania kwalifikacji nauczycielskich uwzgledni¢ réwniez efekty

uczenia sie ze standarddw ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela.




Aspekt czasownikdw polskich (jego semantyka, wptyw na formy paradygmatu

czasownikowego i budowe polskich zdan) i mozliwosci formalne wyrazenia tresci
polskiego aspektu w wypowiedziach niemieckich,
System czasow niemieckich i polskich (wptyw kategorii aspektu na formy czaséw
w jezyku polskim),
Formy niemieckiego (Konjunktiv Il) i polskiego trybu przypuszczajgcego i konteksty ich
uzycia w komunikacji,
Strona bierna w jezyku niemieckim i polskim oraz tzw. formy zastepcze
(Konkurrenzformen),
Rodzajniki niemieckie i ich uzycie w tekscie; mozliwosci wyrazenia tresci

przekazywanych przez rézne formy rodzajnikow w tekstach polskich,

Konstrukcje bezokolicznikowe i imiestowowe i ich formalne ekwiwalenty w jezyku
poréwnywanym.

Zagadnienia z pogranicza gramatyki i semantyki/leksykologii:

Rodzaje czynnosci jako kategoria czasownikdw niemieckich i polskich,

Tautonimy w porownaniu niemiecko-polskim,
Frazeologizmy w jezyku niemieckim i polskim,
Niemieckie ztozenia imienne (Nominalkomposita) i ich formalne (oraz semantyczne)
ekwiwalenty w jezyku polskim.

Zagadnienia z pogranicza gramatyki i pragmatyki:

Negacja i strategie negowania w jezyku niemieckim i polskim,
Akty mowne w jezyku niemieckim i polskim.

3.4 Metody dydaktyczne

Wyktad, dyskusja na forum, pisemna praca kontrolna, praca zaliczeniowa

4. METODY | KRYTERIA OCENY

4.1 Sposoby weryfikacji efektow uczenia sie

Metody oceny efektow uczenia sie

Forma zajec

Symbol efektu (np.: kolokwium, egzamin ustny, egzamin pisemny, dydaktycznych
projekt, sprawozdanie, obserwacja w trakcie zajec) (w, ¢w., ...)
EK_o1 kolokwium w
EK_o2 kolokwium w
EK_o3 kolokwium, praca zaliczeniowa W
EK_o4 kolokwium, praca zaliczeniowa w
EK_osg kolokwium, praca zaliczeniowa w

4.2 Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania)

Oceniane beda jedna praca kontrolna i praca zaliczeniowa, sprawdzajaca umiejetnos¢ dokony-
wania analizy matego wycinka materiatu jezykowego w ujeciu kontrastywnym (ocena pozy-
tywna za min. 60% punktow mozliwych do uzyskania. Skala ocen: 60% - 3,0; 70% - 3,5; 80% -
4,0; 90% - 4,5; 95% - 5,0). Forma — pisemna, tradycyjna lub zdalna.




5. CALKOWITY NAKEAD PRACY STUDENTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA ZALOZONYCH
EFEKTOW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

L Srednia liczba godzin na zrealizowanie
Forma aktywnosci aktywnosci
Godziny kontaktowe wynikajace z planu studiow 20
Inne z udziatem nauczyciela 5
(udziat w konsultacjach, egzaminie)
Godziny niekontaktowe — praca wtasna studenta 55
(przygotowanie do zaje¢, egzaminu, napisanie
referatu itp.)
SUMA GODZIN 80
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS 3
* Nalezy uwzglednic, ze 1 pkt ECTS odpowiada 25-30 godzin catkowitego naktadu pracy

studenta.

6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU/ MODUtU

wymiar godzinowy brak

zasady i formy odbywania praktyk brak
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Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upowaznione;j




