Zatqcznik nr 4 do Zarzqdzenia nr 11/2017 Rektora UR z 03.03.2017r.
SYLABUS
DOTYCZY CYKLU KSZTAECENIA 2017-2020
(skrajne daty)

1. PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE/MODULE

Nazwa przedmiotu/modutu | Gramatyka kontrastywna
Kod przedmiotu/modutu* MPJK1
Wydziat (nazwa jednostki Wydziat Filologiczny

prowadzacej kierunek)

Nazwa jednostki
realizujacej przedmiot

Instytut Filologii Germanskiej

Kierunek studiow

filologia, specjalnosc filologia germanska

Poziom ksztalcenia

studia pierwszego stopnia

Profil

ogolnoakademicki

Forma studiéw

stacjonarna

Rok i semestr studiow

rok III, semestr 5

Rodzaj przedmiotu

obowizkowy

Jezyk wykladowy

jezyk niemiecki

Koordynator

dr Krzysztof Nycz

Imie i nazwisko osoby
prowadzacej/oséb
prowadzacych

dr hab. Joanna Golonka, prof. UR

* - zgodnie z ustaleniami na wydziale

1.1.Formy zaje¢ dydaktycznych, wymiar godzin i punktéw ECTS

Semestr , Inne Liczba pkt
) Wykt. Cw. | Konw. | Lab. Sem. Zp Prakt. (jakie?) ECTS
5 45 2

1.2. Sposéb realizacji zajec

[ zajecia w formie tradycyjnej
] zajecia realizowane z wykorzystaniem metod i technik ksztalcenia na odleglos¢

1.3. Forma zaliczenia przedmiotu/ modulu ( z toku) ( egzamin, zaliczenie z oceng, zaliczenie bez oceny)

Zaliczenie, egzamin

2.WYMAGANIA WSTEPNE

Wiedza z zakresu gramatyki opisowej jezyka niemieckiego, podstawowe wiadomosci dotyczace

jezykoznawstwa ogolnego.

3. CELE, EFEKTY KSZTAL.CENIA, TRESCI PROGRAMOWE I STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE

3.1. Cele przedmiotu/modulu

C1 Przekazanie studentom wiedzy o istocie i przydatnosci badan kontrastywnych (niemiecko-polskich).

C2

Przekazanie studentom wiedzy z zakresu zjawisk gramatycznych, gdzie rdéznice pomiedzy
strukturami niemieckimi i polskimi sg czestymi zrédtami btedéw jezykowych.
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C3 Rozwijanie umiejetnosci analizy wybranych przypadkéw form/struktur réznigcych sie w obu
jezykach.

ca Ksztaltowanie umiejetno$ci dokonywania refleksji nad strukturalnymi strategiami formulowania
wypowiedzi w jezyku polskim.

3.2 Efekty ksztalcenia dla przedmiotu/modutu

EK ( efekt
ksztatcenia)

Tres¢ efektu ksztatcenia zdefiniowanego dla przedmiotu (modutu)

Odniesienie do
efektow
kierunkowych
(KEK)

EK_01

Wiedza: Student zna podstawowa terminologie z zakresu
jezykoznawstwa kontrastywnego.

K_Wwo02
K_W03
K_WwWo04
K_ W11
K W12
K_W16

EK_02

Wiedza: Student ma uporzadkowana wiedze z zakresu zjawisk
gramatycznych w jezyku niemieckim oraz polskim, bedacych
Zrédltem bledéw jezykowych.

K_W02
K_W03
K_Wo04
K_Wi11
K w12
K_W16

EK_03

Umiejetnosci: Student potrafi wyszukiwa¢, dokona¢ analizy i
oceny wybranych struktur w jezyku niemieckim oraz polskim.

K_U02
K_U03
K_U06
K_U08
K_U22

EK_04

Umiejetnosci: Student potrafi wybra¢ i wykorzysta¢ podstawowe
metody badawcze stosowane w badaniach kontrastywnych.

K_U02
K_U03
K_U06
K_U08
K_U22

EK_05

Kompetencje spoleczne: Student zna zakres posiadanej przez
siebie wiedzy w zakresie jezykoznawstwa kontrastywnego i
posiadanych umiejetnosci i rozumie perspektywy dalszego
rozwoju.

K_KO01
K_KO02
K_KO03

3.3 TRESCI PROGRAMOWE (wypelnia koordynator)

A. Problematyka wykladu

Tres$ci merytoryczne

Wiadomosci wstepne o potrzebie badan kontrastywnych, poréwnywalnosci jezykow, przekladalnosci ich
struktur, odkrywaniu zr6det btedéw, zjawiskach ekwiwalencji oraz transferu pozytywnego i negatywnego
(interferencji) — potaczone z analiza przykladow.

Aspekt czasownikow polskich i jego wpltyw na ich formy i budowe polskich zdan. Mozliwosci wyrazenia
tresci polskiego aspektu w wypowiedziach niemieckich.

Poréwnanie systemu czaséw w jezyku polskim i niemieckim; uzycie czaséw gramatycznych w tekstach

obu jezykow.

Strona bierna — niemiecko-polskie poréwnanie konstrukcji biernych, ich uzycia i tzw. form zastepczych
(Konkurrenzformen).

Rodzajniki niemieckie i ich uzycie w tek$cie; mozliwosci wyrazenia tresci przekazywanych przez rézne
formy rodzajnikéw w tekstach polskich.

Polskie konstrukcje imiestowowe i ich ekwiwalenty formalne w jezyku niemieckim.
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Mozliwosci wyrazenia przypuszczenia w jezyku niemieckim i polskim — tryb przypuszczajacy

Z}ozenia imienne w jezyku niemieckim i ich odpowiedniki formalne w jezyku polskim.

B. Problematyka ¢wiczen audytoryjnych, konwersatoryjnych, laboratoryjnych, zaje¢ praktycznych
3.4 METODY DYDAKTYCZNE
wyklad z elementami dyskusji

4 METODY I KRYTERIA OCENY
4.1 Sposoby weryfikacji efektow ksztalcenia

Symbol efektu Metody oceny efektéw ksztatcenia Forma zaje¢
(np.: kolokwium, egzamin ustny, egzamin pisemny, dydaktycznych ( w,
projekt, sprawozdanie, obserwacja w trakcie zajec) cw, ...)
EK_01 egzamin W.
EK_02 egzamin W.
EK_03 egzamin W.
EK_04 egzamin W.
EK_ 05 egzamin, obserwacja w trakcie wyktadu oraz egzaminu W.

4.2 Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania)

Ocenie podlega uczestnictwo w wykladzie oraz egzamin po 5 semestrze (ocena pozytywna w
obydwu przypadkach za min. 60% obecno$ci/punktéow mozliwych do uzyskania).

Skala ocen: 60% - 3,0; 70% - 3,5; 80% - 4,0; 90% - 4,5; 95% - 5,0

5. Calkowity naklad pracy studenta potrzebny do osiagniecia zalozonych efektéw w godzinach oraz
punktach ECTS

. . Srednia liczba godzin na zrealizowanie
Forma aktywnosci .
aktywnosci

Godziny kontaktowe wynikajace planu z studiow 45
Inne z udzialem nauczyciela 3
(udziat w konsultacjach, egzaminie)
Godziny niekontaktowe — praca wlasna studenta 12
(przygotowanie do zaje¢, egzaminu, napisanie
referatu itp.)
SUMA GODZIN 60
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS 2

6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU/ MODULU

wymiar godzinowy

zasady i formy odbywania praktyk

7. LITERATURA
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Najnowsze publikacje o charakterze naukowym oraz materialy 2z prasy biezacej
i zasobow internetowych, zgodne z treSciami merytorycznymi przedmiotu

Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upowaznionej




