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SYLABUS
DOTYCZY CYKLU KSZTALCENIA 2021-2024

1. PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE/MODULE

Nazwa przedmiotu/
modutu

ANALIZA DZIELA LITERACKIEGO | INNYCH TEKSTOW KULTURY

Kod przedmiotu/
modutu*

PP29g

Wydziat (nazwa
jednostki prowadzace;
kierunek)

Kolegium Nauk Humanistycznych

Nazwa jednostki
realizujacej przedmiot

Instytut Polonistyki i Dziennikarstwa

Kierunek studiow

polonistyka stosowana

Poziom ksztatcenia

studia 1. stopnia

Profil

ogolnoakademicki

Forma studiow

stacjonarne

Rok i semestr studiow

Il, semestr3i 4

Rodzaj przedmiotu

przedmiot obowigzkowy

Jezyk wyktadowy

polski

Koordynator

dr hab. prof. UR Elzbieta Mazur

Imie i nazwisko osoby
prowadzacej/ 0séb
prowadzacych

dr hab.prof. UR Elzbieta Mazur, prof. dr hab. Alicja Jakubowska-
0z4dg, Pracownicy Instytutu Polonistyki i Dziennikarstwa

1.1.Formy zajec¢ dydaktycznych, wymiar godzin i punktow ECTS

Semestr . Inne Liczba pkt
) Wykt. Cw. | Konw. | Lab. | Sem. ZP Prakt. (jakie?) ECTS
3 30 2
4 30 2

1.2. Sposab realizacji zajec
X zajecia w formie tradycyjnej
X zajecia realizowane z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢

1.3 Forma zaliczenia przedmiotu /modutu (z toku) (egzamin, zaliczenie z oceng, zaliczenie

bez oceny)

2.WYMAGANIA WSTEPNE

Zaliczenie przedmiotow: poetyka, wiedza o kulturze, Swiatowe dziedzictwo kultury; znajomosc
historii i teorii literatury na poziomie szkoty sredniej (poziom podstawowy).
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3. CELE, EFEKTY KSZTALCENIA , TRESCI PROGRAMOWE | STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE

3.1 Cele przedmiotu/modutu

1 Ksztatcenie umiejetnosci analizy, interpretacji i wartosciowania tekstow literackich
Co Rozbudzenie potrzeby samodzielnego okreslania senséw utworow literackich, analizy
krytycznej; rozpoznawania i analizowania réznych rodzajow wytwordw kultury
Co Rozwiniecie umiejetnosci prowadzenia dyskusji o dziele literackim i innych tekstach
kultury
C3 ErTyjmowanie przez studentow postaw swiadomych odbiorcow i wspottworcow
ultury

3.2 Efekty ksztatcenia dla przedmiotu/ modutu ( wypetnia koordynator)

Odniesienie do
EK ( efekt Tres¢ efektu ksztatcenia zdefiniowanego dla przedmiotu efektow
ksztatcenia) (modutu) kierunkowych
(KEK)
EK_oa Student zna metody analizy i interpretacji dzieta literackiegoi | K_Wos
innych tekstow kultury
EK_o2 Student nabywa wiedze o korespondencji sztuk K_Wo7
EK_o3 Student potrafi samodzielnie okreslac sensy utworow K_Uo3z, K_Uog,
literackich, dokonywac analizy krytycznej; rozpoznawac K_Uos
i analizowad rézne rodzaje wytwordw kultury
EK_o4 Student potrafi przeprowadzi¢ analize poréwnawczg dzieta K_Uo6
literackiego z innym tekstem kultury; ma swiadomos¢
powigzan w obszarze nauk humanistycznych
EK_5 Student jest gotdw do poszerzania kompetencji w zakresie K_Ko2
analizy réznych tekstow kultury

3.3 Tresci programowe (wypetnia koordynator)
A. Problematyka wyktadu

Tresci merytoryczne
nie dotyczy

B. Problematyka ¢wiczen audytoryjnych, konwersatoryjnych, laboratoryjnych, zajec
praktycznych

Tresci merytoryczne
Semestr 3:
1. Pojecie analizy, interpretacji i wartosciowania dzieta literackiego — 4 godz.
2. Analiza immanentna, porownawcza, kontekstualna — 4 godz.
3. Analizyiinterpretacje utworow lirycznych (np. Tadeusza Rézewicza, Wistawy
Szymborskiej, Zbigniewa Herberta) z uwzglednieniem m.in. warstwy brzmieniowej,
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stylistycznej, wersyfikacyjnej utworow, kategorii podmiotu méwigcego i odniesien
genologicznych — 10 godz.

4.

Analizy i interpretacje powiesci i matych form narracyjnych (np. Antoniego Libery,
Andrzeja Stasiuka, Olgi Tokarczuk) z uwzglednieniem zagadnien budowy Swiata
przedstawionegqo, stylistycznych, narracyjnych — 6 godz.

5.

Analiza i interpretacja dramatu (np. Stanistawa Wyspianskiego, Tadeusza Rozewicza)
z uwzglednieniem zagadnien struktury dramatu — 6 godz.

Semestr 4:

1

. Teksty kultury — pojecie i funkcja — 2 godz.

Konteksty literatury pieknej — 2 godz.

Sztuka stowa a sztuka obrazu — 2 godz.

Ekfraza i hipotypoza — 6 godz.

Literatura — muzyka — 2 godz.

oA wN

Film i sztuka teatralna jako teksty kultury — 8 godz.

Teksty kultury popularnej — 2 godz.

o |~

Przektad intersemiotyczny w projektowaniu sytuacji odbioru tekstow kultury — 6 godz.

3.4 Metody dydaktyczne

* Analizaiinterpretacja tekstow i artykutow,
* metoda problemowa,

» zajed praktycznych,

* prezentacja multimedialna,

* przekfad intersemiotyczny,

» dyskusja

4. METODY | KRYTERIA OCENY

4.1 Sposoby weryfikacji efektow ksztatcenia

Metody oceny efektéw ksztatcenia Forma zajec

Symbol efektu dydaktycznych
(w, ¢w, ...)

EK_o1 OCENIANIE FORMATYWNE (BIEZACE): ocena ¢wiczenia
wypowiedzi na zajeciach i podczas konsultacji

EK_o2 OCENIANIE FORMATYWNE (BIEZACE): ocena ¢wiczenia
wypowiedzi na zajeciach i podczas konsultacji

EK_o3 OCENIANIE FORMATYWNE (BIEZACE): ocena ¢wiczenia
wypowiedzi na zajeciach, podczas konsultac;ji
i w czasie dyskusji

EK_o4 Ocenianie podsumowujace: napisanie pracy ¢wiczenia
pisemnej (semestr 3), przygotowanie prezentacji
(semestr 4)

EK_og Ocenianie podsumowujace: napisanie pracy ¢wiczenia

pisemnej (semestr 3), przygotowanie prezentacji
(semestr 4)
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4.2 Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania)

Warunkiem zaliczenia przedmiotu jest czynny udziat w Cwiczeniach (dopuszcza sie jedna
nieusprawiedliwiong nieobecnos¢), przygotowywanie sie do zajec (czytanie utworow,
studiowanie literatury przedmiotu), napisanie szkicu analityczno-interpretacyjnego (semestr 3),
przygotowanie prezentacji (semestr 4)

Ocena faczna z aktywnosci na zajeciach, pracy analitycznej, pracy pisemnej/ prezentacji:

- analiza tekstow literackich i innych tekstow kultury: 40% oceny na zaliczenie (weryfikuje
wszystkie efekty ksztatcenia),

- aktywny udziat w zajeciach — 30% oceny na zaliczenie (weryfikuje wszystkie efekty ksztatcenia),

- napisanie pracy pisemnej (szkicu interpretacyjnego) — semestr 3; przygotowanie prezentacji —
semestr 4 - 30% oceny na zaliczenie (weryfikuje efekty ksztatcenia z zakresu umiejetnosci

i kompetencji spotecznych).

5. CALKOWITY NAKEAD PRACY STUDENTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA ZALOZONYCH
EFEKTOW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

- Srednia liczba godzin na zrealizowanie
Forma aktywnosci . .
aktywnosci
Godziny kontaktowe wynikajace z planu 30 godz. (semestr 3)+ 30 godz. (semestr 4)
studiow
Inne z udziatem nauczyciela: 5 godz. (semestr 3); 5 godz. (semestr 4)
- udziat w konsultacjach
Godziny niekontaktowe — praca wifasna
studenta:
- przygotowanie do zajec — semestr 3 i4, 15 godz. (semestr 3); 15 godz. (semestr 4)
- napisanie szkicu analityczno- 10 godz. (semestr 3); 10 godz. (semestr 4);
interpretacyjnego — semestr 3; przygotowanie
prezentacji —semestr 4)
SUMA GODZIN 60 godz. (semestr 3); 60 godz. (semestr 4)
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS 2 (semestr 3) + 2 (semestr 4)
* Nalezy uwzglednic, ze 1 pkt ECTS odpowiada 25-30 godzin catkowitego naktadu pracy

studenta.

6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU/ MODUtU

wymiar godzinowy nie dotyczy
zasady i formy odbywania nie dotyczy
praktyk

7. LITERATURA

Literatura podstawowa:

Chrzgstowska B. Wystouch S., Poetyka stosowana, Warszawa 1987 (i wyd. nast.).
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Drabarek B., Rowinska I., Stachowicz A., Szkota analizy tekstow kultury, Warszawa 1999; wyd.
drugie popr. Warszawa 2000.

Dramat polski. Interpretacje, pod red. J. Ciechowicza i Z. Majchrowskiego, cz. 1i 2, Gdansk 2001.

Dziadek A., Obrazy i wiersze. Z zagadnier interferencji sztuk w polskiej poezji wspotczesnej,
Katowice 2011.

Gtowinski M., O intertekstualnosci [w:] tenze, Prace wybrane, red. R. Nycz, t. V, Krakow 2000.

Gorski K., Aluzja literacka. Istota zjawiska i jego typologia [w:] Problemy teorii literatury, t. 1, red.
H. Markiewicz Wroctaw 1987.

Lacoff G., Johnson M., Metafory w naszym zyciu, Warszawa 1988.

Lekcje czytania. Eksplikacje literackie, red. W. Dynak, A. i W. Labuda, cz. 1, Warszawa 1991, cz. 2,
Wroctaw 1999.

Liryka polska. Interpretacje, pod red. J. Prokopa i J. Stawinskiego, Krakéw 1971 (i wyd. nast.).

Kurczab H., Pogranicza sztuk i konteksty literatury pieknej, Rzeszédw 2001.

Kuzma E., Spdr o wartosc i zasadnosc interpretacji literackiej [w:] Problemy teorii literatury, seria
4, wyboru prac dokonat H. Markiewicz, Warszawa 1998, lub E. Kuzma, Miedzy
konstrukcjg a destrukcjg. Szkice z teorii i historii literatury, Szczecin 1994, lub tenze,
~Pamietnik Literacki” 1989, z. 3.

Ogonowska A., Film jako tekst kultury [w:] Tekst filmowy we wspdtczesnym pejzazu kulturowym,
Krakow 2004.

Pilch A., Formy wyobrazni. Poeci wspdtczesni przed obrazami wielkich mistrzéw, Krakow 2010.

Sawicki S., Uwagi o analizie utworu literackiego [w:] Problemy teorii literatury, seria 1, red. H.
Markiewicz, Warszawa 1987.

Stawinski J., Analiza, interpretacja i wartosciowanie dzieta literackiego

[w:] Problemy metodologiczne wspodtczesnego literaturoznawstwa, pod red. H. Markiewicza i J.
Stawinskiego, Warszawa 1976 lub J. Stawinski, Proby teoretycznoliterackie, Warszawa
1992 (i wyd. nast.).

Stownik pojec i tekstow kultury, red. E. Szczesna, Warszawa 2002.

Stownik termindw literackich, pod red. J. Stawinskiego, Wroctaw 2002.

Teorie literatury XX wieku, red. A. Burzynska, Krakow 2006.

Literatura uzupetniajaca:

Czaplejewicz E., Poezja jako dialog, Warszawa 1981.

Czytanie tekstow kultury. Metodologia. Badania. Metodyka, pod red. B. Myrdzik, I. Morawskiej,
Lublin 2007.

Dyduch B., Miedzy stowem a obrazem. Dylematy wspdtczesnej polonistyki, Krakdw 2007.

Eco U.iin., Interpretacja i nadinterpretacja, Krakdw 1996.

Grodecka A., Alfabet jezyka plastycznego i muzycznego, ,Polonistyka” 2003, nr 5.

Krawczyk A., Literackie fascynacje malarstwem. Teksty, zadania, szkice interpretacyjne, Kielce
2006.

Kuzma E., Teoria interpretacji — dzis [w:] Polonistyka w przebudowie. Literaturoznawstwo —
wiedza o jezyku — wiedza o kulturze — edukacja, Zjazd Polonistow, Krakow, 22-25

wrzesnia 2004, t. 1, pod red. M. Czerminskiej i in., Krakow 2005.
Markowski M.P., Interpretacja i literatura [w:] Sporne i bezsporne problemy wiedzy o literaturze,

pod red. W. Boleckiego i R. Nycza, Warszawa 2002.
Nowela, opowiadanie, gaweda. Interpretacje matych form narracyjnych, pod red. K.
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Bartoszynskiego, M. Jasinskiej-Wojtkowskiej, S. Sawickiego, Warszawa 1979.

Poezja polska. Interpretacje, red. K. Heska-Kwasniewicz, Katowice 2001.

Poprzecka M., Pochwata malarstwa. Studia z historii i teorii sztuki, Warszawa 2001.

Problemy integracji i zagadnienia aksjologiczne w edukacji polonistycznej, pod red. E. Mazur, D.
Hejdy, Rzeszow 2012.

Wsréd starych i nowych lektur szkolnych. Zbidr analiz i interpretacji, pod red. P. Zbikowskiego,
Rzeszow 1994.

Wystouch S., Literatura i semiotyka, Warszawa 2001.

Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upowaznione;



