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Recenzja dorobku naukowego i dydaktycznego Pani dr Anny
Stasienko (Uniwersytet Rzeszowski) w zwiqgzku 7 jej

staraniami o stopien doktora habilitowanego

1. Sylwetka naukowa i dydaktyczna Habilitantki

Pani dr Anna Stasienko legitymuje si¢ dyplomami

a) magistra filologii rosyjskiej, ktory uzyskata w roku 2000, jeszcze w Wyzszej Szkole
Pedagogicznej w Rzeszowie;

b) magistra filologii angielskiej, ktory zostat wydany w roku 2006 juz na Uniwersytecie
Rzeszowskim oraz

c) doktora nauk humanistycznych w zakresie filologii rosyjskiej.

Jest uczennicg wybitnych filologow — prof. prof. Zofii Czapigi, Anny Malickiej — Kleparskiej
1 nieodzalowanej pamigci Mariana Bobrana. Dziatalno§¢ zawodowa rozpoczgta z chwilg
podjecia pracy na stanowisku asystenta (2007). Prace dydaktyczng i naukowa kontynuowata
nastepnie jako adiunkt (do 30 marca 2018 r.), wyktadowca (do 30 wrzesnia 2019 r.) 1 adiunkt
w grupie badawczo-dydaktycznej. Ostatnie z wymienionych stanowisk zajmuje do chwili
obecnej. Réwnoczesnie przez kilka miesiecy (lata 2000 — 2001) Pani dr Anna Stasienko
zatrudniona byta w charakterze lektora jezyka angielskiego w Centrum Nauczania Jezykoéw
obcych IDEA w Krakowie.

W przypadku osoby wykonujacej prace wyktadowcy akademickiego, specjalizujacego si¢ w
nauczaniu jezykow obcych na szczegdlng uwage zastuguje nieustajace podnoszenie
kwalifikacji zawodowych. Habilitantka starata si¢ maksymalnie wykorzystywaé wszelkie

dostgpne mozliwosci zdobywania niezbednego wyksztalcenia uzupetniajagcego. W rezultacie



uczestniczyta w licznych kursach i szkoleniach, ktére pozwolity jej systematycznie nie tylko
doskonali¢ umiejetno$ci w zakresie samego procesu nauczania, ale i poszerza¢ wiedze w sferze
wyktadanych dyscyplin. Ukonczyta migdzy innymi dwa dwutygodniowe kursy dla nauczycieli
jezyka angielskiego (organizowane w latach 2013 1 2014 w Norwich), specjalistyczne szkolenia
z emisji glosu, z zastosowania metod statystycznych w procesie dydaktycznym; z poszerzania
umiejetnosci interpersonalnych oraz aktywnych metod pracy z grupa adresowane do
nauczycieli akademickich ... Wszystkie kursy, szkolenia i warsztaty (w sumie naliczytam ich
az 14) wymienita Pani dr w konkretnych punktach swego wyczerpujgcego autoreferatu. Dodam
jedynie, ze zbidr waznych i przydatnych kompetencji, uzyskiwanych w ich trakcie jest zaiste
imponujacy... Osoba legitymujaca si¢ certyfikatami wymienionych szkolen z catg pewnos$ciag
dysponuje umiejetno$ciami samodzielnego 1 aktywnego dziatania w dziedzinie nauk
humanistycznych.

Procz tego Habilitantka ma na swoim koncie dwa zagraniczne pobyty zorganizowane w ramach
programu ERAZMUS (w norweskim Tromso i hiszpanskiej Granadzie). W rezultacie Pani
Anna Stasienko stata si¢ wyktadowcg autentycznie wszechstronnym. Poza nauczaniem jezyka
rosyjskiego 1 angielskiego prowadzi obecnie zaj¢cia (¢wiczenia i seminaria) ze wszystkich
przedmiotow lingwistycznych przewidywanych w programach studiow filologicznych na
kierunku rusycystyki (gramatyka opisowa, historia j¢zyka, gramatyka kontrastywna polsko-
rosyjska, gramatyka funkcjonalna, lingwistyka tekstu, translatoryka; seminaria licencjackie i
specjalizacyjne...) i duza ilo$¢ ¢wiczen wymagajacych znakomitej znajomosci angielszczyzny
(jezyk angielski w obstudze granicznej, w biznesie miedzynarodowym, logistyce, turystyce,
korespondencji handlowej...). Procz tego Pani Doktor byta promotorka kilkudziesigciu prac
licencjackich i na macierzystej Uczelni zrecenzowata pokazng liczbe prac magisterskich.
Przy okazji warto byloby rowniez wspomnie¢ o bogatej dziatalnosci organizacyjnej Pani Anny
Stasienko. W jej ramach przygotowywata migdzy innymi studenckie wyjazdy na praktyki
zagraniczne 1 sprawowata opieke nad paroma grupami uczestniczacej w wymianie mtodziezy,
pehita funkcje opiekuna kilku rocznikoéw rzeszowskiej filologii rosyjskiej, uczestniczyta w
pracach komisji rekrutacyjnych, uktadata programy i plany zaj¢¢. Nietatwo byloby wymienic i
chociazby pokrétce omowi¢ wszystkie pozanaukowe aktywnos$ci Habilitantki. ..

Nauczanie mlodziezy i jej wychowanie pozostaja bez watpienia tymi dziedzinami dziatalnosci
zawodowej, ktérym sprosta¢ moze jedynie doswiadczony specjalista o znacznym stopniu
samodzielnosci.

Wiedzg i doswiadczenia naukowe, umiejgtnosci analizy lingwistycznej Pani dr Anna Stasienko

zdobywala, wzbogacala, weryfikowata i ugruntowywata w trakcie licznych stazy krajowych



(w Akademii Pedagogicznej im. KEN, Uniwersytet Slaski w Katowicach) i zagranicznych
(m.in. w Uniwersytecie Pedagogicznym im. Aleksandra Hercena w Petersburgu i w
australijskim Melbourne). Pobyty w innych osrodkach akademickich wykorzystywata zar6wno
na konsultacje ze zwigzanymi z nimi je¢zykoznawcami, jak i na rozliczne kwerendy
biblioteczne (korzystata ze zbiorow Rosyjskiej Biblioteki Narodowej, czyli bylej Biblioteki
Publicznej im. M. Sattykowa-Szczedrina 1 Biblioteki Panstwowego Uniwersytetu
Pedagogicznego w Petersburgu; Biblioteki Jagiellonskiej i Biblioteki oraz Czytelni krakowskiej
Akademii Pedagogicznej).

Z miedzynarodowym gronem lingwistow (szczegolnie za$ wybitnych znawcow frazeologii
jezykow stowianskich) Habilitantka miata okazje $cisle wspotpracowaé podczas gromadzenia
materialdow i przygotowywania do druku arcyciekawego i wielce przydatnego stownika
wybranych frazeologizmow biblijnych (bubnetickas ¢ppazeonocus. Hemeyxko-noawvcko-pycckue

Oubneusmbl 8 3epraie Kyibmyp u s3vikoe, Szczecin 2024).

Dzialalnos¢ Pani dr Anny Stasienko w zakresie nauk humanistycznych nie
ogranicza si¢ li tylko do badan naukowych. Habilitantka jest niewgqtpliwie
Znakomitym dydaktykiem, organizatorem i animatorem Zycia studenckiego,
nieustannie zabiegajgcym o poszerzanie swej wiedzy, rozwdj i ksztaltowanie
umiejetnosci. Sqdze, Ze cieszy si¢ ona niemalym autorytetem wsrod studentow i

wspolpracownikow.

2. Opinia 0 monografii dr Anny Stasienko na temat ,,Zjawisko parcelacji we
wspoélczesnym jezyku rosyjskim i polskim” (Rzeszéw 2024) (240 s.)

Tytulowa parcelacja jest zjawiskiem dotychczas stosunkowo doktadnie opisanym jedynie w
odniesieniu do jezyku rosyjskiego, chociaz 1 w mowie Aleksandra Puszkina nie doczekala si¢
ona precyzyjnej definicji, nie ustalono roéwniez przejrzystych i jednoznacznych kryteriow
wyodrebniania tak okreslanej konstrukcji syntaktycznej. W gramatyce polskiej termin
powyzszy bywa uzywany rzadko, co nie oznacza, rzecz jasna, ze podobne konstrukcje nie sg w
naszym jezyku uzywane i nie pojawiaja si¢ w prozie pisarzy XX i poczatkow XXI wieku. W
polskiej literaturze lingwistycznej proby stworzenia adekwatnego terminu podejmowano zatem
niejednokrotnie. Odpowiednika dlan poszukuje Autorka migdzy innymi w opracowaniach
poswieconych problemom interpunkcji, poniewaz prezentowany w nich materiat empiryczny

zawiera sporo konstrukcji omawianego w opracowaniu typu; a takze w studiach nad sposobami



wyrazania emocji w mowie pisanej. W analizach pierwszego sposréd wymienionych rodzajow
parcelacja bywa z reguly traktowana jako jeden z przejawoéw interpunkcji bezposredniej,
intuicyjnej, logiczno-sktadniowej; lub jako maniera stylistyczna (a $cislej - jako przyktad
$wiadomego naruszania norm przestankowania). Lingwisci polscy okreslali parcelat na ogot
jako czton wyodrgbniany interpunkcyjnie, zdanie usamodzielnione (aczkolwiek z punktu
widzenia tradycyjnej sktadni wigkszo$¢ konstrukcji uwazanych za desygnat rosyjskiego
terminu statusu zdania nie posiada!), lub tylko czton wyodrebniony. Poczatkowo wykluczenie
wybranego stowa lub frazy (a niekiedy 1 wigkszego fragmentu konstrukcji sktadniowe;j), czyli
de facto — wyrzucenie go poza granice zdania — uwazano za powazne odstepstwo od
obowigzujacych norm jezykowych. Z czasem jednak (jak czesto zdarza si¢ w praktyce, kiedy
uzus dyktuje norme) zjawisko to, wykorzystywane wszak swiadomie, uznano za srodek wyrazu
artystycznego, niosacy okreslony ladunek ekspresji i stwarzajacy konkretne mozliwosci
stylizacji (w tym wypadku na spontaniczng mowe ustng).

Funkcjonowanie parcelacji w jezyku rosyjskim i polskim wydaje si¢ zblizone (uzywanie
prezentowanych ,,chwytdw” rozni si¢ w obu systemach jedynie drobnymi szczegdtami, ale
sytuacja ta moze (i to juz niedtugo) ulec zmianie, bo sam zabieg ma wyraznie r0zZwojowy,
perspektywiczny charakter...

U podstaw omawianych w monografii konstrukcji syntaktycznych leza bez watpienia
wypowiedzi przejmowane z jezyka potocznego. Parcelacja sprowadza si¢ w nich (w duzym
uproszczeniu) do segmentacji wypowiedzi zamknigtej poprzez podzielenie jej na kilka
samodzielnych fraz, odizolowanych jednym ze znakoéw interpunkcyjnych konczacych zdanie.
Znakiem takim od kilku co najmniej stuleci jest kropka. Zatem konstrukcje bedace tu
przedmiotem szczegotowej analizy wypadatloby definiowac jako efekt nietypowego sposobu
podzialu zdania na minimum dwie frazy samodzielne, oddzielone od siebie znakiem
przestankowym. Sposob 6w wykorzystuje si¢ we wszystkich jezykach (a z calg pewnosciag w
jezykach indoeuropejskich) 1 stal si¢ on juz obiektem zainteresowania naukowego w kilku z
nich (w rosyjskim, butgarskim, angielskim, niemieckim, francuskim, a takze w bardziej
egzotycznych kazachskim, baszkirskim i jakuckim...), ali§ci — co niezbicie wynika z
zamieszczonego w ksigzce omowienia literatury zagadnienia — obierali go za przedmiot analizy
przede wszystkim badacze wywodzacy si¢ z Europy Wschodniej. I to wiasnie lingwisci
rosyjscy zdefiniowali parcelacje jako szczegolny sposob podziatu zdania na Kilka
samodzielnych fraz komunikatywnych, koncentrujac si¢ przy tym na analizowaniu jezyka
wybranych pisarzy wspolczesnych lub wykorzystywaniu struktur parcelowanych w

kategoriach jednego z chwytow sktadni ekspresywnej, typowych dla srodkéw masowego



przekazu i reklamy. Parcelacja jawi si¢ zatem jako jeden ze $rodkoéw ekspresji artystycznej,
odwzorowuje strukture tekstu mowionego, artykutowanego ad hoc bez uprzedniego
przygotowania. W rezultacie stosuje si¢ ja w procesie stylizacji na mowe¢ potoczng, gdy
zachodzi potrzeba odzwierciedlenia m. in. trudno$ci z odnalezieniem wiasciwych stow. Nie
podlega przy tym dyskusji, ze analizowane w monografii konstrukcje petnig jeszcze caty szereg
funkcji fakultatywnych (w tym obrazujaca, charakterologiczng, emocjonalno-wyrdzniajaca czy
tez  ekspresywno-gramatyczng). Wylaczenie  ktoregokolwiek  sposrod — elementoéw
wypowiedzenia podkresla rangg tego ostatniego. Nie dziwi zatem, ze omawiany chwyt
(chwyty) wykorzystuje si¢ coraz czesciej nie tylko w publicystyce (co wiekszych oporow wsrod
purystow jezykowych nie budzi), ale i w literaturze pigknej (co juz moze napotykaé krytykow
1 oponentdw).

Autorka ksigzki decydujac si¢ na badanie konfrontatywne dwu jezykow stowianskich postawita
przed soba zadanie nietatwe. Przede wszystkim nie sposdb byto uniknaé doktadniejszego
zdefiniowania parcelowanych struktur, tak w odniesieniu do zdan pojedynczych, jak i
ztozonych. Habilitantka zmuszona byla zmierzy¢ si¢ z fundamentalnymi zasadami
precyzowania pojecia zdania w gramatyce polskiej i rosyjskiej. Jak powszechnie wiadomo w
Swietle zatozen lingwistyki polskiej cztonem konstruktywnym omawianej konstrukcji
syntaktycznej jest orzeczenie, podczas gdy w gramatyce rosyjskiej za takowy uchodzi podmiot.
Pocigga to za soba niemato komplikacji natury metodologicznej i skutkuje koniecznos$cig
poczynienia catego szeregu dodatkowych zalozen. W zwiazku z tym juz na wstepie Badaczka
podejmuje probe okreslenia rodzaju zalezno$ci funkcjonalno-semantycznych pomigdzy
zdaniem glownym (zwanym dalej macierzystym) a parcelatem (elementem powtorzonym,
dopisanym po kropce konczacej zdanie gtowne); wskazania gramatycznych wyktadnikow
owych zaleznosci; przedstawienia funkcji pragmatycznych, ekspresywnych i emotywnych oraz
prezentacji ewentualnych dodatkowych $rodkéw sktadni ekspresywnej, towarzyszacych
parcelacji w zestawianych jezykach...

Material empiryczny zaczerpnigty zostat z utwordw prozatorskich wspotczesnej literatury
pigknej, z wylaczeniem tlumaczen. Tym samym skutecznie wyeliminowano mozliwo$¢
ewentualnej interferencji jezykoéw — podkreslmy — reprezentujacych ten sam typ strukturalny i
wywodzacych si¢ z tego samego pnia, wiec sitg rzeczy bardzo do siebie zblizonych. Autorce
udato si¢ zgromadzi¢ imponujgcg ilos¢ odpowiednich konstrukcji (po 7000 dla kazdego z
opisywanych jezykow), Co z punktu widzenia statystyki niewatpliwie stanowi liczbe

reprezentatywng. Cze¢$¢ wstepng monografii (ss. 56 — 57) zamyka rzeczowe podsumowanie,



przytaczajace cechy dystynktywne parcelacji i przyjete przez Autorke na potrzeby dalszych
rozwazan naukowych rozumienie tego ostatniego pojecia. .

Wzigwszy pod uwage réznice w podejsciach systemowo-strukturalnych, funkcjonalnych,
pragmatycznych 1 konfrontatywnych w monografii przesledzono zjawisko parcelacji w
strukturach prostych (zdania pojedyncze) i bardziej skomplikowanych (zdania wspotrzednie i
podrzednie zlozone).

W cze$ci analitycznej z duza dbaloscia o szczegdly omodwiono przypadki parcelacji
wyekscerpowane z tekstow literackich zredagowanych w jezyku rosyjskim w zestawieniu z
materiatem jezyka polskiego. W dwu kolejnych rozdziatach Anna Stasienko przeanalizowata
kolejno zdania pojedyncze (rozdziat 2) i ztozone (rozdziat 3).

W rozdziale 2) Autorka przypomina raz jeszcze o problemach natury metodologicznej i
interpretacyjnej. Podkresla (stusznie!), ze niektore z poddawanych analizie konstrukeji moga
by¢ réznie postrzegane i kwalifikowane, co dodatkowo komplikuje i tak nietatwe zadanie
badacza. Material jezykowy uporzadkowany zostal tu nader przejrzysScie. Rozwazania
rozpoczynaja si¢ od uwag na temat parcelacji cztonow gldéwnych (konstruktywnych) (podmiotu
1 orzeczenia), nastepnie za$ Habilitantka przechodzi do omowienia i zilustrowania przypadkow
wyodrebniania tzw. drugorzednych cztonéw zdan pojedynczych (dopeknien, przydawek i
okolicznikéw). Udowadnia, ze istnieje mozliwos¢ konstruowania i wykorzystywania
najrozmaitszych wariantow wykluczania, powtorzen, uscislen; rozpatruje przyktady wymiany
zbiordw itp., uwzgledniajac przy tym ich relacje 1 aktualizacje. Kazdy z fragmentéw
cytowanych wypowiedzi literackich opatrywany jest szczegétowym komentarzem i
dodatkowymi wyjasnieniami.

Niemato klopotéw przysporzyly Habilitantce odmienne reguly okreslania typow zdan
obowigzujace w obu konfrontowanych jezykach, jak chociazby fakt Zze gramatyka polska nie
Zna pojecia szeregowych cztonéw w przypadku orzeczenia — uzycie dwu form osobowych
czasownika sprawia, ze konstrukcji je zawierajacej nie mozna uzna¢ za zdanie pojedyncze.
By¢ moze skutkuje to wyzszg frekwencjg zjawiska parcelacji orzeczenia w jezyku rosyjskim.
W dalszej czgsci dociekan Autorka monografii wykrywa kilka typow parcelacji podmiotu
(niekiedy po kropce pojawia si¢ podmiot znany juz ze zdania macierzystego; a czasami, gdy
parcelowany podmiot wchodzi w sktad catego szeregu leksemow, powtdrzeniu podlega tylko
jeden z jego elementow). Bywa 1 tak, ze podmiot w parcelacie nieco precyzyjniej okresla
wykonawce czynno$ci wspomnianego uprzednio w zdaniu gtownym, lub tez ujawnia znaczenie
podmiotu wyrazonego zaimkiem... Ujawniajg si¢ przy okazji réznorakie relacje semantyczne

(taczne w przypadkach wyszczegdlniania, roztaczne i alternatywne, gdy mozliwa bywa



wymiana lub ma miejsce wzajemne wykluczenie). Parcelacja podmiotu pozwala na podjgcie
swoistej gry z odbiorcg, generuje roznorakie interpretacje... Zmusza to czytelnika (odbiorce
komunikatu) do aktywnej percepcji i wyostrzenia uwagi. Ponadto wypowiedzi z
wyodrgbnionym podmiotem, zajmujacym z reguty pozycje finalng bywaja wykorzystywane do
stylizacji na jezyk archaiczny, polszczyzne minionych wiekow, stajg si¢ bardziej dynamiczne. ..
Analogiczne podstawy klasyfikacji analizowanych przyktadow stosuje Autorka konsekwentnie
w trakcie omawiania parcelatow zwigzanych z podrzednymi cztonami zdania (dopelieniami,
przydawkami i okolicznikami). Rowniez i tutaj wyodrgbniono konstrukcje nie zawierajace
okreslonego czlonu w obrebie zdania macierzystego, a umieszczajagce go w parcelacie;
struktury powtarzajace w obrebie parcelatu czton tytutowy; struktury, w ktorych czton zalezny
(drugorzedny, podporzadkowany) stanowi jeden z elementdw szeregu i wreszcie takie, w
ktérych czton podlegajacy parcelacji nie uklada si¢ w szereg z odpowiadajacym mu cztonem
zdania gléwnego. Whnikliwie opisane zostaty przy tym relacje semantyczne zachodzace w
obrebie analizowanych wypowiedzen.

Obszerny rozdziat 3) koncentruje si¢ na parcelacji zdan ztozonych w jezyku rosyjskim i
polskim. Autorka wyodrebnia w nim i doktadnie opisuje cale szeregi zdan, przyjmujac za punkt
wyjscia relacje pomigdzy macierzysta czescig wypowiedzi a wykluczonym z niej parcelatem.
W rozwazaniach sporo uwagi poswigcono zdaniom zlozonym podrzednie, w ktorych czesci
glownej przypisywaé wypada range konstrukcji macierzystej, za$ cze$¢ podrzedng stanowi
parcelat, zdaniom zawierajacym wyrazy wspolzalezne umieszczone w obrgbie parcelatu,
ktorych tre$¢ ujawnia si¢ w czgséci podrzednej, zdania, w ktdrych w obrgbie parcelatu powtarza
si¢ element taczacy z nim czes$¢ gtowng. Wyrdznione zostaty ponadto zdania zawierajace kilka
czesci podrzednych, w ktorych zdanie glowne 1 pierwsze z szeregu konstrukeji podrzednych
sktadaja si¢ na czg$¢ macierzysta, za$ pozostate struktury zdaniowe podlegaja parcelacji.
Konstrukcje takie (procz zabiegu odcigcia parcelatu znakiem interpunkcyjnym) wykorzystuja
mozliwo$¢ zastosowania innych §rodkow stylistycznych, jak chociazby wyodrgbnianie dwu
fragmentow zdania ze spdjnikiem | otwierajacym obie parcelowane konstrukcje. Niektore
sposrdd prezentowanych w tym rozdziale struktur parataktycznych znalazly odzwierciedlenie
tylko w jednym z jezykow podlegajacych konfrontacji. Przyktady przenoszenia parcelowane;j
czesci wypowiedzenia do nowego akapitu, gradacje i1 parcelacje innych cztonow poswiadcza
jedynie material jezyka polskiego, za§ parcelujace struktury sktadniowe roéznych typow
wykorzystuje tylko literatura rosyjska. Odniostam wrazenie, ze w tej czes$ci swej pracy Autorka

juz bardzo wyraznie ,,ociera si¢”’ o gramatyke tekstu.



W zbiorze podlegajacych parcelacji zdan wspotrzednie zlozonych odnajduje Badaczka
konstrukcje intencjonalne (dopelniajace, konotowane przez czasowniki); relatywne
(wzgledne), rozwijajace grupy nominalne oraz ekstencjonalne (okolicznikowe) z relacjami
celu, przyczyny, warunku 1 przyzwolenia, przy czym te ostatnie okazujg si¢ wytacznie domeng
jezyka polskiego. Wszystkie analizowane tu konstrukcje syntaktyczne wyrdznia wysoki stopien
ztozono$ci. Parcelacja wybranych fragmentéw niewatpliwie utatwia ich percepcje, sprawia, ze
cato§¢ wypowiedzi staje si¢ bardziej czytelna, przejrzysta i zrozumiala, zwlaszcza, ze autorzy
zwykli stosowa¢ dodatkowe zabiegi (chwyty) stylistyczne (gradacj¢, dodatkowa parcelacje
innych czton6w zdania, oddzielanie parcelatu od zdania macierzystego...).

W  rozdziale 4) Autorka skoncentrowala si¢ na semantyczno-pragmatycznych
uwarunkowaniach zjawiska parcelacji. Nie da si¢ ukry¢, ze parcelat z reguty przyciagga uwage,
przejmujac tym samym $rodek pragmatycznej cigzkosci wypowiedzi. Niekiedy wyjasnia te
ostatnig, dodatkowo eksplikuje mysl autora, doprecyzowuje ja, czesto tytutem uzupelnienia
wzbogaca o niezwykle istotne informacje, ale i uogélnia, komasuje, krotko podsumowuje mysl
zawartg w zdaniu wczesniejszym lub w mniej lub bardziej ztozonym parcelacie, czestokro¢
podkresla dodatkowo, wyrdznia, akcentuje elementy wypowiedzenia najistotniejsze z punktu
widzenia nadawcy, wzmacnia je, czy wreszcie - w razie koniecznos$ci — koryguje... Czasami
uzycie konstrukcji parcelowanej pocigga za soba pewng liczbe dodatkowych znaczen
intencjonalnych (tworzy pozadany nastroj, ksztattuje i modyfikuje opini¢ adresata wypowiedzi,
przyciaga jego zainteresowanie. . .). I wypada zgodzi¢ si¢ z Autorka monografii, gdy konstatuje,
ze efekty te z trudem poddaja si¢ obiektywnej naukowej ocenie. Tym niemniej odnosze
nieodparte wrazenie, ze akurat jej taka ocena si¢ udata...

W rozdziale zamykajacym ksigzk¢ Pani Anna Stasienko raz jeszcze powraca do
najwazniejszych kwestii pozostajacych w bezposrednim zwigzku z analizowanym zjawiskiem
jezykowym, ktoére rozpatrywaé nalezy jako jeden z wielu (moze najciekawszych) srodkow
sktadni ekspresywnej, bo przeciez parcelat jako samodzielna jednostka komunikacyjna nie

funkcjonuje.

Ksigzka dr Anny Stasienko jest opracowaniem rzetelnym, precyzyjnym,
wieloplaszczyznowym i wielostronnym. Zaprezentowano w niej nieczesto
opisywany i analizowany, cho¢é przecie? interesujqgcy, material empiryczny, a
odautorskie komentarze i wnioski, na jakie pozwolita jego szczegoltowa analiza
sformutowane zostaly w sposob jasny, jednoznaczny i przejrzysty. Tym samym

Autorka monografii jui zyskuje miejsce wsrod polskich jezykoznawcow



konfrontatywnych, przede wszystkim zas — wsrod polskich specjalistow 7 zakresu
skladni jezyka polskiego i rosyjskiego. Jestem przekonana, e monografia
wZjawisko parcelacji we wspolczesnym jezyku rosyjskim i polskim” (Rzeszow
2024) ma range istotnego wktadu w rozwdj jezykoznawstwa i W znacznym
stopniu poszerza wiedze o dwu jezykach stowianskich, a jej Autorka
bezwzglednie powinna zostaé¢ dopuszczona do dalszych etapow postepowania

habilitacyjnego.

3) Ocena pozostalych prac i dzialalnosci naukowej Habilitantki

Dziatalno$¢ naukowa Pani dr Anny Stasienko poprzedzajaca wydanie jej monografii Zjawisko
parcelacji we wspolczesnym jezyku rosyjskim i polskim jest niewatpliwie wystarczajgco
zréznicowana. Poswiadczajg to zaro6wno artykuty i przyczynki publikowane przez Badaczke
w latach 2003 — 2024, jak i szereg tekstow wchodzacych w sktad obszerniejszych monografii.
Na dorobek Habilitantki sktadajg si¢ bowiem

e rozdzialy wchodzace w sklad obszerniejszych opracowan monograficznych

Poczawszy od 2014 roku w wydawnictwach tego rodzaju dr Anna Stasienko zdazyta
opublikowa¢ siedem samodzielnych kilkunastostronicowych tekstoéw naukowych. Ich zbior
otwiera szkic o wyraznie dominujagcym wsrdd jej prac zjawisku parcelacji (pozycja 2.1 pelnego
wykazu publikacji). Omowita w nim Autorka zabieg ekspediowania cze¢$ci zdan (tak prostych,
jak 1 ztozonych) poza granice macierzystej konstrukcji syntaktycznej. Przyktady ilustrujace
omawiane zjawisko wyekscerpowala z popularnej sensacyjnej powiesci historycznej Borysa
Akunina ,,Turecki gambit”. Analizie poddata 69 konstrukcji hipo- i parataktycznych z
rosyjskiego oryginatu powiesci. Studiom nad parcelacja poswigcita rowniez rozdziaty z dwu
kolejnych monografii opublikowanych w 2016 (pisata wowczas o parcelacji dopelnienia w
jezyku rosyjskim — pozycja 2.4 wyzej wzmiankowanego wykazu oraz przydawki w jezyku
polskim — pozycja 2.3). Do analizy materialu wspotczesnego jezyka rosyjskiego ograniczyta
si¢ Badaczka jeszcze rozpatrujac zjawisko parcelacji zdan ztozonych (pozycja 2.6 wykazu ). W
tym konkretnym przypadku Pani A. Stasienko dostrzegla rzecz dos¢ istotng z punktu widzenia
metodologii analizy naukowej, a mianowicie trudnos$ci z rozgraniczeniem zdan parcelowanych
1 zdan samodzielnych niebgdacych parcelatami (dotyczy to zwlaszcza zlozonych wspotrzednie

konstrukcji  bezspojnikowych). Swoich pasji naukowych, jak nadmienitam wczesniej,



Badaczka ograniczyta do analizy jezyka rosyjskiego. Kolejny szkic, zamieszczony w
monografii Z badan nad jezykami europejskimi w aspekcie synchronicznym i diachronicznym,
wydanej w 2015 roku w Szczecinie (pozycja 2.3 przywolywanego tu wykazu) poswigcita
bowiem zjawisku parcelacji okolicznikéw w polszczyznie. Naturalng rzeczy kolejg wydaje si¢
w tej sytuacji (analiza wybranych zjawisk sktadni rosyjskiej i1 polskiej) ptynne przejscie do
konfrontacji dwu pokrewnych jezykoéw o zblizonej strukturze gramatycznej. Jeden z rozdziatow
monografii ogltoszonej w 2020 omawia funkcje parcelacji w oparciu o materiat zdan ztozonych
we wspotczesnym jezyku rosyjskim w zestawieniu z polszczyzng (pozycja 2.7 wykazu).

Zjawisko parcelacji nie pozostato bynajmniej jedynym problemem, ku ktéremu Pani dr Anna
Stasienko zwrdcita si¢ stosunkowo wczesnie. W roku 2015 w monografii Slavic and other
Languages in a Contrastive Perspective zamiescita bowiem szkKic 0 semantyce rosyjskich,
polskich i angielskich rzeczownikow abstrakcyjnych z grupy nomina essendi (pozycja 2.2
wykazu rozdziatbw z monografii wieloautorskich). Tym samym poszerzyla krag
konfrontowanych jezykow jeszcze o angielski. We wspomnianym tu rozdziale poddata
szczegotowszej analizie migdzy innymi nazwy cech, czynno$ci, stanu, miejsca, zbiorowosci,
oraz okreslenia ludzi charakteryzujace kogo$ lub co$, w tym abstracta z sufiksem - os¢ /- ocme.
Wszystkie wspomniane wyZej opracowania zrealizowane Zzostaly rzetelnie w
oparciu o trafnie dobrane materialy empiryczne, ktore zaprezentowano w
sposob na tyle wszechstronny na ile pogwalaly wymogi ograniczonej zapewne
objetosci rozdzialow. Wszystkie przyklady przedstawiono z duzq dbaloscig o
detale. Teksty majq przy tym (poza walorami merytorycznymi i poznawczymi)

niezaprzeczalnie trudngq do przecenienia wartosé dydaktyczng, jako e mogg by¢é

one szeroko wykorzystywane w procesie nauczania jezykow obcych.

e liczne artykuly publikowane z duza regularno$cia w czasopismach naukowych

Liczba samodzielnych artykutow Habilitantki przygotowanych do druku przed
opublikowaniem monografii poswigconej zjawisku parcelacji przedstawia si¢ imponujaco.
Zbior tego typu prac tworzy bowiem 36 artykulow drukowanych w powaznych czasopismach
naukowych zaréwno krajowych, jak i zagranicznych. Jedenascie sposrdd tego typu prac Pani
dr Anna Stasienko ogtlosila jeszcze przed uzyskaniem stopnia doktora nauk humanistycznych.
Bardzo szeroka jest ,,mapa” o$rodkow akademickich, w ktérych ukazywaty si¢ te publikacje.

Najwigksza ich liczba ujrzata §wiatlo dzienne w Rzeszowie (co jest absolutnie zrozumiate, jako



ze ich Autorka $cisle zwigzana jest z tym wilasnie osrodkiem), ale czesto artykuly autorstwa
Habilitantki ukazywaty si¢ tez w Szczecinie, Katowicach, Zielonej Gorze, L.odzi, drukowaty je
naukowe wydawnictwa uniwersytetow w Olsztynie, Lublinie, Krakowie, a poza granicami
Polski - w Odessie, Kaliningradzie, Moskwie i Sankt-Petersburgu.

Poniewaz w zatgczonym do dostarczonej mi dokumentacji autoreferacie Pani Anna Stasienko
szczegdtowo 1 obiektywnie omowita zarbwno swoja monografie, jak i pozostate osiggnigcia
naukowe nie unikne¢ tu z pewnos$cig powtarzania jej wlasnych podsumowan i de facto
potwierdze jej osiagniecia. Niepodobna nie zgodzi¢ si¢ z konstatacja, iz w szkicach jej
autorstwa podejmowane byty rozne problemy badawcze, koncentrujace si¢ konsekwentnie na
kilku kregach zagadnien lingwistycznych i tym samym uktadajace si¢ w pewne cykle.
Pierwszy z nich tworza zagadnienia zwigzane z semantyka i sktadnig deadiektywoéw w jezyku
rosyjskim 1 polskim. Sktada si¢ nan pokazna liczba artykulow (ich peine tytuly i lokalizacje
ujawnia wykaz publikacji pod numerami 4.1 — 4.9; 4.12 - 4.15; 4.21 — 4.22 i 4.31).
Deadiektywy, w stosunku do ktorych uzywa si¢ niekiedy rowniez okreslenia nomina essendi,
stanowig podklase odprzymiotnikowych rzeczownikoéw abstrakcyjnych. Ich podstawa
stowotworcza bywaja przymiotniki jako$ciowe (niekiedy relacyjno-jakosciowe), a takze
derywaty odczasownikowe 1 odimiestowowe, okreslajace cechy 1 wlasciwos$ci obiektow. W
niektorych wypadkach struktury deadiektywne zatracaja ceche abstrakcyjnosci, zyskujac tym
samym mozliwo$¢ oznaczania bytow zdecydowanie konkretnych (w tej liczbie: przedmiotow,
zjawisk, miejsc, zdarzen, a nawet osob...). W procesie analizy deadiektywow Autorka
zainspirowana zatozeniami teoretycznymi szkoty Witolda Doroszewskiego stosuje metody
parafrazowania, pozwalajace wyodrebni¢ formacje orzeczeniowe (petnigce w zdaniu funkcje
orzecznikoOw) od okreslen przedmiotowych. Parafraze wykorzystywano rowniez podczas
precyzowania znaczenia omawianych rzeczownikdéw, bowiem jedynie takie podejscie pozwala
odstoni¢ ukryte pod powierzchnia, nieoczywiste roznice natury semantycznej. Podstawowa
funkcja deadiektywow pozostaje jednakze okre$lanie cechy abstrakcyjnej. Nomina essendi
tworzone przy uzyciu sufiksow —u3m / -izm, - muna analizowane przez Habilitantke okreslajg
zespoly pogladow, idei czy postaw, najczesciej zatem kierunki spoteczno-polityczne, naukowe
I tendencje artystyczne. Niektore sposrod nich (szczegoélnie w jezyku rosyjskim!) maja range
terminow, zatem zakres ich uzycia ogranicza si¢ gtownie do tekstow naukowych. Wykryte
przez Badaczke roznice w omawianym zakresie pomiedzy jezykiem rosyjskim i1 polskim
dotycza z reguly frekwencji struktur w ramach prezentowanych w artykutach grup

semantycznych.



Jedng z kwestii, jakie Habilitantka porusza w swych artykulach o deadiektywach jest
funkcjonowanie wspomnianych formacji stowotwoérczych w zdaniach pojedynczych
generowanych przez jezyk rosyjski i polszczyzng. Rozwazania podobnych problemow opieraja
si¢ na materiatach wyekscerpowanych z rosyjskiej literatury pigknej XX stulecia i jej
przektadow na jezyk polski. W konsekwencji w centrum uwagi znalazta si¢ imponujaca liczba
ponad 2000 przyktadéw (wykorzystywanych w rosyjskich zdaniach pojedynczych i tyluz ich
polskich odpowiednikach). W trakcie ich analizy Badaczka ucieka si¢ do metod gramatyki
generatywnej (a Scislej - koncepcji generatywistow z adekwatng bazg semantyczng). Jest to
wybor najzupehniej trafny, bo przeciez za ceche wyrozniajacg deadiektywoOw uznaje si¢ m. in.
niejaka dwoisto$¢ semantyczno-gramatyczng, wynikajaca ze wspotistnienia kategorialnych
znaczen podmiotowosci 1 jakosci. Zdania zawierajace w swej strukturze odprzymiotnikowe
rzeczowniki abstrakcyjne (deadiektywy) sa z punktu widzenia formalnego konstrukcjami
pojedynczymi, ale z punktu widzenia formalno-sktadniowego stanowig one struktury ztozone
(polipredykatywne). W opisie owych konstrukcji Autorka umiejgtnie wykorzystuje
mechanizmy gramatyki generatywnej, podpierajac si¢ przy tym logicznymi pojeciami
predykatu i argumentu. Nie unika jednak tradycyjnych terminéw gramatyki funkcjonalne;.
Swiadczy to niewatpliwie o szerokiej i doglebnej znajomosci metodologii stosowanych we
wspolczesnych badaniach jezykoznawczych.

Nomina essendi w strukturze zdania pojedynczego - w zaleznosci od formy, towarzyszacego
im przyimka oraz taczliwosci - zajmuja w strukturze. zdania pojedynczego roznorakie pozycje.
Temu zespotowi zagadnien poswigcita Pani dr Anna Stasienko co najmniej kilka publikacji. O
przypadkach, w ktérych analizowane leksemy stoja w pozycji argumentu gtownego pisze w
tekstach: O subiekcie w zdaniach z deadiektywem w pozycji glownego argumentu w jezyku
rosyjskim i polskim (pozycja 4.9 wykazu opublikowanych artykutéw); /Jeaovexmus 6 ¢hyrnrkyuu
noonedxcawe2o 6 pycckom u noiavckom ssvikax... (pozycja 4.8); Z badan nad zdaniami z
mianownikowq formq deadiektywu w jezyku rosyjskim i polskim (pozycja 4.12). Jeszcze inna
grupa publikacji rozpatruje zdania, w ktoérych obiekt analizy zajmuje pozycje drugiego
argumentu (pozycja 4.33 wykazu artykuléw); petni funkcje predykatu (pozycja 4.21); cztonu
atrybutywnego (przydawki) (pozycja 4.22) lub wreszcie — okresla okolicznosci realizacji
predykatu (pozycja 4.13).

Funkcjonowanie rosyjskich 1 polskich deadiektywow w strukturze zdania okazuje si¢ dos¢
zroznicowane. W przekltadach na jezyk polski struktura ta miewa czestokro¢ paralele
przystowkowe, niekiedy zastepuje ja wyrazenie o analogicznym charakterze, a bywa i tak, ze

calkowicie si¢ ja pomija. Zdarzaja si¢ przypadki, gdy deadiektyw pelni odmienng funkcje



syntaktyczng. Nominalizacj¢ adiektywng w tlumaczeniu na polski zast¢gpuje ponadto
rzeczownik odprzymiotnikowy, lub odstowny z sufiksem — anie / - nie /-enie; przymiotnik
uzyty w innej funkcji syntaktycznej, rzeczownik w funkcji predykatywnej lub nawet cata
konstrukcja zdaniowa. Mimo to tlumaczenia polskie sg si¢ adekwatne pod wzgledem
semantycznym, majg te samg wymowe¢ 1 zachowujg swodj polipredykatywny charakter.
Przedsiewzieta przez Badaczke analiza kategorii deadiektywow ma wyraZnie
charakter kompleksowy. W opracowaniach omowiona zostata bowiem nie tylko
struktura morfologiczna kategorii, jej odcienie semantyczne, ale i funkcje

syntaktyczne. Pani dr Anna Stasienko stara si¢ przy tym nadal sledzié rozwdj

deadiektywow i prezentowad na biezgco nowe zZjawiska z nimi zwigzane (pozycja
4.4 wykazu artykutoéw).

Drugi krag problemoéw podejmowanych przez Habilitantke reprezentujg — co sygnalizowatam
wczesniej - opracowania i1 przyczynki dotyczace zjawiska parcelacji syntaktycznej w jezyku
rosyjskim 1 polskim. Poza monografiag bedaca ukoronowaniem tych zainteresowan Pani dr
Anna Stasienko jawi si¢ jako autorka szeregu artykutdow i rozdzialdow z tego zakresu
publikowanych zar6wno w obszerniejszych opracowaniach monograficznych, jak i w
czasopismach naukowych. Prace te omawiaja miedzy innymi wykorzystywanie konstrukcji z
cztonami parcelowanymi w tekstach reklam (pozycje 4.17 14.32 w pelnym wykazie artykutow).
Wyodrebnia si¢ w nich informacje o typie rekomendowanego produktu, o jego przeznaczeniu,
dziataniu, jakos$ci, najistotniejszych walorach oraz (co zapewne najistotniejsze!) jego nazwe.
W grupie omawianych wypowiedzen czotowe miejsce zajmuja konstrukcje niewerbalne z
parcelacja orzecznika, ktora w reklamie okazuje si¢ jednym z najbardziej chyba przydatnych
srodkow jezykowych. W rozwazaniach poswieconych tekstom zachwalajagcym okre§lone
towary (pozycja 4.32 wykazu publikacji) Badaczka zwrocila uwagg réwniez na zdania, w
ktérych po znaku przestankowym (kropce) uzywano konstrukcji porownawczej, odnoszacej
si¢ z reguly do predykatu zdania matrycowego (gtownego, macierzystego). Przy okazji
kontrastywnego przegladu reklam zamieszczanych w prasie rosyjskiej i polskiej (artykut 4.17
w wykazie publikacji) Badaczka pokusita si¢ o sporzadzenie orientacyjnej statystyki roznych
typow parcelacji ,,reklamowej” w zestawianych jgzykach. Sg to uwagi celne i cenne.

Parcelat wyrazany bywal zazwyczaj rzeczownikiem, ali§ci zdarzaly si¢ tez struktury bardziej
ztozone 1 rozbudowane (jak chociazby zwroty imieslowowe, a nawet cate zdania). Panig Ann¢
Stasienko zafrapowaty takze sposoby wykorzystywania zabiegdw parcelacyjnych w powiesci

Borysa Akunina Turecki gambit i w jej przektadzie na jezyk polski (pozycja 2.1 wykazu



rozdzialéw z monografii naukowych oraz pozycja 4.27 wykazu artykutow). Ostatecznie
Badaczka skonstatowala, ze pokazna liczba wariantow ich przektadu (az 70% przypadkéw)
odpowiada doktadnie konstrukcjom rosyjskim.

Weczesniejsze (publikowane przed ukazaniem si¢ ksigzki i czgsciowo do niej wilaczone)
badania koncentrowaty si¢ takze na analizie zdan, dokumentujacych zjawiska parcelacji
podmiotéw, przydawek, okolicznikow.

Trzeci nurt zainteresowan badawczych Habilitantki wigze si¢ z rosyjskimi i polskimi gniazdami
stowotworczymi, w ktorych centrum znalazty si¢ okreslenia poér roku. Dociekania owe maja,
jak podejrzewam. charakter otwarty i Pani dr Anna Stasienko planuje zapewne ich kontynuacje.
W tym wypadku materiatu empirycznego dostarczaja Lingwistce rosyjskie 1 polskie stowniki
derywacyjne (dwa tomy stownika gniazd stowotworczych jezyka polskiego, Maly stownik
stowotworczy jezyka polskiego dla cudzoziemcow oraz  Cnosoobpazosamenvhbili cl08apb
pycckoeo a3zvika). Zbidr prac z tego zakresu tworza na razie trzy artykuly, w ktorych obiektem
studiéw sa gniazda z rzeczownikami LATO / JIETO; JESIEN / OCEHB i ZIMA | 3UMA oraz
ich swoiste podsumowanie, czyli artykul Polskie gniazda stowotworcze z rzeczownikami
wyjsciowymi nazywajgcymi pory roku w porownaniu z rosyjskim (pozycja 4.35 stosownego
wykazu). Derywaty odrzeczownikowe Autorka omawianych prac klasyfikowala wedlug
podstawowych  kategorii gramatycznych (wyodrebniajac  formacje rzeczownikowe,
przymiotnikowe, czasownikowe i przystdwkowe). Omawiata przy tym zaré6wno kwestie
motywacji 1 semantyki, jak 1 sposoby derywacji. Elementy wchodzace w sktad gniazda
motywowane sg wyrazami podstawowymi, badz tworzonymi od nich derywatami. Nowe
wyrazy (pojecia) powstawaly najczesciej droga sufiksacji, rzadziej wykorzystywany bywat
sposob prefiksalno-sufiksalny, prefiksacja 1 substantywizacja. Zdarzaly si¢ rowniez wyrazy
ztozone, a ztozeniom niekiedy towarzyszyla sufiksacja. W wyniku tych procesow powstawaty
nazwy miejsc zwigzanych (badz kojarzonych) z konkretna pora roku, okreslenia przedstawicieli
fauny 1 flory, miana osob 1 caly szereg innych leksemow... W gniazdach nierzadko napotkac
mozna wyrazy opatrywane w slownikach konkretnymi kwalifikatorami (przy czym w
polszczyZnie poczesne miejsce zajmuja okreslenia roslin i cech, w rosyjskim za$§ wyrazna
przewage wykazuja nazwy o ograniczonym zasi¢gu terytorialnym). Frapujaca (ale chyba
mozliwa do wyjasnienia) jest udokumentowana i zdecydowana przewaga liczebna rosyjskich
derywatow tworzonych bezposrednio lub posrednio od rzeczownika 3UMA. W gniezdzie
znalazto si¢ ich bez mata trzykrotnie wigcej (62 wobec 21 w materiale jezyka polskiego).
Czwarty (i zarazem ostatni) nurt dzialalno$ci naukowej Habilitantki wigze si¢ z zastosowaniem

(a $cislej mozliwo$cia zastosowania) internetowych korpuséw jezykowych przy realizacji



okreslonych celow badawczych. Zainteresowania te sg niewatpliwie rezultatem zwrotu ku
stowotworstwu (derywacji i motywacji), sposobom tworzenia nowych stéw, poje¢, termindow
itp. W efekcie Habilitantka postanowita przyjrze¢ si¢ blizej mozliwo$ciom wykorzystania
zasobow korpusow jezykowych we wspotczesnej lingwistyce. Badania w tym zakresie
rozpoczete zostaty stosunkowo niedawno, bo dopiero w 2022 roku. Zainaugurowata je
publikacja Parcelacja zdania w swietle badan korpusowych (pozycja 4.36 wykazu artykutow).
Poszukuje w niej Autorka odpowiedzi na pytanie, w jakiej mierze korpusy wraz z wszystkimi
dostgpnymi dzisiaj narzedziami moglyby okaza¢ si¢ przydatne w procesie pozyskiwania
niezbednych danych jezykowych (w tym konkretnym przypadku - w analizie catego kompleksu
zjawisk zwigzanych =z parcelacjg). Badaczka podjela zatem probe wykorzystania
najobszerniejszego z utworzonych dotychczas podkorpuséw Narodowego Korpusu Jezyka
Rosyjskiego (ruscorpora.ru). Kluczowe okazalo si¢ tu ,,wlasciwe” sformulowanie zapytania,
ale uzyskane wyniki rzadko bywaly wystarczajace, tj. na ogo6t nie zadowalaty wymagajacego
eksploratora. Niestety, mimo iz w przegladarce istnieje mozliwos¢ odnalezienia szerszego
kontekstu dla poszukiwanego fragmentu wypowiedzi, to jego przydatnos$¢ dla rozstrzygniecia
kwestii, czy odnalezione wypowiedzenie mozna uzna¢ za pozadany obiekt zainteresowania
(czyli przyktad parcelacji) wydaje si¢ na razie watpliwa. Zasoby internetowe mogag stuzy¢
pomoca jedynie przy wyszukiwaniu i gromadzeniu niektérych sposréd wielu typow zdan z
parcelacja. Na razie Internet wykorzystuje wiec Badaczka jedynie podczas kontynuacji badan

rosyjskich i polskich gniazd stowotworczych.

e udzial w konferencjach naukowych

Wsrod efektow konkretnych zainteresowan naukowych wypadaloby umiesci¢ takze czynny
udzial Pani dr Anny Stasienko w licznych (ponad 20) migdzynarodowych konferencjach
naukowych. Referowata na nich Habilitantka przede wszystkim wyniki wtasnych dociekan
badawczych. Wyglaszatla referaty na spotkaniach filologéw w osrodkach uniwersyteckich w
Polsce (na poczatku XXI stulecia, w latach 2004 — 2009 systematycznie uczestniczyla w
spotkaniach mtodych adeptéw dyscyplin humanistycznych w Pobierowie, brata udziat w dwu
zjazdach w Zielonej Gorze, dwu w Sosnowcu i dwu w Szczecinie, aktywnie uczestniczyta w
konferencjach w Olsztynie, Lublinie i w Kielcach). Wystgpowata roéwniez na
migdzynarodowych sesjach naukowych organizowanych przez uczelnie wyzsze w Odessie,
Sankt-Petersburgu i w Ostrawie. Pelny wykaz wystapien i ich szczeg6ly przytacza Pani dr A.

Stasienko w punkcie 7 Wykazu osiggni¢¢ naukowych albo artystycznych stanowigcych



znaczny wkitad w rozwdj okreslonej dyscypliny. A sg to w istocie osiggniecia znaczace dla

slawistyki polskiej i imponuja swym zakresem i zasiggiem merytorycznym.

e redakcja (a Scislej — wspolredakcja) wydawnictw o charakterze cyklicznym, zbiorow
artykulow i czasopism naukowych

Do chwili obecnej Pani dr Anna Stasienko wspotuczestniczyta w redagowaniu kilku zbiorow
artykutow i1 jednego z numeréw Zeszytow Naukowych Uniwersytetu Rzeszowskiego. Trzy
sposrdéd omawianych edycji (Kommynukamuenvie acnekmul epammamuxu mexcma |, Rzeszow
2023; Slavic and other Languages in a Contrastive Perspective, Rzeszow 2015 oraz Pycckuii
A3bIK 6 aumepamyprom npocmparcmee, Rzeszow 2016) opracowata wraz z Zofig Czapiga, przy
zbiorze Kommynuxamuenvie acnexmol epammamuxu mexkcma 1l (Rzeszow  2020),
wspotpracowata z Dorotg Chudyk, za$ Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego Nr 83.
Glottodydaktyka 6 (Rzeszow 2014) poza nig i Z. Czapiga przygotowywaly E. Dzwierzynska,
G.A. Zietala i A. Zarska. We wszystkich wymienionych edycjach podejmowane byly istotne
problemy z zakresu lingwistyki (w tym morfologii, leksyki i frazeologii, sktadni, semantyki,
takze w ujeciu konfrontatywnym), lingwistyki tekstu, pragmalingwistyki, przekladoznawstwa,
etnolingwistyki i kulturologii, dialogu kultur i glottodydaktyki. Znalazto si¢ w nich (co nie jest
bynajmniej bez znaczenia) miejsce zarowno dla badaczy znanych i uznanych, jak i dla
,,debiutantow” (vide dziat ,,.Debiuty” w zbiorze Kommynuxamuenvle acnekmol pammamuru

mexcma 11 (Rzeszow 2020).

Przynajmniej niektore 7 wymienionych pozycji wydawniczych byly dosé
obszerne, liczyly bowiem 200 — 300 stron, zatem rzetelne merytoryczne i
techniczne przygotowanie ich do druku wymagato bez wagtpienia sporo wysitku,

staran i ogromnej uwagi.

e recenzje opracowan lingwistycznych (zbiorow pokonferencyjnych i monografii)

Sylwetka naukowa Habilitantki nie bylaby pelna, gdybym nie uwzglednita w niej recenz;ji
opublikowanych w prestizowych wydawnictwach filologicznych (Przeglgd Rusycystyczny,
Slavia Orientalis). Opinie o publikacjach 0s6b ze $rodowiska humanistycznego bywaja
zazwyczaj znakomitym sprawdzianem samodzielnosci i niezalezno$ci Badacza. Wymagajg one
zardwno ponadprzecigtne] wiedzy w zakresie obranej dyscypliny, jak i obiektywizmu oraz
duzej odpowiedzialnosci. Recenzje przygotowywane przez Panig dr Ann¢ Stasienko bez

watpienia spetniajg wszystkie wymienione warunki. Aby przemysle¢ 1 napisa¢ owe opinie nie



wystarczyto bynajmniej uwazne przeczytanie zamieszczonych w recenzowanych pozycjach
artykutow. W szczecinskich zbiorach pokonferencyjnych (Swiat Stowian w jezyku i kulturze
VII i Swiat Stowian w jezyku i Kulturze VIII) publikowane byty artykuly mtodych adeptow
jezykoznawstwa, kulturoznawstwa, medioznawstwa itp. zainteresowanych przer6znymi
dziedzinami nauki (w tym szeroko pojmowang kulturologia Stowian, ich tozsamoscia,
problemami panstwowosci, etnolingwistyka, stereotypizacja, feminizmem; a takze gramatyka
sensu stricto — morfologia, semantyka, leksykologia i frazeologia, sktadnig oraz teorig i
praktyka przektadu; metodami analizy lingwistycznej). Szkice i artykuly obejmowaty swym
zasiggiem praktycznie caly obszar Stowianszczyzny, nierzadko miewaly charakter
konfrontatywny. Zestawiano jezyki slowianskie, ale i germanskie - niemiecki, angielski).
Opiniowanie tego typu pozycji sprawia zazwyczaj recenzentowi niemato trudnosci.

Ostatnia (najnowsza) pozycja w wykazie recenzji jest obszerna (liczaca 425 stron) ksigzka
Czestawa Lachura Polskie przyimki wtdrne i jednostki o funkcji przyimkowej w uzyciu realnym.
Materialy do stonika (w zestawieniu z jezykiem rosyjskim), t. I; A conto — oprocz (Kepa 2019).
Opinia Pani dr Anny Stasienko o w / w monografii jest wnikliwa, rzeczowa, obiektywna i daje
pelny obraz prezentowanych w niej problemow, ergo — odpowiada wszelkim wymaganiom,

jakie stawia recenzjom zainteresowany opracowaniem badacz.
Nie ulega wiec wqtpliwosci, e Hablilitantka znakomicie odnajduje si¢ rownie;

w roli recenzenta.

Konkluzja koncowa

W nakreslonej powyiej sytuacji pytanie, czy Autorka wykazuje naleiytq
aktywnos¢ naukowq wydaje si¢ bezprzedmiotowe. TakZe udokumentowane
zaangaiowanie, dydaktyczne i organizacyjne jest w przypadku dr Anny
Stasienko faktem niepodlegajgcym dyskusji.

Nie ulega waqtpliwosci, e Habilitantka jest jezykoznawcq wszechstronnym:
analizuje problemy teoretycznojezykowe i sprawdza je empirycznie, co jest
jednym 7 celow lingwistyki materialowej. Jako lingwistka dysponuje
konsekwentnie uksztaltowanym warsztatem analitycznym, a jej prace (zaréwno

artykuly, jak wydana w minionym roku monografia) zaskakujq



systematycznosciqg opisu, jego precyzjg, dokladnoscig, umiejetnosciq
klasyfikowania i hierarchizowania zagadnien badawczych. Wszelkie
rozwazania naukowe Habilitantka opiera na bogatej, zroinicowanej i
wielojezycznej literaturze przedmiotu. Jej dorobek naukowy ma charakter
spojny i samodzielny. Pragne ponadto podkreslié, ze dziatalnos¢ Habilitantki
nie ogranicza sig¢ li tylko do badan naukowych jako Ze jest ona 7 calg pewnoscig
znakomitym dydaktykiem, organizatorem i animatorem Zycia studenckiego,
stale dba o poszerzanie swej wiedzy, rozwdj i ksztaltowanie umiejetnosci, co w
przypadku nauczyciela akademickiego jest przecie? sprawq dosc¢ istotng.

Upowaznia mnie to do konkluzji, 7e dr A. Stasienko w pelni zastuguje na stopien
doktora habilitowanego w zakresie jezykoznawstwa, poniewaz spetnia wszelkie
wymagania przewidywane w obowiqzujqgcej ustawie. I takiej tresci wniosek

przedktadam Szanownej Komisji.

Krakow, 30 maja 2005 r.
dr hab. Halina Maria Chodurska,
(em. prof. UP im. KEN w Krakowie)






