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Recenzja rozprawy doktorskiej Pani Magister Magdaleny Jagodzkiej pt.

Reprezentacje zwierzqt we wspdlczesnych anglojgzycznych powie{ciach kanadyiskich

fRepresentation of Animals in Selected Contemporary Canadian Novels in English]

Celem rozprawy doktorskiej Pani Magister Magdaleny Jagodzkiej byla anahza

sposob6w przedstawiania zwierzqt pozaludzkich w wybranych wsp6lczesnych

anglojqzycznych powieSciach kanadyjskich, korzystajqc z instrumentarium badawczego

zbudowanego gtr6wnie na postawie perspektywy studiow nad zwrerzgtami (animal studies) r

posthumanizmu. Jak pisze we wstgpie Autorka, przeprowadzona ,,analiza obejmuje zar6wno

poziomy frzyczne,jak i dyskursylvne, takie jak fabtla, postaci, narralorzy i narracja, aIakie

Srodki stylistyczne wykorzystywane do odtworzenia nieludzkich aktor6w oraz ichjgzyka" (s.

6; tlum. MS), Doktorantka stara sig przy tym pokaza6, jak wybrani kanadyjscy prozaicy

zacierajq tradycyjne granice mrgdzy tym co ludzkie a pozaludzkie, wykorzystuj4c roznorodne

strategie narracyjne orazwtedzg o komunikacji, emocjach i funkcjach pozuawczychzwieruqt.

Tak sformulowane zadanie wykonano w spos6b spelniajqcy wymogi stawiane pracom

doktorskim, co zasluguje na uznanie ze wzglgdu na wielowymiarowy charakter przedmiotu

badan, Autorka wykazuje umiejgtnoS6 samodzielnego prowadzeniabadaft a jej rozprawabez

w4tpienia posiada cechy pracy naukowej: zdefiniowany cel badawczy, szeroki aparat

teoretyczny oruz analizg materiatru literackiego opart4 na aktualnych metodach. Praca zawiera

przy tym element nowo6ci naukowej, gdy| lqczy animal studies z autorsk4 anabz4

wsp 6lcze sn ej angloj gzy cznej literatury kanadyj ski ej .

Wytyczone tym sposobem cele rozprawy realizowane sQ na lamach az szeSciu

rozdzialow opatrzonych wstgpem r zakoirczeniem, a skladaj4cych sig na dysertacjg, kt6ra

hczy 288 stron. W kolejnych akapitach odniosg sig do ich merytorycznejjakoSci. Do pracy

dol4czono obszern4 i wyczerpujqc4 bibliografig (ponad 200 pozycji). Dokumentacja zrodel

jest rzetelna i skrupulatna, a drobne pomytki nie wptywajqnajej wysok4 oceng. Rozprawg

napisano poprawn? angrelszczyznq w przejrzystym i przystgpnym stylu akademickim - z

nielicznymi blgdami jgzykowymi i niezrgcznoSciami stylistycznymi (polonizmy;

naduzylvanie ,,which"; kalki semantyczne z polskiego; zamienne stosowanie formy



,,nonhuman" i,,non-human"; kontrakcja, s. 150; zbytdlugre akapity). Miejscami pojawia sig

brak konsekwencji w zapisie tyfulow utwor6w i interpunkcji (np. s. 8, 126, I7I, 182, 183,

204, 213) oraz wprow adzania cytat6w.

Podczas lektury dysertacji mialem nieodparte wrazenie, 2e chocia? Autorka ma wiele

do powiedzenra a jej mySli s4 blyskotliwe, jej glos autorski rozmyr,va sig w nadmiarze

przywolywanych 2r6del i nadmiernym streszczaniu. Po zawartych we wstgpie bardzo

efektownych i przyctqgaj4cych uwagg akapitach po6wigconych tematyce rozprary,

przechodzi do rozbudowanych biogram6w pisarzy analizowanych powieSci oraz ich

sffeszczeh. Ta czgS(, wstgpu pozbawiona jest logicznych przejil i zupelnie nie lqczy sig z

kolejnymi dwoma rozdziaLami. Na poziomie rczprawy doktorskiej oczekuje sig raczej

oszczgdnych biogram6w ograniczonych do informacji maj4cych realny wptyw na

interpretacjg tekst6w; streszczenia utwor6w literackich powielone sq przy samej analizie w

p62niejszych rozdzialach. Doktorantka anahzuje wiele powieSci rcZnych gatunkowo i

stylistycznie, wydanych od kofrca lat 1990-tych do roku2022, co jest ambitnym, lecz trudnym

do udzwignigcia zakresem jak na jedn4 dysertacjg. Dodatkowo we wstgpie zabraklo

sprecyzowania metody badawczej i jasnego uzasadnienia doboru korpusu: nie wskazano

precyzyjnych kryeriow wyboru analizowanych powieSci. Pojawia sig pytanie, dlaczego

akulat te powieSci wybrano? Jak przebiegala selekcja tekstow? Dlaczego wyl4cznie glosy

angloamerykariskie a nie narracje o migrantach bqd2 Metysach? Dlaczego nie ma

wsp6lczesnych anglojgzycznych utwor6w autor6w rdzennych (np. Roberlson)? Dlaczego nie

om6wiono literatury rrftodzieiowej? Dlaczego warto zestawiai teksty realistyczne z proz4

spekulatywn1? Dlaczego akcja niektorych tekst6w nie dzieje sig w Kanadzie? Dlaczego do

korpusu weszla Fauna Alissy York a nte Under This Unbroken Sky Shandi Mitchell?

Nasuwaj4cych sig pytahjest wigcej, a krotki akapit omawiaj4cy kryteria doboru i zwiyzane z

obranym korpusem ograniczenia pozwolilby ich unikn4i.

W czg{cr teoretycznej Autorka omawia powr4zania animal studies z

postkolonializmem, feminizmem, ekokrytyk4, studiami nad traumq, f,rlozof,rq moraln4,

narratologi4 i jgzykoznawstwem, akcentujqc wsp6lne dqheme do podwazenia

antropocentryzmu i hierarchii gatunkowych. W rozdziale pierwszym pojawiaj4 sig odwolania

do zarowno klasycznych i najnowszych tekstow zachodnich badaczy ibadaczek (np, Bhabha,

Caruth, Haraway, Braidotti), jak rownieLbadah polskich (np. Barcz, Biernacka, Gurowska,

Wydrych), Rozdzial kolejny zarysowuje takze historyczny rozw6j rcprezentacji zwierzqt w

hteraitrze kanadyjskiej: od narracji osadniczych i romantycznych wizji natury, przez



klasyczne animal stories Setona, Robertsa i Saunders, po teksty uwra2liwiaj4ce na kwestie

ekologiczne.

Pierwszy rozdzial teorctyczny cechuje sig sporym nagromadzeniem koncepcji i doS6

pobieznym ich potraktowaniem. Zawarta tu interdyscyplinamoSi jest bezsprzeczme

wartoSciowa i uzasadniona, jednak w obecnej formie prowadzi do uczucia teoretycznego i

zaciera hierarchig narzgdzi badawczych, Brakuje wyja6nienia, kt6re teorie stanowiq

fundament rozprawy, a ktore petni4 jedynie funkcjq kontekstualn4. Niestety nie wszystkie z

nich zostaLy wykorzystane w rozdzialach analitycznych. Autorka kohczy rozdzial

stwierdzeniem, 2e ,,Literatura zdaje sig oferowai wyj4tkow4 mo2liwoSc podwazania granic

miEdzy podmiotem a przedmiotem, a dzigki swojej zdolnoSci do ksztattowania rzeczywistoSci

moze anga2owac sig w przeciwdzialanie przemocy ekonomicznej, kulturowej czy

biologicznej - wobec wszystkich istot zyrrrrych" (s. 58; tlum. MS). Stwierdzenie to wydaje sig

do56 idealistyczne, Czy literatura rzeczywi6cie oferuje tak wyj4tkowq mozliwoS6? Czy r62ni

sig od filmu czy innych tekst6w kultury?

W rozdziale drugim przedstawiono szerokie tlo historyczne dotycz4ce wczesnej

literatury kanadyjskiej oraz rozwoju tekst6w o zwierzgtach. Doktorantka szeroko definiuje tg

literaturg: ,,Autorzy tych utwor6w nie zawsze urodzili sig w Kanadzie ani ich teksty nie

zawsze byly najpierw publikowane w tym kraju. Jednak zar6wno jako stali osadnicy, jak i

tymczasowibadacze, spgdzili lata zanurzeni w kanadyjskiej dziczy, a ich tw6rczoSc stanowi

istotny wklad w kanadyjsk4 literaturg przyrodniczE" (s. 72; ttum. MS). Cho6 sam material jest

interesuj4cy, jego objgtoSc sprawia, 2e fragment momentamr przypomina niezrEczny i

pobiezny podrgcznikowy przegl4d, nie zawsze bezpoSrednio powi4zany z p62mejszq czgi;crE

anahtycznq. Niekt6re elementy historycznego kontekstu wydajE sig zbyt odlegle w stosunku

do glownego korpusu, obejmuj4cego teksty powstale w latach 1998-2022, co rodzi wrazenie,

2e tE czgSt moLna bylo skrocii lub zupelnie usun46 bez ttraty wartoSci merytorycznej

rozptary. W ten spos6b zarysowany rozdzial budzi wiele wqtpliwoSci. Skoro ma to by6

przeglqd, sk4d nieobecnoSi chodby W.O Mitchell czy L,M. Montgomery, w ktorych prozie

wystgpuje wiele postaci nieludzkich? Dlaczego Doktorantka nie wspomina o tekstach dla

mlodszych czytelnik6w? Nie zauwaLylem wyra2nych powi1zah migdzy obszern4 czgsci1

historycznE a analizami wsp6lczesnych powieSci w kolejnych czgSciach, co znacznie oslabia

sp6jnoSi strukturaln E rczpr awy .

Kolejne rozdzialy maj4 charakter badawczy i oceniam je bardzo pozytywme ze

wzglgdu na wysokq jako66 przeprowadzonej analizy bgd4cej najwazniejszym osiqgnigciem

naukowym Doktorantki, Autorka poczynila tu wiele ciekawych obserwacji i podkreslila, Le



wybrane wsp6lczesne powieSci kanadyjskie oferuj4 zr62nicowane i czgsto krytyczne ujgcia

zwrerzql, kt6re przekraczajq tradycyjne symbole i funkcje metaforyczne. Chociaz sporo uwagi

poSwigcono kwestiom poza-tekstowyffi, takim jak ewolucja L6Lwi l4dowych i morskich (s.

108-109), zdziwllo mnie, Le mgr Jagodzka nie zwr6cila uwagi na oczywist4 symbolikg tych

zwteruqt w kontekScie wierzefi Ludow Rdzennych. Analiza ukazuje za to napigcie migdzy

zwierzgciem jako figur4 literack4 a zwretzgciem jako ucieleSnionym bohaterem oraz

wskazuje na narracyjne strategie umozliwiajqce przybhLenie jego perspektywy i

wyjqtkowoSci. W podsumowaniu trzeciego rozdzialu Doktorantka zatwaLa: ,,NadajEc glos

nieludzkim bohaterom, utwory te podkreSlajq napigcie mrgdzy antropomorfizacj4 a

autentycznym przedstawianiem nieludzkich podmiotowoSci" (s. 139; ttum. MS). Czy w

przypadku tekst6w pisanych przez ludzi mozemy w og61e mowi6 o ,,autentycznym"

przedstawieniu?

Analizy poszczeg6Inych powieSci w rozdziale trzecim r czwafim sq udane, gdyz

lqcz4 wrele perspektyw badawczych i wskazujE na roLne modele nanacjt pozaludzkiej: od

pierwszoosobowego glosu 26lwrcy Winnifred w Come, Thou Tortoise Jessiki Grant, przez

hybrydowe i kolektywne perspektl.wy szympans6w w A Beautiful Truth Colina McAdama,

po przedstawienia zwierz1tlaboratoryjnych oraz istot transgenicznych w trylogii MaddAddam

Margaret Atwood. Celem mgr Jagodzkiej w rozdziale trzectmbylo ,,przeanahzowanie, w jaki

spos6b te powieSci oddaj4 glos istotom pozaludzkim orazjak techniki narracyjne podkreSlaj4

zar6wno ich szczeg6lnoS6, jak i kulturowe ramy ksztattuj4ce ich przedstawienie" (s, 106;

ttum. MS), zal w kolejnym, ,,wskazanie literackich strategii reprezentowania zwteruql w

odniesieniu do ich ontologicznego, moralnego i politycznego statusu w Swiecie

przedstawionym" (s. 144; ttum. MS). Autorce udalo sig dowieS6, 2e powieSci te ukazujq

przemoc systemowE (ak2e symbolicznE, zwiqzanq z biopolityk4) wobec zwierzqt,

ambiwalencjg antropomorfrzacji oraz mechanizmy odbierania podmiotowoSci poprzez

dyskurs naukowy oraz jEzyk. Doktorantka analizE sw4 przeplata szczeg6lowymi

informacjami o zwierzgtach nieludzkich, co nadaje jej jeszczebardziej interdyscyplinarnego

charakteru. Intryguj4cy wydat mi siE zawarty w rozdziale czwarlym fragment o perspektywie

dziecka i odwolanie do Anny Freud. Relacje dzieci i zwierzyt to popularny temat w badaniach

nad dziecinstwem (childhood studies) i studiach nad literatur4 dla dzieci i mlodzieLy, jednak

ich reprezentacja w prozie dla doroslych nie bywa czgsto analizowana w literaturoznawstwie.

Kolejne rozdzialy analizujq przestrzenie wsp6tistnienia migdzygatunkowego w

Srodowisku miejskim oraz modele wsp6lnot oparte na strukturach pszczelich, podkreSlaj4c

zar6wno potencjal, jak i kruchoSi relacji mrgdzy ludZmi i innymi gatunkami. Dwie ostatnie



czg6ci analityczne dysertacji wskazuj4 teL na polityczne r etyczne znaczenie uznania

sprawczoSci zwierzqt oraz koniecznolc redefinicji miejskich i spolecznych struktur. To

wlaSnie rozdzial pi4ty wydal mi sig wyj4tkowo efektowny ze wzglgdu na poruszenie rzadko

omawianej problematyki koegzystowania Iudzi t zwierzqt w przestzeniach miejskich.

Ponadto, Autorka wskazuje tu na interesuj4ce przedstawienie mgsko6ci w powie6ci Fauna

Alissy York - zabrakto jednak przekrojowego podejScia i odwotania do r62nych koncepcji

mgsko6ci (np. hegemonicznej) t tchzwi4zk6w z symbolik4 zwrerzQcq,

Ptozdzial sz6sty, cho6 oryginalny, jest mniej dopracowany ni? poprzednie.

Rozpoczyna go dlugie i raczej zbgdne wprowadzenie, a zakohczenie powiela treSci. Cytaty s4

bardzo dtugie i zaburzajq wyw6d. Niestety, zabraklo bardziej szczeg6lowego om6wienia

uwagi kwestii kobiecoSi w kontekScre pszcz6l - bior4c pod uwagg zawarte w rozdziale

teoretycznym treSci, zakladam, ze Autorka jest w pelni wyposazona w odpowiednie narzgdzia

z zahesu ekofeminizmu. Rozdzial ten wydaje sig nie mie6 precyzyjnie zarysowanego celu

zwrqzanego z perspektywq teoretyczn4 i hipotezqbadawczq, gdyL zdanie ,,chcg skupi6 sig na

wplywie spolecznoScr pszcz6l zar6wno na spolecznoSci ludzkie, jak i na jednostkg, a takie na

tym, w jaki spos6b spolecznoSci pszcz6l ucieleSniajq zasady wielo6ci" tylko czgSciowo

wskazuje na to, co Autorce udalo sig pokaza6 (s. 216).

Zakoftczenie pracy oceniam bardzo pozytyr,vnie. Odnioslem wraienie, 2e

przedstawiony w nim szkic historyczny m6gl Smiatro znale26 sig we wstgpie i zastqpi(, zbgdny

rozdzial historyczny, a przekrojowe podejScie do literatury i instrumentarium badawczego

moglo zostat zastosowane w calej ptacy.

Pewn4 luk4 merytoryczn4 zawartej w pracy analizie jest brak refleksji nad

ograniczentami przyjgtego podejScia badawczego. Autorka tylko pobie1me pisze o ryzyku

antropomorftzacjr, nie wskazuje na nieusuwaln4 ludzk4 mediacjg w reprezentacjach zwierzqt

ani na epistemologrczne bariery w odtwarzaniu ,,zwierzgcej perspektyvrry". ZauwaLalna jest

takze sklonnoS6 do parafrazowama i streszczania fabul. W wielu fragmentach pojawiaj4 sig

obszerne om6wienia treSci, kt6re nie zawsze prowadzq do poglgbionej refleksji analitycznej.

Wiele ztakichstreszczehibardzo dtugich cytat6w jest zbgdnych, gdyL spowalniaj4nanaclg i

wywotujq poczucie przyttoczenta glosu mgr Jagodzkiej, W anahzach poszczeg6lnych

powieSci widoczna jest ponadto nier6wnomiema gtrgbokoSd ujgcia. Teksty takie jak Come,

Thou Tortoise czy A Beautiful Truth zostaty om6wione bardzo szczeg6lowo, podczas gdy

Fauna, The Animals Cary'ego Fagana czy A Recipe for Bees Gail Anderson-Dargatz

potraktowano doSi skr6towo. Taka asymetria budzi wrazenie niekonsekwencji i utrudnia

utrzymaniejednolitego poziomu analizy w calej pracy, Do istotnych brak6w merytorycznych



w rozdzialach analitycznych naIe2y tez niedostatecznie rozwinigta refleksja nad etyk4

reprezentacji zwierzEl. Choi Autorka odwotuje sig do problematyki antropomorfizmu, nie

podejmuje przekrojowej dyskusji o etycznych konsekwencjach narracji pozaludzkich, o

granicach reprezentacji czy o tym, czy narracje zwierzgce s? emancypacyjne, czy

antropocentryczne. Zabraklo tez refleksji nad etycznymi pulapkami samej dziedziny animal

studies, o ktorych Doktorantka wspomina w czgSci teoretycznej.

Powyzsze uwagi formulujg w przekonaniu,2e przedstawiony w rozprawie doktorskiej

mgr Jagodzkiej projekt bgdzie stanowil punkt wyj6cia dla jej dalszych publikacji. Mimo mych

drobnych uwag merytorycznych, rozprawg uwa2am za w pelni oryginalne i wartoSciowe

przedsigwzigcie, ktore, dzigki zaaplikowaniu interdyscyplinamej perspektywy opartej na

animal studies i sprawnej anahzie wydanych kanadyjskich powieSci wydanych migdzy 1998 a

2022 rokiem niew4tpliwie przyczynia sig do rozwoju polskich studi6w kanadystycznych,

pokazuje duze kompetencje analityczne Autorki oraz stanowi istotny wklad w dziedzinie

badan nad literackimi reprezentacj ami istot pozaludzkich.

Maj4c wszystko to na uwadze, stwierdzam,2e rozprawa doktorska mgr Magdaleny

Jagodzkiej spelniawedlug mnie wymagania okreSlone w art. 187 ust 1 i 2 ustawy zdma20

lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwrewy|szym i nauce (Dz.U.22023 r.poz.742,zp62n. zm.),

tj. rozprawa doktorska prezenluje og6lnE wtedzg teoretycznE Kandydatki w dyscyplinie

literaturoznawstwo oraz umiejgtnoSi samodzielnego prowadzenia pracy naukowej, a jej

przedmiotem jest oryginalne rozwrqzanre problemu naukowego. Tym samym z pelnym

przekonaniem wnoszg o dopuszczenie Doktorantki do dalszych etap6w postEpowania

doktorskieso,

dr hab. Mateusz Swietlicki. orof, UWr


