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Przedstawiona do recenzji praca wpisuje si¢ w niezwykle wazny obszar rozwazan
naukowych dotyczacych niepelnosprawnosci, ktora nie pasuje do $wiata zastanego
(zaprojektowanego zwykle z myslg o wiekszosci bez niepetnosprawnosci) oraz obnaza
normy i mechanizmy wykluczenia (Pamuta, 2021), niepelnosprawnosci i jej
do$wiadczania/przezywania przez rodzicéw dzieci o specjalnych potrzebach (nie tylko
edukacyjnych, ale spotecznych, czy zdrowotnych), niepetnosprawnosci, ktora stanowi
dla zmagajacych si¢ z nig 0s6b Zrédto cierpienia, poniewaz »Cczesto styszeli, ze sa
dziwakami, geniuszami, $wirami, Einsteinami, debilami, wrazliwcami, pojebami,
btaznami, glupcami, kosmitami (...) czuli, ze odstaja, ze wyladowali na innej planecie,
ktorej zasady sa dla nich trudne, nieczytelne, czesto wrecz krzywdzace” (Kachel, 2025).

Cytowana we Wstegpie Sunaury Taylor trafnie zauwaza, ze niepetnosprawni to
najwieksza mniejszo$¢ na naszej planecie. Zatem obecnosé studiow nad
niepetnosprawnoscia w przestrzeni eksploracji naukowych  nie jest niczym
zaskakujacym. Zagadnienie to jest przedmiotem licznych studiéw teoretycznych i
badari interdyscyplinarnych. Autorka dysertacji proponuje spojrzenie na omawiang
kategori¢ z pozycji niefikcjonalnych narracji obecnych w utworéw Olgi Ptak i Jacka
Hotuba. Poddane analizie w rozprawie teksty, co nalezy wyraznie podkreslié,
~Wyrastaja” z crip wisdom, czyli autentycznej wiedzy przede wszystkim rodzicow
dzieci z niepetnosprawnoscig, a takze samych takich oséb. Pozyskang w toku badan
wiedzg o Swiecie ludzi atypowych Autorka pracy wykorzystuje zgodnie z zalozeniami
humanistyki zaangazowanej, stajgc si¢ glosem Innych, wplywajac posrednio i

bezposrednio na spoteczefistwo i postrzeganie niepelnosprawnosci.
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Autorka dysertacji od pierwszych stron wykazuje si¢ umiej¢tnoscia
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Swiadczy o tym adekwatny do tematu
wybér materiatu do analizy, bogate zaplecze teoretyczne, sprawna interpretacja i
umiejetno$¢ formutowania wiasnych opinii.

Mgr Beata Strzgpek-Lesniak precyzyjnie formutuje cel swoich rozwazan —
»Wzbogacenie badan nad literatura niefikcjonalna prezentujaca dos$wiadczenie
niepetnosprawno$ci za pomocg analizy i interpretacji wybranych narracji matek
wychowujacych dzieci atypowe w perspektywie humanistyki zaangazowanej [...],
badanie odbioru analizowanej literatury wérdd studentéw przygotowujacych si¢ do
zawodu nauczyciela jezyka polskiego, ktérzy beda pracowa¢ z osobami =z
niepetnosprawnosciami i ich rodzicami, bowiem w polskich szkotach takich uczniéw
jest coraz wiecej” (str. 7).

Skierowana do oceny praca liczy 262 strony i sklada si¢ ze Wistepu, pigeiu czescei,
Zakonczenia, Bibliografii, Spisu diagraméw, rysunkow, tabel i wykresow oraz Aneksu.
Uktad tresci dysertacji ogolnie oceniam pozytywnie.

Rozdziat pierwszy, otwierajacy zasadnicza czesé pracy, stanowi bogate zrédto
wiedzy na temat studiéw o niepelnosprawnosci. Zaprezentowane tutaj wyczerpujace
omoéwienie kluczowych dla poruszanej tematyki poje¢ i stanowisk teoretycznych
pozwolito Autorce na skonstruowanie, zgodnie z tytulem tej czesci pracy, wizerunku
rodzin dzieci atypowych, ich do$wiadczen oraz sposobéw funkcjonowania w
spoteczefistwie. Mgr Beata Strzepek-Lesniak trafnie zaklada, iz walke ze stereotypami
dotyczgcymi niepetnosprawnosci moze wspieraé wiedza na ten temat propagowana w
przestrzeni spotecznej. Autorka podkresla, iz omawiane pojecie jest interdyscyplinarne
i wielowymiarowe, za$ ksztaltowane przez wiele lat modele niepelnosprawnosci
oddzialywaly na jej postrzeganie przez spoleczefistwo. Doktorantka przywoluje
kluczowe stanowiska i opracowania, akcentujac stusznie ewolucje pogladéw i postaw
wobec niepeosprawnosci (od segregacji, poprzez Zrozumienie, az po wlaczenie, a
takze zmiany w samym nazewnictwie wynikajgce z tych przeobrazen. Autorka

wykorzystuje w pracy podejscie emancypacyijne, ktore jest ,rozumiane jako dazenie
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do niwelowania stereotypowego postrzegania niepetnosprawnosci za pomocg natracji
niefikcjonalnych” (s. 16) oraz przyjmuje w prowadzonych analizach spofeczne
rozumienie niepetnosprawnosci. Zgadzam si¢ w pelni z twierdzeniem, iz »prezentacja
niefikcjonalnych narracji (na przykladzie tekstéw Jacka Hotuba oraz Olgi Ptak) jest
zrodtem propagowania wiedzy o niepetnosprawnosci, a takze stanowi szanse
wyzwolenia ze zrodel stygmatyzacji i nieobecnosci tejze grupy spotecznej w przestrzeni
spotecznej i literackiej” (s. 17). Trzeba podkreslié, iz Pani Beata Strzgpek-Lesniak nie
ogranicza si¢ do rejestru kluczowych polskich i zagranicznych prac naukowych
poswigconych niepetnosprawnosci. Jej omdéwienie zawiera wnikliwg analize stanu
badan, trafne komentarze do ustalen innych badaczy i syntetyczne podsumowanie.
Polgczenie disability studies oraz dyskursu maladycznego i wpisanie tekstéw Jacka
Hotuba i Olgi Ptak w tzw. narracje o cierpieniu otwiera nowe perspektywy interpretacji
i spotecznego odziatywania literatury niefikcjonalnej. ,,Odzyskiwanie swojej obecnosci,
a przede wszystkim glosu, pisze Doktorantka, wplywa na zmiang stereotypizacji
spofecznych, w ktérych niepelnosprawnosé jest utozsamiana z brakiem autonomii oraz
politycznego dziatania. Osobisty glos daje mozliwosé krytyki spotecznej w kontek$cie
analizy wlasnych doswiadczen, potwierdzajacych istnienie roznych form
niesprawiedliwosci. Mozliwos¢ dzialania za pomoca opowiesci o wilasnym
doswiadczeniu przyczynia si¢ do walki ze stereotypizacja oraz do szerzenia wiedzy o
niepetnosprawnosci przez osoby bezposrednio z nig zwiazane, wplywajac jednoczesnie
na ich aktywizacj¢ spoteczng — zgodnie z zatozeniami studiéw o niepetnosprawnosci”
(str. 25).

W rozdziale drugim na poczatku Autorka skupia si¢ na funkcjonowaniu pojecia
stereotypu w literaturze. Wychodzi od ustalenia definicji, funkcji i klasyfikacji
omawianego pojecia, by nastepnie skupi¢ sie na stereotypach zZwigzanych z
niepelnosprawnoscia i ich kulturowych zrédtach. Wskazuje réwniez powodd
zainteresowania si¢ stereotypami zwigzanymi z rodzicami wychowujacymi atypowe
dzieci, ,oni takze podlegaja licznym dyskryminacjom i wykluczeniom, jednak

popularnos¢ tego zjawiska na gruncie naukowym jest znacznie mniejsza” (str. 57).
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W kolejnych czgéciach tego rozdzialu Pani Beata Strzgpek-Lesniak analizuje
zagadnienie matrocentrycznego zwrotu w literaturze oraz rozwaza znaczenie
niefikcjonalnych  narracji  autobiograficznych  w emancypacji  oséb  z
niepelnosprawnosciami. Warto tutaj zauwazy¢, iz autorka odwotuje si¢ do prac
Adrienne Rich, ktore s kluczowe dla badania sposobéw narracji macierzynskiej.
Niemniej istotne jest przywolanie kategorii tozsamogci narracyjnej i kryzysu
tozsamos$ciowego, ktory przechodza kobiety w zwiazku z urodzeniem dziecka z
niepelnosprawnoscia. Autorka odsyta nas do ksigzki Rachel Cusk, ktdrej obserwacje
dotyczace matek znikajacych po urodzeniu dziecka z narracji literackiej staty si¢ dla
Mgr Beaty Strzepek-Lesniak punktem wyijscia do konstatacji, iz matki wychowujace
dzieci z niepetnosprawnoscia najczesciej tkwig w stanie ,znikania” bez kofica.
Doktorantka trafnie wskazuje, iz ,,w dyskursie materalnym dochodzi do stopniowego
zrywania ze stereotypowa afirmacja macierzyfistwa, czynigc je takze zrodtem
cierpienia. W ten sposob dochodzi do przenikania studiéw o niepelnosprawnosci,
studi6w o macierzyfstwie, dyskursu materalnego oraz maladycznego” (str. 62). Aby
rozwazania o dyskursie materalnym byly ‘petne, Pani Beata Strzepek-Lesniak
przywoluje rowniez figurg tzw. Matki Polki i zaznacza, iz w analizowanych z rozprawie
utworach mit Matki Polki, poza matymi wyjgtkami, jest przetamywany. Nie ucicka
takze od kontrowersyjnego w przestrzeni spolecznej tematu aborcji, ,,decydowania
kobiet o swoim ciele, wyboréw seksualnych oraz konsekwencji owych wyboréw” (str.
65). Autorka zwraca uwage na znaczenie sytuacji rodzinnej, miejsca zamieszkania w
sytuacji podjecia decyzji o urodzeniu dziecka z niepetnosprawnoscia.

Wazne z punktu widzenia prowadzonych w kolejnych czesciach rozprawy analiz
jest doprecyzowanie problemu narracji autobiograficznej. W przypadku tekstow Jacka
Hotuba oraz Olgi Ptak mamy do czynienia z tzw. narracja matrifokalng, ktora
prowadzona jest z perspektywy matki, wypeiona jej doswiadczeniem »macierzynstwa
cierpigcego”. Nie mozemy jednak pominaé, co podkresla Autorka, terapeutycznej
funkeji takiego opowiadania o sobie i wiasnych przezyciach. Stanowi ono nie tylko

»Semantyczne budowanie tozsamosci osobowej o kluczowym znaczeniu dla
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psychologicznego funkcjonowania opowiadajacego” (str. 73). Obrazuje réwniez, ze
»doskonalg drogag do emancypacji niepetnosprawnosci poprzez zabiegi literackie jest
stosowanie techniki rzeczniczej” (str. 74). Emancypacii niepetnosprawnosci stuzy takze
zastosowana przez Olge Ptak narracja drugoosobowa (tzw. diadyczna), kt6ra poprzez
bezposredni zwrot do odbiorcy, jest zaproszeniem do wspotodczuwania i moze wplynaé
na identyfikacje z bohaterem. Natomiast strategia opowiadania zastosowana przez
Jacka Hotuba jest inna. Pani Beata Strzepek-Lesniak wskazuje trafhie, iz reporter i jego
emocje zostaty ukryte, cho¢ nie do konca, bo ,»whnikliwy czytelnik zauwaza, iz zdradza
Jje w krétkim wstepie” (str. 80).

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, iz oméwione wyzej rozdzialy teoretyczne
jednoznacznie dowodza ogélnej wiedzy teoretycznej Doktorantki w dyscyplinie
literaturoznawstwo, a takze w dyscyplinach istotnych dla prowadzenia badan wlasnych
(m.in. jezykoznawstwo, socjologia, psychologia).

Kolejne dwa rozdzialy, trzeci oraz czwarty, stanowig  cze$¢ analityczng
dysertacji. Zgodnie z zapowiedzig w tytule rozprawy obiektem badari staly sie dwa
reportaze Jacka Holuba oraz tekst Olgi Ptak. Przedstawione tutaj analizy cechuje przede
wszystkim umiejetne zestawienie interpretowanych tekstéw nie tylko z trafhie
dobranymi ujeciami teoretycznymi, ale réwniez licznymi odniesieniami do socjologii,
psychologii, czy antropologii. Doktorantka wykazuje sie przy tym umiejetnoscig
problematyzacji oraz efektywnego stosowania wybranych narzedzi analitycznych. Nie
otrzymujemy streszczen badanych tekstéw, ale ich poglebiona interpretacje. Autorka
odkrywa zastosowane przez autoréw konwencje tworcze, W przypadku reportazy Jacka
Hotuba mamy do czynienia z polifoniczng opowiesciag kobiet, ,ktorych $wiat
catkowicie zmienit si¢ po narodzeniu dziecka z niepetnosprawnoscia” (str. 84). Mgr
Beata Strzgpek-Lesniak wyluskuje z historii tych kobiet takze meska perspektywe,
doswiadczenia i emocje ojcow dzieci z niepetnosprawno$ciami. Przede wszystkim
jednak wskazuje na silnie zakorzenione w przestrzeni spoteczno-kulturowej stereotypy
macierzyfistwa i zwigzane z nimi wzorce opieki. Tutaj szczegoélnie mocno

wybrzmiewaja przywotane przez Doktorantke obserwacije Agnieszki Gawron, ktéra
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wskazuje na wspéiczesne ,definiowanie macierzyfistwa jako spotecznej i
tozsamosciowej $mierci kobiety” (str. 92). Cho¢ kazda z przedstawionych w
reportazach historii jest inna i wyjatkowa, to jak trafnie podsumowuje to autorka, »53 t0
Swiadectwa prezentujagce do$wiadczenia zwiazane z trudnym, uposledzonym
macierzynstwem [...] Przedstawione w reportazach Hotuba portrety matek wpisuja sig
w schemat hipermacierzyfistwa, zgodnego ze spolecznym i stereotypowym
przeswiadczeniem mowiacym, Ze rodzicielki majg obowigzek w petni poswiecic¢ si¢
opiece nad dzieckiem, bez prawa wolnosci wyboru” (str. 96-97). Analizujac
wymienione teksty, Doktorantka odnosi si¢ réwniez do kategorii Innego, co
niewatpliwie wzbogaca jej ustalenia interpretacyjne. Trzeba réwniez zauwazy¢ udang
dekonstrukcje warsztatu reportazysty. Holub, wybierajac strategie stuchacza i $wiadka
spotkania, eksponuje swoje bohaterki, czynigc ich $wiadectwo najwazniejszym glosem.
Autorka wskazuje na nieliczne odautorskie ,,wtrety”, ktore dotycza przede wszystkim
danych  statystycznych, informacji na  temat postrzegania  o0s6b =z
niepelnosprawnosciami z raportéw stowarzyszen i fundacji. Dodatkowo wzbogaca
przekaz, zamieszczajae np. wywiad z psychologiem, czy wypowiedzi specjalistow
zwigzanych z rodzinami dzieci atypowych. Autorka przyglada si¢ z uwagg réwniez
warstwie jezykowej reportazy. Ich bohaterki kreuja narracje z perspektywy 1. osoby
liczby mnogiej, zajmuja pozycj¢ podmiotows, co jej zdaniem jest spdjne z pogladami z
kregu écriture féminine. Przywotuje tutaj ustalenia takich badaczek jak Julia Kristeva,
Héléne Cixous czy Luce Irigary. Doktorantka nie boi si¢ formutowania samodzielnych
wniosk6w i sgdow dotyczacych np. praktyk kulturowych stuzacych marginalizacji 0s6b
atypowych, czy wypaczonego obrazu atypowego dziecka i jego rodziny we
wspolczesnych mediach.

W przypadku tekstu Olgi Ptak Doktorantka staneta przed koniecznoscia analizy
nie tylko samego tekstu, ale i niezwykle znaczacej w przypadku tej pozycji warstwy
graficznej. Z tego powodu tg czg$¢ rozprawy otwiera podrozdziat poswiecony wiasnie
temu zagadnieniu. Z tego zadania Mgr Beata Strzgpek-Lesniak wywiazuje sie bez

zarzutu. Przedstawione obserwacje sg trafne, nie pominieto zadnego z waznych
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clementow oprawy — okfadki, skrzydelek, obwoluty i opaski. Ksigzka Ptak ma
niezwykla strukture, ,,sktada si¢ z dwoch ksigzek, przy czym kazda posiada oddzielng i
inng graficznie oktadkg, potaczong wspdlng obwoluta, ktéra spaja je w jedna,
symbolicznie nierozerwalng catos¢, co symbolizuje potaczenie dwoch $wiatéw oraz
narracji (matki i dziecka)” (str. 130). Autorka podkresla znaczenie oktadki dla decyzji
o zakupie ksigzki, wszak to okladka moze stworzyé wyobrazenie o samej ksigzce u
potencjalnego czytelnika. W przypadku analizowanego w pracy tekstu jest to bardzo
wazne, poniewaz ksigzka ma by¢é i jest niejako narzedziem do emancypacji
niepetnosprawnosci, ma by¢ i jest zrédtem wiedzy na temat doswiadczen, emociji itp.
kobiet wychowujacych atypowe dziecko. Kazdy zewnetrzny element wizualny zostat
zauwazony i trafnie zinterpretowany. Ponadto analizie zostaty poddane takze ilustracje
srodtekstowe, poniewaz ,,posiadaja wiele nawigzan kontekstualnych, dzieki czemu,
podczas interpretacji lektury, pomagaja szukaé odpowiedzi na wazne pytania
filozoficzne i moralne oraz wplywaja na pelniejsza analiz¢ narracyjng” (str. 138).
Uzasadniajac znaczenie warstwy graficznej dla odbioru tekstu, Autorka trafnie
odwotuje si¢ do wspotczesnej kultury, ktéra jest przeciez w duzej mierze wizualna, a jej
uczestnicy/odbiorcy to, jak nazywa ich Giovanni Sartori, homo videns.

Rozwazania o warstwie narracyjnej ksigzki Olgi Ptak rozpoczyna Mgr Beata
Strzgpek-Lesniak od uchwycenia jej najwazniejszej cechy, ktorg jest ,,polaczenie
osobistego doswiadczenia z zagadnieniami kulturowymi, spotecznymi, politycznymi”
(str. 146). Autorka rozprawy trafnie identyfikuje mie¢dzygatunkowosé tekstu oraz
funkcje, ktére dzigki takiej konstrukcji on spehnia (edukacyjna, terapeutyczna,
wlaczajacg, emocjonalng, interwencyjng). Poglebionemu ogladowi poddana zostata
zastosowana przez Ptak narracja diadyczna i wynikajace z jej zastosowania
konsekwencje. Ciekawym kontekstem dla prowadzonych rozwazan jest przywotlanie
ksigzki Katarzyny Michalczak zatytutowanej Synu, jestes kotem oraz liczne odwolania
do ustalen innych badaczy, czy tekstow kultury. Kluczowym wnioskiem tej czesci

rozwazan jest stwierdzenie, iz ,,uwypuklanie stereotypow za pomoca perspektywy
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poznawczej osoby wychowujacej dziecko atypowe jest najlepszym sposobem ich
przezwyciezenia” (str. 172).

Ostatni rozdziat w zamierzeniu Doktorantki ma by¢ dopetnieniem prowadzonych
analiz tekstow literackich. Przedmiotem badan byly kwestie uwarunkowan
stereotypowego postrzegania 0sob z niepenosprawnoscia oraz ich rodzin w przestrzeni
publiczne;j i literaturze, roli czytelnictwa ksiazek z motywem niepelnosprawnosci oraz
wplywu lektury o takiej tematyce na doswiadczenia czytelnikéw. Aby zbada¢ powyzsze
kwestie zaplanowano sondaz diagnostyczny wérdd celowo wybranej grupy
respondentow, studentow filologii polskiej ze specjalnoscia nauczycielska. Taki wybor
grupy badawczej jest w pelni uzasadniony. Przed badaniem wilasciwym
przeprowadzono pilotaz, ktéry pozwolit na udoskonalenie przygotowanego narzedzia.
W badaniu wzigto udziat tacznie 320 0séb, co moze byé podstawa do sformutowania
uprawnionych wnioskéw dla praktyki edukacyjnej, w tym przypadku ksztatcenia
przyszlych polonistéw. Uzyskane wyniki zostaly poddane analizie ilosciowej i
jakoSciowej oraz poprawnie zinterpretowane z uwzglednieniem ustalen innych
badaczy, aczkolwiek sformutowane wnioski mogtyby byé wnikliwsze. Watpliwosci
ponadto budzi tutaj jedna kwestia. Jedno =z pytan w kwestionariuszu brzmi: Czy w
Pani/Pana bliskim otoczeniu znajduje sie osoba z niepetnoprawnosciq intelektualng?
Wydaje sie, iz nie jest to trafne, poniewaz ogranicza zakres odpowiedzi wylgcznie do
Jednego typu, a przeciez osoby atypowe to nie tylko osoby z taka niepetnosprawnoscia.
Autorka nie zaweza przeciez swoich analiz wylgcznie do niepelnosprawnosci
intelektualne;.

Catos¢ zamyka Bibliografia podmiotowa i przedmiotowa, starannie opracowana,
wiasciwie dobrana, swiadczaca o erudycji i pracowito$ci mgr Beaty Strzepek-Lesniak,
ale tez o potencjale badawczym podjetego tematu.

Sformutowane wnioski korficowe sg kompletne i stanowig odzwierciedlenie
uzyskanych wynikéw wiasnych analiz, koresponduja z celem i tytulem rozprawy.
Autorka zidentyfikowata obecne w przestrzeni publicznej stereotypy dotyczace

niepetnosprawnosci. Wprowadzajac do dyskursu naukowego analizowane w pracy
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utwory, pokazuje, jak wygladaja codzienne problemy, do§wiadczenia, emocje rodzin
wychowujacych atypowe dzieci. Wiedza na ten temat moze pomoéc pozbyé sie
uprzedzen przed odmiennoscia, ktora jest glownym zrodiem powstawania stereotypow.
Z obowiazku recenzenta musz¢ zwrocié uwage na strone edytorsko-redakcyjna
pracy. Zdarzaja si¢ w niej drobne literéwki, usterki stylistyczne, jezykowe i
interpunkcyjne, pomy?ki.
We wstepie czytamy, iz w Polsce jest mowa o 3 miliardach funkcjonujgcych

prawnych orzeczen. Dane zamieszczone na stronie https://niepelnosprawni.gov.pl/baza-

wiedzy/niepelnosprawnosc-w-liczbach/dane-demograficzne/ moéwia natomiast, iz ,,Na

podstawie wynikéw Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkafi z 2021
roku liczba 0s6b niepetnosprawnych ogétem wedtug stanu na dzien 31 marca 2021 r.
wynosita 5,4 mln. i stanowila 14,3% ludnosci kraju [...] Osoby legitymujace sie
prawnym  potwierdzeniem niepetnosprawnosci tj.  posiadajace  orzeczenie
potwierdzajace niepelnosprawno$¢ wydane przez organ do tego uprawniony (np.
Zespoty ds. orzekania o niepetnosprawnosci, ZUS, KRUS, MON, MSWiA, MEiN)
stanowily 63,7% zbiorowosci (3 471 193 0séb)” .

Przedstawione uwagi i watpliwosci nie umniejszaja wartosci pracy.

Podsumowujac, wybrany przez doktorantke temat rozprawy uwazam za
niezwykle interesujacy, zaréwno w aspekcie naukowym, jak i praktycznym. Cel pracy
logicznie wynika z zaprezentowanej we wstepie literatury. Wybrana metodyka badan
jest wlasciwa i trafna do obranych zatozefi. Autorka wykazata si¢ samodzielnosciag w
planowaniu oraz prowadzeniu badah naukowych, jak réwniez zdolnoscig analizy i
interpretacji wybranego materiatu. Podjete zagadnienie zostato opracowane bardzo
solidnie, wrgcz drobiazgowo, z odwotaniem do aktualnej literatury. Praca stanowi
zrédlo rzetelnej wiedzy na temat stereotypéw niepetnosprawnosci funkcjonujgcych we
wspotczesnej literaturze niefikcjonalnej. Na szczegdlne podkreslenie zastuguje
aktualno$¢ podjetej tematyki. W przestrzeni spotecznej odnotowujemy liczne
wypowiedzi neuroréznorodnych dorostych na temat ich zmagan z wlasng odmiennoscia

i niezrozumieniem, wykluczeniem, a nawet dyskryminacja: ,,Osoby neuroréznorodne,
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zwane tez atypowymi, majg swoje osobliwosci” (Erbel 2021). ,,Przemek Rochon w
wieku 38 lat dowiedzial sie, ze ma ADHD. W Polsce z tym zaburzeniem zyje okoto 5-
7 procent populacji — to blisko dwa miliony 0séb. Wickszo$¢ z nich nie wic o swojej
diagnozie. ADHD to nie jest wada ani choroba, tylko zaburzenie - inne okablowanie w
moézgu. Kluczem jest zrozumienie, akceptacja. Diagnoza mnie absolutnie nie naprawita,
ale pozwolita mi zrozumie¢ siebie, Dzi§ zyje w zgodzie ze sobg, a nie przeciwko sobie.
Dato mi to spok¢j i klarownosé w zyciu” (Dlugotecka, 2025). Powstaja kolejne
znakomite utwory temu poswigcone, by tylko wspomnie¢ nagrodzong ksigzke Elizy
Kackiej ,,Wezoraj bytas zta na zielono”, czy Katarzyny Kachel »Atypowa glowa”. Osob
atypowych jest wéréd nas bardzo wiele, spoteczenstwo nadal postrzega je i ich rodziny
stereotypowo. Szkota jako instytucja, obecni i  przyszli nauczyciele nie sg
wystarczajgco przygotowani do pracy z dzieémi i miodzieza z réznymi
niepenosprawnosciami. Oceniana praca jest waznym glosem na temat do$wiadczen
rodzin, przede wszystkim matek dzieci z niepetnosprawnosciami, moze przyczyni¢ si¢
do poszerzenia wiedzy na ten temat i zmiany postaw spotecznych.

Biorac pod uwage wszystkie aspekty ocenianej pracy Mgr Beaty Strzepek-
Lesniak nt. (/Vie)stereotypowe ujecie niepetnosprawnosci w utworach Olgi Ptak i
Jacka Hotuba, stwierdzam, ze spemia ona warunki art. 187 ustawy Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2024 poz. 1571 z pézn. zm.).

Rozprawa doktorska jest oryginalnym rozwiazaniem problemu naukowego,
dowodzi ogolnej wiedzy teoretycznej Doktorantki oraz potwierdza umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;.

W zwiazku z czym stawiam wniosek o dopuszczenie Doktorantki do dalszych

etapow przewodu doktorskiego i wnioskuje o wyréznienie pracy.

Lublin, 25 listopada 2025r.

Matgorzara Latoch-Zielinska
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