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IGNACEGO KRASICKIEGO NA PODSTAWIE
JEGO TWORCZOSCI LITERACKIEJ

We wspotczesnym literaturoznawstwie polskim badanie osobowosci 1 toz-
samos$ci pisarzy zostalo zdominowane przez metode konfrontowania utworow
czysto artystycznych z tekstami sytuujacymi si¢ na pograniczu beletrystyki
i dokumentu biograficznego. Ten klucz zawodzi, jesli wezmie si¢ pod uwage
dorobek pisarski Ignacego Krasickiego. Biskup warminski uprawia bowiem lite-
rature na sposob bliski dzisiejszym studiom antropologicznym, w ktorych chodzi
nie tylko o zrozumienie, ale i zmian¢ sytuacji spotecznej okreslonych wspdlnot
lub osob. W dzisiejszej etnografii status i funkcjonowanie badanych podmiotéw
spotecznych rozpoznaje si¢ w szerszym kontekscie kulturowym po to, aby bro-
ni¢ praw publicznych grup marginalizowanych przez cywilizacje wspdiczesng
czy dominujace klasy polityczne. Wspotczesng antropologie charakteryzuje tym
samym zaangazowanie polityczne i spoteczne, jest ona w rdwnej mierze nega-
tywna i afirmatywna. Obiera sobie za cel krytyke tych, ktorzy niszcza solidar-
nos¢ spoleczng, a wspiera ludzi dopominajacych si¢ o swoje prawa lub poszuku-
jacych lepszego porzadku panstwowego'.

W dzietach Ignacego Krasickiego mozna wyodrebni¢ na tej zasadzie specy-
ficzne tozsamosci spoteczne i osobowosci ich podmiotu sprawczego. Swiadome
ksztaltowanie odpowiednich identyfikacji zbiorowych i1 personalnych w twor-
czosci biskupa warminskiego wydaje si¢ jej charakterystyczng cechg. W utwo-
rach Krasickiego dochodza zatem do glosu przede wszystkim rézne Ja antropo-
logiczne; nalezy przez nie rozumie¢ okreslone stanowiska spoteczne ich autora,
za ktoérymi kryje si¢ sympatyzowanie z wybranymi podmiotami zycia narodo-
wego lub osobami historycznymi. Szczegolnie widoczne jest to w satyrach bi-

' Zob. Metody badan jakosciowych, t. 1-2, red. N. K. Denzin, Y. S. Lincoln, Warszawa 2009.
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skupa warminskiego, ktore ujawniajg dialogiczny charakter myslenia Krasickie-
go o sprawach publicznych.

W satyrze Do krola, otwierajacej caty zbidr tych utworow, biskup warminski
identyfikuje si¢ ze stronnikami Stanistawa Augusta, krytycznie natomiast spo-
glada na przeciwnikow jego rzadow, zapiektych konserwatystow. Z argumentow
polemicznych wysuwanych wobec nich mozna nakres$li¢ do pewnego stopnia
spoteczny obraz tej zbiorowosci, a jednoczesnie ustali¢ polityczny program zwo-
lennikow monarchy. Krasicki wskazuje, ze krél pragnie zreformowac kraj, zmo-
dernizowa¢ panstwo, ale nie na drodze arbitralnych decyzji, lecz w porozumie-
niu z szerokimi rzeszami szlachty. Sprzyja temu zaréwno wyksztatcenie, jak
1 stosunkowo mtody wiek Stanistawa Augusta, ktory ma na tyle umiejetnosci
1 energii, aby z determinacjg dazy¢ do obranych celow politycznych. Przeciwni-
cy modernizacji kraju charakteryzujg si¢ tym, ze neguja najbardziej oczywiste
zalety monarchy, przywotujac takie argumenty spoteczne i historyczne, ktore
racjonalizujg ich buntownicze nastawienie wobec obecnego monarchy. Dwa
najpowazniejsze z nich dotycza pochodzenia spotecznego i1 etnicznego Stanista-
wa Augusta. Tradycjonali$ci nie moga pogodzi¢ si¢ z tym, ze na czele panstwa
stoi Polak, i1 to niezbyt utytutowany, a nie kto$§ reprezentujacy dawny, cudzo-
ziemski r6d monarszy. Krasicki komentuje ten stan rzeczy bez odkrywania za-
sadniczych aspektow tej kontrowersji, sprowadzajac stanowisko konserwatystow
do politycznego absurdu:

Jestes$ krolem — a bytes przedtem mos$ci panem;
To grzech nieodpuszczony. Kazdy, ktory stanem
Przedtem si¢ z tobg réwnal, a teraz czci¢ musi,
Nim powie: ,,najjasniejszy”, pierwej si¢ zakrztusi;
I cho¢ si¢ przyzwyczait, przeciez go to techce:
Usty cig¢ czci, a sercem szanowac ci¢ nie chce.

I ma stuszne przyczyny. Wszak w Lacedemonie
Zawzdy siedziat Tesalczyk na Likurga tronie,
Greki archontow swoich od Rzymianéw brali,
Rzymianie dyktatorow od Grekéw przyzwali;
Zgota, byleby nie swoj, choc¢by i pobtadzit,
Zawzdy to lepiej bylo, kiedy cudzy rzadzil*.

Krasickiemu jako autorowi satyry Do krola nie zalezy na autentycznej dys-
kusji ze srodowiskami konserwatywnymi, czego swiadectwem jest to, ze argu-
menty przeciwnikow politycznego panowania Stanistawa Augusta mocno
sptaszcza 1 trywializuje. Jest to utwor obliczony gtownie na zaznaczenie stano-
wiska politycznego jego autora, stanowi on przede wszystkim deklaracje popar-
cia dla obecnego monarchy, w ramach ktérej dochodzi do demonstracji okreslo-
nej tozsamosci spolecznej. Biskup warminski ustala jednocze$nie najwazniejsze

27, Krasicki, Do Krola [w:] tegoz, Pisma wybrane, t. 2, Warszawa 1954, s. 8.
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aspekty tej identyfikacji. Krasicki stoi po stronie tych, ktorzy dopominajg si¢
o modernizacj¢ panstwa, aczkolwiek w tej kwestii wypowiada si¢ marginalnie,
potepiajac uprzedzenia dynastyczne konserwatystow:

Czyn, co mozesz, i dzielmi sgsiadow zadziwiaj,

Szczep nauki, wznos$ handel i kraj uszczesliwiaj —

Cho¢ wiedza, chociaz czuja, ze$ jest tronu godny,

Nie masz chrztu, co by zmazat twoj grzech pierworodny.

Skad powstat na Michata 6w spisek zdradziecki?

Stad tylko, ze krol Michat zwat si¢ Wisniowiecki.

Do Jana, ze Sobieski, nardd nie przywyka,

Krol Stanistaw dtug placi za pana stolnika”.

Biskup warminski sadzi, ze skuteczna modernizacj¢ moze przeprowadzic¢
mtody intelektualista wywodzacy si¢ z elity polskiego narodu. W tej kwestii
opowiada si¢ po stronie tych sit elekcyjnych, ktore dopominaty si¢ o rodaka na
tronie, majac nadziej¢, ze potrafit on zreformowaé panstwo w zgodzie z jego
republikanskim i szlacheckim charakterem. Krasicki, budujac swoja tozsamos¢
polityczng w satyrze Do krola, bagatelizuje, upraszcza 1 pomija powazne racje
konserwatystow przeciw panowaniu Stanistawa Augusta. Nie bierze w ogdle pod
uwage ztamania przez oboz Czartoryskich wolnosci szlacheckiej podczas wolne;j
elekcji, ktéra wyniosta Poniatowskiego na tron. Nie zajmuje si¢ kwestig inter-
wencji rosyjskie] w wewnetrzne sprawy panstwa polskiego. Lekcewazy argu-
ment, ze krél-cudzoziemiec ze wzgledu na swe powigzania dynastyczne i poli-
tyczne moglby gwarantowac¢ suwerenno$¢ krajowi w wigkszym stopniu niz mo-
narcha wywodzacy si¢ ze szlachty polskiej. Podkresla za to przewrotnie zgod-
nos¢ polityki wewnetrznej Poniatowskiego z oczekiwaniami szlachty, jego daze-
nie do politycznego kompromisu i sktonnos¢ do negocjacji spotecznych z kon-
serwatystami 1 przeciwnikami aktualnej wtadzy:

O sposobie rzadzenia niedobre masz zdanie.

Kro6l nie cztowiek. To prawda, a ty nie wiesz o tym;
Wszystko ci si¢ co$ marzy o tym wieku zlotym.

Nie wierz bajkom! Badz takim, jacy byli drudzy.

Po co tobie przyjaciot? Niech cie wielbig studzy.
Chcesz, aby ci¢ kochali? Niech si¢ raczej boja.

Cozes zyskat dobrocia, tagodnoscia twoja?

Zdzieraj, a bedziesz moznym, gneb, a bedziesz wielkim;
Tak si¢ wstawisz a przeciw nawatnosciom wszelkim
Trwale si¢ ubezpieczysz. Nie chcesz? Tymci gorzej:
Przypada¢ beda na ci¢ niefortuny sporzej.

Zniesiesz meznie — cierpze z tym myslenia sposobem;
Wolg ja by¢ Krezusem anizeli Jobem®.

3 Tamze, s. 8.
4 Tamze, s. 9.
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Satyra Do krdla ujawnia radykalizm polityczny i spolteczny Krasickiego, je-
go poparcie dla obozu wtadzy dazacego do przemiany cywilizacyjnej spoteczen-
stwa polskiego. Inne satyry biskupa warminskiego pisane s3 jednak z innych
pozycji ideowych 1 spotecznych. Charakteryzuje je jednoznaczna identyfikacja
z wyznawcami tradycyjnych wartosci i surowej moralnosci. Dowodzi tego ko-
lejna satyra Krasickiego, Swiat zepsuty. Biskup warminski pisze ja z perspekty-
wy obroncy dawnych cnot i krytyka wlasciwych jego czasom obyczajéw i men-
talnosci. Krasicki podejmuje atak na zjawiska spoteczne, ktore, jego zdaniem, sg
znamienne dla $wiata wspotczesnego. W satyrze Do krdla opowiada si¢ za mo-
dernizacja kraju, natomiast w Swiecie zepsutym pictnuje negatywne przejawy
cywilizacji o$wiecenia, u ktorych podloza lezy zmiana systemu spolecznych
preferencji i celéw. Owa zmiana wywotana jest zastgpieniem w panstwie szla-
checkim tradycyjnej religijnosci przez nowe libertynskie czy wrecz ateistyczne
idee i poglady. W satyrze Swiat zepsuty przyczyny i skutki cywilizacyjnego
upadku kraju sg scisle zespolone, jej autor co prawda koncentruje si¢ gtownie na
charakterystyce nowych trendow spotecznych, ale stojace za nimi racje jedno-
znacznie opiniuje. Poczynania ,,oswieconych” Polakéw wyznacza odrzucenie
religijnego pojmowania $wiata, za czym idzie przewartosciowanie sposobu wy-
petiania 16l spotecznych. Krasicki podkresla niespotykane wynaturzenia we
wspotczesnych relacjach miedzyludzkich spowodowane brakiem szacunku dla
historycznych podstaw trwania narodu:

Gdzieze$, cnoto? gdzie$, prawdo? gdziescie si¢ podzialy?
Tuscie niegdys$ najmilsze przytulenie miaty.

Czcily was dobre nasze ojcy i pradziady,

A synowie, co w bite wstapac¢ mieli §lady,

Szydzac z $wigtej poczciwych swych przodkow prostoty,
Za blask czczego poloru zamienili cnoty.

Stow az nadto, a same matactwa i tgarstwa;

Wstr(—;t ustal, a jawnego sprosnos¢ niedowiarstwa

Smie si¢ targa¢ na §wigte wiary tajemnice;

Jad si¢ szerzy, a zrodto biorac od stolice,

Grozi dalsza zaraza. Petno ksiag bezboznych,

Pelno mistrzoéw zuchwatych, petno uczniow zdroznych;
A jesli gdzie sie cnota i poboznos$¢ miesci,

Wys$miewa ja zuchwatos$¢, nawet w ptci niewiesciej.
Wszedzie nierzad, rozpusta, wystepki szkaradne.
Gdziezescie, o matrony swicte 1 przyktadne?
Gdziezescie, ludzie prawi, przystojna mtodziezy?

Oslep thuszcza bezbozna w otchtan zbytkow biezy’.

Biskup warminski zwraca uwage w Swiecie zepsutym na instytucjonalne
konsekwencje materializmu, konsumpcjonizmu 1 hedonizmu wspodlczesnego

> 1. Krasicki, Swiat zepsuty [w:] tegoz, Pisma wybrane...,t.2,s. 11.
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spoteczenstwa; wedlug niego dazenie ludzi, ktérych wady i1 btedy obserwuje, do
zaspokajania coraz bardziej wyrafinowanych potrzeb odbywa si¢ kosztem norm
1 zobowigzan cementujacych struktury obywatelskie Rzeczypospolitej szlachec-
kiej. Dlatego tez Krasicki aczy kwestie rozpusty, niewiernosci matzenskie;j,
swawoli mtodziezy i starcow z nietadem w panstwie, ztym funkcjonowaniem
urzedow 1 niesprawiedliwym prawem:

Zysk matzenstwa kojarzy, zartem jest przysiega,

Lubiezno$¢ wspaja wezly, niestatek rozprzega.

Mtodziez prézna nauki, a rozpusty chciwa.

Skora do rozwiaztosci, do cnoty leniwa.

Zapamigtate starcy, zhanbione przymioty,

Smieje si¢ zbrodnia syta z pognebionej cnoty.

Wstyd ustat, wstyd, ostatnia niecnoty zapora;

Zt08¢, zarazna w swym zrodle, a w skutkach zbyt spora,

Przeistoczyta dawny grunt ustaw poczciwych;

Chlubi si¢ jawna kradziez z korzysci zelzywych.

Nie masz jarzma, a jesli jest taki, co dzwiga,

Nie wlozyta go cnota — falsz, podtosé, intryga®.

Smiato mozna powiedzieé, ze satyra Swiat zepsuty jest programowym utwo-
rem calego zbioru tych utworow. Kolejne satyry stanowig w zasadzie rozwinig-
cie 1 uszczegdlowienie jej motywoOw 1 zalozen. Biskup warminski dyskutuje
w nich kwesti¢ racjonalnosci wspodiczesnych ludzi z punktu widzenia zwolenni-
ka tradycji 1 wyznawcy religii katolickiej. Satyry Krasickiego zgodnie z regutami
tego gatunku literackiego pokazuja przede wszystkim te zjawiska, sytuacje
1 instytucje spoteczne, od ktérych ich tworca si¢ dystansuje. Stanowig one kry-
tyczng etnografi¢ w tym sensie, ze uderzaja w takie rozwigzania spoteczne, ktore
z punktu widzenia badacza proceséw zycia publicznego przynosza szkode bli-
skim mu podmiotom 1 warto$ciom spolecznym. Jak na dobrego antropologa
przystato, Krasicki nie tylko diagnozuje wspoétczesne spoleczenstwo polskie,
nie tylko prezentuje podstawowe jego wady 1 utomnosci, ale tez ustala prze-
granych 1 wygranych zachodzacych przemian cywilizacyjnych, co wigcej,
wskazuje doktadnie spoteczne Zrodia negatywnych tendencji obyczajowych
1 mentalnych. Biskup warminski ujawnia przed czytelnikami satyr, ze za ze-
psuciem zycia spolecznego w kraju stoi w pierwszej kolejnosci dwoér krolewski,
w dalszej za$ stolica, ktérej mieszkancy przejmuja obyczaje panujace w otocze-
niu monarchy. Krasicki sadzi, ze dwor krélewski jest instytucja, w ktorej do-
chodzi do zniesienia tych standardow moralnych, jakie wyznaje ,,§wiat prosty
a szczery”. Biskup warminski podkreéla to szczegdlnie w satyrze Zycie dwor-
skie, gdzie oznajmia czytelnikowi, ze kretactwa, oszustwa, matactwa tworza
tkanke tej rzeczywistosci:

® Tamze, s. 12.

17



Falsz grzeczny to styl dwordéw i moneta w kursie,
Wszedzie on si¢ tam miesci, w dzietach i w dyskursie,
I cho¢ na ksztatt liczmanow z siebie nic nie wazy,
Nadali mu panowie walor do przedazy.

Wigc ten fant wielce zdatny i kazdy go chowa;

Stad grzeczne o$wiadczenia, stad pieszczone stowa,
Stad ostrozna nienawis¢ i podejscia sztuczne,

Stad taski, oswiadczenia tfakngcym nietuczne,

Stad zgota wszystko pozor, a mato istoty,

Fatszywe stowa, dzieta, dobrodziejstwa, cnoty,
Stad... ale dos¢ juz tego’.

Krasicki nie identyfikuje si¢ zatem w satyrach z aktorami znajdujacymi si¢
na $wieczniku zycia spolecznego, ale ze szlachtg prowincjonalng, ktora pielegnu-
je tradycyjne wartosci, z ludzmi jeszcze niezepsutymi przez nowe trendy cywili-
zacyjne rozpowszechniane przez srodowiska dworskie 1 nowomodnych miesz-
kancow stolicy kraju. Satyry sa pomyslane jako ostrzezenie skierowane do zie-
mian przed tymi wszystkimi, ktorzy kieruja si¢ nowymi normami obyczajowymi
1 moralnymi. Krasickiemu zalezy na tym, aby uswiadomi¢ tradycjonalistom pu-
tapki cywilizacyjne §wiata wspotczesnego. Biskup warminski pragnie uchroni¢
szlachtg prowincjonalng przed nasladowaniem mieszkancow stolicy i bywalcow
na krolewskim dworze. Buduje w satyrach antropologie negatywna, obliczong na
demaskowanie mechanizméw przechodzenia jednostek z obozu tradycjonalistow
do $rodowisk kierujacych si¢ fatszywymi dyrektywami spolecznymi. Biskup
warminski uderza przede wszystkim w wystawny styl zycia, ktéry najpierw
prowadzi ziemian do bankructwa, a w konsekwencji kieruje ich na droge mister-
nego wystepku, spowodowanego pragnieniem utrzymania dotychczasowej pozy-
cji spotecznej. Jednocze$nie Krasicki jest socjologiem nowej klasy ludzi, ktorzy
czerpig zyski z oszukiwania innych, a zarazem naiwnej szlachty, ktora nie potrafi
racjonalnie podej$¢ do modnych wzorcoOw kulturowych. Jest to gtowny temat
takich satyr, jak Szczesliwos¢ filutow 1 Przestroga mlodemu. W tej ostatniej znaj-
duje si¢ dosadne wyliczenie niegodnych praktyk spotecznych charakteryzuja-
cych osoby, ktore zeszly z drogi cnoty:

Jeste$ w wiosnie mtodosci, w tym wieku szczesliwym,
Co do wszystkiego zdatny. Do uzycia wzywa
Rozkosz mita z pozoru, w istocie zdradliwa;
Uwdziecza bite $lady, lecz cho¢ mile piesci,

Ktadzie z6t¢ przy stodyczy, ciernie z kwiaty miesci,
Omamia nieostroznych zdradnymi kompany.

Bedziesz na pierwszym wstepie uprzejmie wezwany

Od rzeszy grzeczno-mlodej, rozpustnie wytworne;.
Tam si¢ nauczysz w szkole przebiegtej, wybornej,

1. Krasicki, Zycie dworskie [w:] tegoz, Pisma wybrane..., t. 2, s. 44—45.
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Jak grzecznie rozposazy¢ zbiory przodkow skrzetne,

A $lady wspaniato$ci stawiajac pamietne,
Niestychanymi zbytki i trescig rozpusty

Zawstydza¢ marnotrawcow i dziwic oszusty.

Nauczysz sie, jak prawom mozna si¢ nie poddac,

Jak dosta¢, kiedy nie masz, dostawszy nie oddac,

Jak zwodzi¢ zaufanych a $mia¢ si¢ z zwiedzionych,
Jak w btedzie utrzymywac¢ sztucznie omamionych,

Jak si¢ uda¢, gdy trzeba, za dobrych i skromnych,

Jak podchlebia¢ przytomnym, $mia¢ si¢ z nieprzytomnych,
Jak cnocie, gdzie jg znajdziesz, da¢ zelzywa postac,
Jak depta¢ wszystkie wzgledy, byle swego dostac,

Jak wzigwszy grzeczng tonu modnego postawe,

Dla zartu dowcipnego szarpa¢ cudza stawe,

Jak si¢ chlubi¢ z niecnoty, a w wyrazach sprosnych
Miesza¢ fatsz z zuchwatoécia w tryumfach mitosnych®.

Oczywiste jest, ze dla Krasickiego wtasciwy przyktad szlacheckiego zycia
daje ten, kto nie przeszedt na stron¢ wyuzdanych rozpustnikdéw, a w dalszej kon-
sekwencji filutow, ktorzy po utracie swego majatku na wyszukane rozrywki mu-
sza chwyta¢ si¢ roznych karygodnych sposobdéw dziatania, aby dalej brylowac
wsrod elit towarzyskich stolicy. Satyra szczegdlnie znaczaca w kwestii rozpo-
znania ideatléw spotecznych biskupa warminskiego jest jego ostawiona Zona
modna, ktora mowi posrednio o wlasciwym ziemianskim systemie wartosci. Jej
bohater, pan Piotr, bylby wzorowym tradycjonalista, gdyby w sprawach matry-
monialnych kierowat si¢ mys$leniem znamiennym dla prowincjusza, a nie miesz-
kanca stolicy. Krasicki, dla ktéorego prowincja jest ostoja zdrowia moralnego
spoleczenstwa, podkresla w satyrze, ze mieszkancy wsi powinni zawiera¢ mal-
zenstwa miedzy sobg, aby zy¢ w zgodzie 1 harmonii. Pan Piotr wziagl sobie za
zong¢ kobiete ,,pickna, grzeczng i rozumng”, ale wedle standardow stolicy, a nie
potrzeb i specyfiki wiejskiego bytowania. Krasicki w Zonie modnej nie neguje
stylu zycia, jaki chcialby prowadzi¢ jej bohater, pokazuje tylko, ze jego zyczenia
sa niemozliwe do spetienia, poniewaz wszedt w $cista relacje z osobg reprezen-
tujaca odmienny system wartosci. Biskup warminski, ironicznie oceniajgc re-
formy zycia domowego wprowadzane przez przedstawicielke kultury o$wiece-
nia, upiera si¢ przy racjonalnosci zadawnionych regut obyczajowych, ktore wy-
znacza aprobata dla patriarchalnego uktadu relacji malzenskich. Krasicki z pew-
noscig jest zdania, ze to maz powinien zarzadza¢ domem 1 gospodarstwem. Owo
zarzadzanie dotyczy jednak nie tylko kwestii takich, a nie innych decyzji admi-
nistracyjnych, ekonomicznych czy architektonicznych, ale przede wszystkim
intymnych zalezno$ci miedzy matzonkami, ktore zostajg ustanowione przez wy-
znaczenie specjalnych przestrzennych granic wzajemnego bytowania. Chodzi

8 1. Krasicki, Przestroga mtodemu [w:] tegoz, Pisma wybrane..., t. 2, s. 34-35.
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tutaj przede wszystkim o posiadanie wspolnej sypialni 1 prowadzenie takiego
zycia towarzyskiego, ktére nie zaktocatoby relacji bliskosci miedzy matzonkami.
Krasicki postuluje posrednio w Zonie modnej trzymanie si¢ tradycyjnych rél
matzenskich, zgodnie z ktorymi to maz jest strong dominujaca w ksztattowaniu
sfery rodzinnej, w tym kultury pozycia seksualnego, przy zatozeniu, ze jest on
zwolennikiem katolickiej moralnosci. W Zonie modnej biskup warminski szcze-
goblnie krytycznie podchodzi do emancypowania si¢ kobiet spod wplywu Koscio-
ta katolickiego, do tworzenia przez nie atmosfery swobody seksualnej motywo-
wanej sentymentalnymi uczuciami. To wszystko moze umyka¢ uwadze czytelni-
ka, gdyz narracja Krasickiego prowadzona jest tonem zartobliwym. W parze
z humorem idzie jednak naigrywanie si¢ z pana Piotra za jego probe kompromi-
su z nowymi trendami cywilizacyjnymi:

»-..Prosze, mospanie, do swoich pokojow.

Ja musze mie¢ osobne od spania, od strojow,

Od ksiazek, od muzyki, od zabaw prywatnych,

Dla panien pokojowych, dla stuzebnic ptatnych.

A ogréd?” ,,Sa kwatery z bukszpanu, ligustru”.

»Wyrzuci¢! Nie potrzeba przydatniego lustru.

To niemczyzna. Niech beda z cyprysow gaiki,

Mruczace po kamyczkach gdzieniegdzie strumyki,

Tu kiosk, a tu meczecik, holenderskie wanny,

Tu domek pustelnika, tam kosciot Dyjanny.

Wszystko jak od niechcenia, jakby od igraszki,

Belwederek malenki, klateczki na ptaszki,

A tu stowik mitosnie szczebioce do ucha,

Synogarlica jgczy, a goltabek grucha,

A ja sobie rozmy$lam pomiedzy cyprysy

Nad nieszczeéciem Pameli albo Heloisy...”

Antropologia spoteczna uprawiana przez Krasickiego w satyrach skierowana
jest w zasadzie przeciwko zjawiskom i1 procesom cywilizacyjnym niszczacym
podstawy §wiata ziemianskiego. Ale w utworach tych pojawiajg si¢ takze akcen-
ty krytyczne wobec przesziosci. Sugeruja one, ze biskup warminski nie namawia
tradycjonalistow jedynie do oporu przeciwko nowym trendom obyczajowym,
uporczywego trzymania si¢ tego, co stare i zadawnione w kulturze i spoteczen-
stwie. Krasicki najbardziej otwarty dialog z cywilizacja o$wiecenia podejmuje
w satyrze Pochwata wieku, w ktorej mierzy korzys$ci i straty wynikajace z szyb-
kiego postepu wiedzy. Biskup warminski sceptycznie zapatruje si¢ na jako$¢
wspotczesnych odkry¢, ich naukowa wage, a w jeszcze wickszym stopniu mo-
ralne znaczenie. Niemniej jednak przyznaje, ze dzigki nauce wyeliminowano
z 7ycia spotecznego wierzenia i praktyki sadowe, ktore swiadczyly o barbarzyn-
stwie epok minionych:

? 1. Krasicki, Zona modna [w:] tegoz, Pisma wybrane..., t. 2, s. 41-42.
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Bajkami si¢ lud bawi, drukarnia bogaci.

Nim diabta Bohomolec dat w swojej postaci,
Wiele ksigzek, powiesci o strasznych poczwarach,
O wroézkach, zabobonach, upierach i czarach
Trwozyly nasze ojce. Ujawszy gromnice

Palit fawnik z burmistrzem w rynku czarownice,
Chcac jednak pierwej dociec zupetnej pewnosci,
Plawit jg na powrozie w stawie podstarosci.
Zdejmowaty uroki stare baby dziecku,

Skakat na pustej baszcie diabel po niemiecku,
Krzewity si¢ kottuny czarami nadane,

Gadaty po francusku baby opgtane,

A czkajac po kruczgankach na miejscach cudownych,
Nabawialy patrzacych strachow niewymownych'°.

Satyry stanowig mimo wszystko niezbyt daleko idacg probe taczenia kry-
tycznej refleksji nad kulturg o§wiecenia z jej pozytywna wersja, w ktorej chodzi
o szukanie wartosciowych elementow $wiata wspotczesnego. Sceptycyzm wobec
norm spolecznych charakterystycznych dla epoki, w ktorej tworzy Krasicki,
zyskuje szerokie uzasadnienie w jego dwoch powiesciach, Przypadkach Do-
Swiadczynskiego 1 Panu Podstolim. W pierwszym z tych utworow biskup war-
minski podjat sie kompleksowego przesledzenia zagrozen moralnych 1 spotecz-
nych, ktore stwarza dla ziemian kultura szlachecka charakteryzujaca si¢ prze-
mieszaniem nowomodnych 1 przestarzalych wzoréw obyczajowych. Krasicki
w Przypadkach Doswiadczynskiego zmierza w dwoch kierunkach; pierwszy
znich wyznacza krytyka nagannych zachowan szlachty, drugi budowa takie;
antropologii normatywnej, ktora stalaby si¢ podstawa do wtasciwej oceny oferty
cywilizacyjnej proponowanej ziemianom przez §wiat wspotczesny.

Biskup warminski zaktada w pierwszej swojej powiesci, ze ziemianstwo
czy szlachta prowincjonalna powinna dysponowa¢ wlasciwymi kryteriami
osagdu wilasnych dziatan, z ktorych jedne inspirowane sg tradycja, inne za$
przez szeroko rozumiang nowoczesnos¢. Krasicki jest w Przypadkach Do-
swiadczynskiego apologeta przesztosci, ale z okres§lonymi zastrzezeniami, wy-
nikajagcymi ze Swiadomos$ci wypaczen, jakie cechujg spoteczenstwo sarmackie.
Jesli satyry biskupa warminskiego ktadly zasadniczy nacisk na bledy cywiliza-
cji o$wiecenia, to w Przypadkach Doswiadczynskiego stara si¢ on odstoni¢ te
wady tradycjonalistow, ktore powoduja, ze nie sg oni idealnymi obywatelami
panstwa szlacheckiego.

Krasicki zarzuca im w pierwszej kolejnosci praktyczny hedonizm, ktorego
podstawy kulturowe rdznig sie od tych aprobowanych przez libertynow, ale pro-
wadza do takich samych konsekwencji spotecznych, czyli ruiny majatku. Biskup
warminski juz na pierwszych stronach Przypadkow Doswiadczynskiego zajmuje

101, Krasicki, Pochwala wieku [w:] tegoz, Pisma wybrane..., t. 2, s. 66—67.
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si¢ kwestig szlacheckiego hedonizmu, pokazujac, ze ma on przede wszystkim
charakter ambicjonalny — wyznacza go dazenie do uzyskiwania coraz wyzszych
tytuldw spolecznych, a w konsekwencji osigganie z etapu na etap wigkszego
prestizu publicznego. Jednoczesnie Krasicki zaznacza, ze idzie za tym wzmozo-
na konsumpcja dobr materialnych, szczegolnie alkoholu — szlachcic, ktory chce
awansowa¢ w hierarchii spotecznej, zobowigzany jest bowiem prowadzi¢ rozle-
gle zycie towarzyskie polegajace na wystawnym podejmowaniu gosci stanowig-
cych jego zaplecze polityczne.

Biskup warminski podkresla, ze tradycjonalisci nie maja w odniesieniu do
tego problemu odpowiedniej Swiadomos$ci obywatelskiej, kultywuja naganne
obyczaje bez wnikania w ich dalekosi¢zne skutki spoleczne, co wynika z braku
odpowiedniej edukacji. Krasicki oczywiscie wypowiada si¢ w tych wszystkich
sprawach bardziej jak literat niz socjolog, jednak z jego obyczajowych spo-
strzezen mozna wyrobi¢ sobie opini¢ na temat praktycznego materializmu
szlacheckich tradycjonalistow. Biskup warminski juz na poczatku Przypadkow
Doswiadczynskiego wysuwa t¢ kwestie, czynigc przedmiotem swych ironicz-
nych rozwazan postawg ojca gtownego bohatera, ktéry jest reprezentantem
kultury sarmackie;:

Ojciec moj, po stopniach: skarbnik, wojski, miecznik, towczy, cze$nik, podstoli, szeS¢dziesia-
toletnie ziemi swojej 1 wojewodztwa ustugi a ustawicznie na sejmiki elekcyjne i gospodarskie
peregrynacje przy kresie zycia szczgsliwie nagrodzone i ukoronowane zobaczyt: zostat stolnikiem.
Do tego nawet stopnia konsyderacji juz byt przyszedl, ze go podano ostatnim kandydatem do
podsedkostwa, ale przeciwna cnocie fortuna nie pozwolita dojs¢ do tego stopnia; predko si¢ jednak
uspokoil zwyczajng nieszcze$liwym refleksja nad marno$ciami $wiata tego. Dopomogta do tako-
wej rezolucji nader szcze$liwa natura: byl albowiem z tego rodzaju ludzi, ktérych to pospolicie
nazywaja ,,dobra dusza”. Nic on o tym nie wiedzial, co robili Grecy i Rzymianie, i jezeli co zasty-
szal o Czechu i Lechu, to chyba w parafii na kazaniu. (...) Wreszcie, byt to czlowiek rzetelny,
szczery, przyjacielski; i cho¢ nie umiat cnot definiowaé, umiat je pehic. Z tej jednak nieumiejetno-
sci definiowania pochodzito, iz si¢ byt wzgledem ludzko$ci nieco pomylit; rozumiatl albowiem, iz
dobrze w dom goS$cia przyjac jest toz samo co si¢ z nim upi¢. Stad poszlo, ze si¢ 1 inwentarz
zmniejszyl, 1 zdrowie nadwerezylo; znosit jednak pedogre sercem heroicznym i kiedy mu czasem
pofolgowata, czesto natenczas powtarzat, iz mito cierpieé¢ dla kochanej ojczyzny''.

Krasicki na dalszych stronach powiesci pokazuje na przyktadzie samego
Doswiadczynskiego, z jaka tatwoscig wzory obywatelskie psujace moralnosc,
dobre obyczaje i wlasciwe rozumienie stuzby krajowi przenosity si¢ miedzy
aktywnymi uczestnikami spoteczenstwa szlacheckiego. Po $mierci ojca Mikotaj
Dos$wiadczynski z inspiracji sgsiadow podejmuje wzorce zachowania wyniesio-
ne z rodzinnego domu. Krasicki w opisie poczynan Doswiadczynskiego akcentu-
je ich hedonistyczny wymiar, ukierunkowanie dzialan bohatera na zabawe
1 zdroznos$ci zmystowe:

1. Krasicki, Mikolaja Doswiadczyrskiego przypadki [w:] tegoz, Pisma wybrane, t. 3, War-
szawa 1954, s. 92-93.
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Juzem dochodzit lat szesnastu, gdym odebral wiadomos$¢ o $mierci ojca i zaraz rozkaz po-
wracania do domu. (...) Go$¢ w domu pozadany, we dwdjnasob powigkszone zaczatem odbierac
domowych adoracje; sam pan dyrektor przy$wiadczal, iz mi juz szkoty nie byty potrzebne. Doto-
zyli si¢ do tak rozsadnego zdania sgsiedzi perswadujgc matce, iz juz wiasnie bytem w tej porze,
aby sobie zashugiwac na afekt braterski i wspiera¢ zadziedziczatg popularnoscig stawe domu Do-
swiadczynskich. Na tym wiec fundamencie, dobrze si¢ wprzdd opatrzywszy w amunicj¢ piwna,
miodowa, winng i1 gorzatczang, zaczatem by¢ rad w domu moim. Zrazu ten sposéb zycia nie bar-
dzo si¢ byt matce mojej podobat, osobliwie gdym, podczas kuligu wywrocony z sanek, trochg byt
sobie ziobra nadwergzyt; ale przekupieni obietnicami i datkiem domowi umieli niektore z moich
awantur tai¢; drugie jezeli nie usprawiedliwia¢, przynajmniej dawaé im pozor obojetny. W tak
stodkim zyciu szty dni raptownie, gdyby byt osnowy szczgscia mojego wuj nie przerwat, testamen-
tem ojcowskim wyznaczony opiekun'.

Krasicki pigtnuje szlachecki kult rozrywek pociagajacych znaczne wydatki
nie tylko ze wzgledu na to, ze taka postawa zubaza ziemian, a przez to ostabia
panstwo, ktorego filarami sa wtasciciele majatkéw feudalnych. Biskup warmin-
ski przestrzega szlacht¢ przed zamilowaniem do uciech cielesnych rowniez
z tego powodu, ze zycie w zbytku wiedzie prostg drogg do ideologii stawiajacej
dobro jednostki ponad dobro calego spoteczenstwa 1 panstwa. Krasicki w Przy-
padkach Doswiadczynskiego szczegodlnie mocno akcentuje spoteczne konse-
kwencje kultury, ktérg wyznacza z jednej strony dgzenie do przepychu, z drugiej
za$ nieliczenie si¢ przez rzesze szlachty z zasobno$cig wlasnej kiesy. Prowadzi
ona do zwyrodnienia najwazniejszych instytucji panstwowych 1 publicznych,
utraty przez nie funkcji stabilizujacych tozsamo$¢ narodowa 1 zbiorowe poczucie
odpowiedzialnos$ci za kraj.

Biskup warminski uderza przede wszystkim w beneficjentow tej kultury. Sa
to osoby, ktore dziataja niejako programowo na rzecz nowej cywilizacji, a wigc
znaja metody osiggania sukcesu publicznego, ktory ktoci si¢ z racjonalnymi
normami spotecznymi, i nie wahajg si¢ przed ich stosowaniem w celu realizacji
swych egoistycznych zamierzen. W Przypadkach Doswiadczynskiego Krasicki
daje probke filozofii, jaka takim osobom przyswieca, wktadajac w usta warszaw-
skiego fircyka mowg na temat zasad osiggania powodzenia spolecznego w $wie-
cie wspolczesnym, ktorej sednem jest pochwata fatszu 1 klamstwa:

Dlaczegoz sig, prosze, ludzie cnotliwi, zacni, przystojni, uczeni na fortune skarza? Nie dla in-
nej przyczyny cierpia, tylko iz nie umiejg swego towaru sprzeda¢. Mniemaja, iz przy modestii
lepiej si¢ cnota wydaje? Falsz to wierutny. Minely te czasy albo ich moze nie bylo (czemu ja naj-
bardziej wierze), zeby cnote szukano: jej sie¢ za szczgsciem ubiegac trzeba albo medytowaé

o glodzie nad marno$ciami $wiata tego. Dobra rzecz i nader pozadana mie¢ talenta, ale wigcksza
sztuka nie majac talentow ujéé¢ za doskonatego'”.

Biskup warminski identyfikuje si¢ w Przypadkach Doswiadczynskiego ze
stanem ziemianskim tylko w takim zakresie, w jakim pozostaje on straznikiem

12 Tamze, s. 98-99.
B Tamze, s. 116-117.
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staropolskich cnét. Jednoczesnie widzi potrzebg modyfikacji takich zachowan
szlachty, ktore mimo swej dawnos$ci niekorzystnie wptywaja na stan panstwa.
Stad tez wyraza krytyke politycznych, a szczeg6lnie parlamentarnych zwycza-
jow szlachty. W tej sprawie Krasicki utozsamia si¢ z postulatami obozu reforma-
torskiego, ktoremu przewodzi krél Stanistaw August Poniatowski, gloszac po-
trzebe reformy sejmowania:

Kiedy wigc uktadamy instrukcja, wejzrzyjmy w potrzeby ojczyzny naszej, podawajmy spo-
soby do jej podzwignienia i wsparcia, a rekomendacje, reparacje, kanonizacje niech potem ida.
Klauzuta: ,etiam sub discrimine sejmu”, zdaje mi si¢ nie tylko nie potrzebna, ale obelzywa dla
tych, ktorych waszmo$¢ panowie non ad destructionem, sed ad aedificationem wysylacie. (...)
Niech mi bedzie wolno powiedzie¢, iz w zerwaniu publicznych obrad takowe abusum, takowag
podlos¢ 1 niegodziwos$¢ widzeg, iz wzwyz wyrazong klauzutg mam za najwigksze ponizenie osoby
charakteryzowanej i majacej honor jagnie wielmoznych waszmo$é panéw reprezentowaé'*.

Biskup warminski w Przypadkach Doswiadczynskiego probuje zreformowaé
podejscie ziemian do spraw spolecznych na roznych poziomach funkcjonowania
szlachty w panstwie polskim. W tym celu tworzy antropologie negatywna i po-
zytywng stanu szlacheckiego. Jednoczesnie uderza w wady $wiata ziemianskiego
1 proponuje drogi wyjscia z sytuacji, w ktorej kultura sarmacka cofa si¢ przed
cywilizacjg oswiecenia. Krasicki mimo krytyki ziemian wlasnie w nich widzi
site polityczng zdolng podnies$¢ panstwo z kryzysu. Jego identyfikacja ze stanem
szlacheckim ma docelowo sens polityczny, jednakze nie nalezy zapominaé
o tym, ze upatruje w nim w pierwszej kolejnosci spoteczng bazg do moralnego
odrodzenia catego narodu.

Przypadki Doswiadczynskiego w pewnym sensie stanowia dzielo nieudane,
gdyz za malo w nich praktycznych wskazéwek dla ziemian, w jaki sposob do-
prowadzi¢ do odbudowy panstwa, ktore z jednej strony sprosta wyzwaniom
Swiata wspotczesnego, z drugiej za$ utrwali tradycyjne wartosci spoteczne. Od-
powiedz na te kwestie przynosi dopiero Pan Podstoli. W dziele tym z jeszcze
wicksza determinacjg Krasicki stawia na stan szlachecki jako podmiot zycia
zbiorowego, w rekach ktérego spoczywaja losy Rzeczypospolitej. Biskup war-
minski utozsamia si¢ w Panu Podstolim ze wzorowym wlascicielem majatku
feudalnego, ktory w ramach swej wtosci stosuje odpowiednig polityke ekono-
miczng 1 spoleczng. Krasicki wydaje si¢ bowiem uwazaé, ze naprawa kraju moze
dokona¢ si¢ tylko droga oddolna, tj. wskutek reformy mentalnosci poszczegdl-
nych ziemian na zasadzie nasladowania przez nich zaleconego im racjonalnego
modelu gospodarowania 1 petnienia funkcji publicznych.

Autor Pana Podstolego nie zabiera gtosu w sprawach ustrojowych Rzeczy-
pospolitej, z czego mozna wnosi¢, ze nie widzi mozliwosci przezwyci¢zenia
kryzysu panstwa polskiego dzigki szybkim zmianom sposobu dziatania jego

14 Tamze, s. 228.

24



najwazniejszych instytucji. Caly ciezar dyskusji na temat stanu panstwa przenosi
na kwesti¢ §wiadomosci spotecznej ziemianina, ktory powinien w ramach istnie-
jacych mozliwos$ci zabiega¢ o dobro kraju. Zakres jego odpowiedzialno$ci w tej
mierze okres$lajg przede wszystkim granice wiosci feudalnej, ktorg w miar¢ swo-
bodnie rozporzadza. Juz wstepna cze$¢ Pana Podstolego jednoznacznie wyzna-
cza ten kierunek myslenia o obowigzkach ziemianina, ktory staje si¢ autorytetem
spolecznym wtedy, gdy dobrze zarzadza wlasnymi zasobami materialnymi
1 ludzkimi. Dokonania gtdwnego bohatera wystawione na widok publiczny czy-
nig zen osobe¢ wartg nasladowania:

Gdym byl raz w drodze okolto czaséw zniwowych, trafito mi si¢ przejezdzaé przez wies osia-
dta i budowng. Widzac w niej karczm¢ porzadna, lubo jeszcze byto daleko do zachodu stonca,
zajechalem tam na nocleg, a gdym si¢ gospodarza pytal, kto jest wsi dziedzicem? Odpowiedziat
mi: Pan Podstoli. Kto t¢ karczme zbudowat? Pan Podstoli. Kto tak dobrg groble usypat? Pan Pod-
stoli. Kto most na rzece zmurowal? Pan Podstoli. Zgota koscidl, dwor, folwark, $pichlerz, browar,
chalupy nawet, wszystko to bylo dzietem jednego cztowieka, a ten byl Pan Podstoli. Zdjeta mnie

niezmierna ciekawo$¢ poznaé go; batem si¢ by¢ natrgtem, ale mnie karczmarz upewnit, iz Pan
Podstoli rad byt kazdemu w swoim domu'”.

Krasicki w Panu Podstolim daje mozliwie szeroki obraz godzenia dawnej
kultury szlacheckiej z wymogami wspotczesnego zycia. W skrocie rzecz ujmu-
jac, jego propozycje polegaja na probie tgczenia staropolskich tradycji z oswie-
ceniowym utylitaryzmem. Krasicki identyfikuje si¢ wilasnie z takim $wiatem
ziemianskim, ktéry umie modernizowaé si¢ w rozsadnych granicach. Jako pa-
triota utozsamia si¢ ze stanem szlacheckim w tym sensie, ze widzi w nim gtéwny
nosnik kultury staropolskiej stanowigcej najistotniejszy czynnik budowania spo-
teczenstwa zdrowego moralnie, a co za tym idzie, silnego politycznie.

Biskup warminski identyfikuje si¢ jednoczesnie z duchowienstwem, ktore
wspiera ziemian w ich pracy na rzecz racjonalnie modernizujgcego si¢ spole-
czenstwa. Stad tez w pierwszej czgsci Pana Podstolego istotng role spoteczna
spetnia ksigdz pleban, ktory nie tylko stoi na strazy moralnos$ci swych parafian,
ale tez przez okreslony sposdb sprawowania swego urzedu 1 nauczania utrwala
w nich postawy sprzyjajace wspotpracy roznych stanow dla dobra kraju. Wspot-
praca ta ma polega¢ na dobrze rozumianym stosunku podrzedno$ci chtopow
wobec szlachty, pozostawaniu ich w takiej zaleznosci feudalnej od wiascicieli
majatkow ziemskich, ktora nie ktoci si¢ ze §wiadomoscig whasnej godnosci 1 pel-
nionegj roli w panstwie. Ksiadz pleban, bohater pierwszej czesci Pana Podstolego,
ma swoiste rysy cztowieka o§wiecenia, ktéry w jakims sensie tradycyjng poboz-
nos$¢ zastepuje etyka utylitaryzmu, a jej zrodet doszukuje si¢ w Biblii:

Nie ganit praktyk powierzchownego nabozenstwa, ale grunt poboznosci zasadzal na zados¢

czynieniu obowigzkom; a ze jego prostej, ale doskonatej expressyi uzyje, podwaling duchownego
budynku ktadt mito$¢ Boga i blizniego. Nieznacznie coraz bardziej wzruszony zarliwo$cig swoja,

151. Krasicki, Pan Podstoli, Krakow 1860, s. 9.
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obszerniej mi wywodzi¢ poczat, na czem zawisto prawe obowigzkom naszym, wyrokom bozym,
zado$¢ czynienie; jak kazdy wedtug stanu i powotlania swego sprawowac si¢ ma; jak nie tylko
stowy, ale kazdym uczynkiem, kazdem wzruszeniem, wyptaca¢ si¢ nalezy z dlugu wdzigcznosci
Stworcy naszemu, ktory opatrznoscig swoja 1 wtenczas nawet, kiedy zda si¢ martwi¢, najszacow-
niejszymi dobrodziejstwy obdarza'.

Krasicki w petni docenia spoteczng role proboszczow, biorgc pod uwage ich
pozycje publiczng 1 mozliwos$ci oddziatywania na otoczenie. W tej sytuacji
zwraca uwage kolatorom na ich odpowiedzialnos¢ spoteczng wynikajacg ze
zwyczaju powierzania urzedu plebana wskazanej przez nich osobie. Krasicki
postuluje jednoczes$nie, aby panstwo przejeto ten obowigzek na siebie. Biskup
warminski tym samym przyznaje, ze urzad proboszcza jest wazny nie tylko
z religijnego punktu widzenia, ale z uwagi na prawidlowe funkcjonowanie cate-
go narodu. Stoi za tym przekonanie, ze filarem tozsamos$ci narodowej powinno
pozosta¢ chrzescijanstwo, nawet jesli wymaga ono pewnego przeobrazenia
w zakresie teologii pastoralnej. Krasicki kladzie duzy nacisk na odpowiednie
kompetencje spoteczne ksiezy, umiejetnos¢ znajdowania si¢ przez nich w roz-
nych sytuacjach mig¢dzyludzkich, a szczegolnie tych, ktore wyznacza proces
modernizowania si¢ spoteczenstwa feudalnego. Biskup warminski pisze o tym
wszystkim w sposob skondensowany, ale jednoczesnie dobitny, wktadajac w usta
poboznego wikarego najbardziej znaczace uwagi na temat funkcji proboszcza
w spoteczenstwie polskim:

Nie uwazajg kolatorowie, i lekko sobie wazg nadawanie, ktore im prawo powierza, urzedow
duchownych, a od ich dobrego wyboru zawisto uszczes§liwienie poddanych, gdy dobrych im nadaja
plebanéw. Przeciwnym sposobem wielkie ukrzywdzenie i szkode czynig, kiedy albo nieumiejacy,
co umie¢ powinni, albo nie tak czyniacy, jak ucza, albo niepilnujacy owieczek swoich pasterze,
nagrode biorg, a pracowac nie chca. Urzad plebana szacowny jest, stan powazny, i tak istotnie
wplywa w uszczgsliwienie wielu, iz kazdy rzad panstwa dogladac tego powinien, izby wybieranie
na ten dostojny stopien, bylo jak najuwazniejsze. By¢ za$§ nie moze, kiedy si¢ za cudzem zalece-
niem kolatorowie ugodza, albo uwiedzeni nieprawem do krwi swojej przywigzaniem, dajg spo-
krewnionemu, co si¢ cnocie nalezy'”.

Krasicki identyfikuje si¢ z jeszcze jednym stanem duchownym, a mianowi-
cie zakonnikami, z tym zastrzezeniem, ze prowadzg oni ascetyczny 1 peten poko-
ry tryb zycia. To prawda, ze Krasicki krytycznie wypowiada si¢ o mnichach
w Monachomachii 1 Antymonachomachii, ale jest to atak prowadzony z pozycji
oswieconego konserwatysty, ktoremu zalezy na etosie oséb wybierajacych po-
wotanie zakonne. W Panu Podstolim Krasicki podejmuje si¢ apologii zakonéw
1 tego sposobu zycia. Biskup warminski rozprawia si¢ w tym utworze z gtowny-
mi zarzutami kierowanymi przeciwko zakonom przez ludzi im niechgtnych.
Podejmuje wigc dyskusje nad rozrostem zakondéw na terenach Rzeczypospolite;j,

16 Tamze, s. 25.
7 Tamze, s. 254.

26



bogactwem tych instytucji i ,,nieuzyteczno$cia” spoleczng mnichoéw, aby obalad
spoteczne mity, ktore zrodzity si¢ w czasach wspdiczesnych na temat tych kwe-
stii. Recepta na nalezyte funkcjonowanie zakonow w panstwie, jaka wktada
w usta ojca Teodora Krasicki, stanowi kompromis miedzy aspiracjami Kosciota
1 potrzebami narodu:

Trzeba tu znowu powtdrzy¢é owe wzmiankowane przeze mnie trzy zarzuty. Jest nas nadto; je-
zeli jest tak w prawdzie, nie ublizy to zakonnosci, iz si¢ 0sob i miejsc liczba zmniejszy, byleby
miejsca miaty swoje wlasciwa potrzebe, a osoby wzglad. Ludzkos¢ chrzescijanska szczuptosé
potrzeb naszych dogodzi; niech tylko rzadcy nie odbieraja poddanym sposobnosci do dobrze czy-
nienia, nam gtod nie dokuczy.

Jezeli inne zakony majg z task dobrodziejow, przez dobre mienie, cokolwiek wigcej nad Scistg
potrzebe, uzycza chetnie cho¢ matych utomkoéw swoich, byleby te nie szty, zamiast uzytecznosci
powszechnej, na zarobek prywatny. Chleb to ubogich jest, na zbytki obraca¢ go nie nalezy; chleb
taknacych jest, nie powinien tuczy¢ tych, ktorzy si¢ narodu kradziezg pasg, chleb jest poswigcony
cnocie, niech si¢ nim wystgpek nie wzmaga. (...)

Nie jeste§my uzyteczni; dajmy to, iz tak jest, kt6z nieuzytecznosci naszej przyczyna?
Niech bez wzgledu na powierzchowno$¢ mamy szacunek, gdy$Smy na niego zastuzyli, staniemy
si¢ nadwczas coraz bardziej godniejszymi szacunku; niech wzgarda niestuszna a ucigzliwa nie
gnebi nas, wzbije si¢ mtodziez nasza w lot dawnych poprzednikow swoich, a natenczas znajdzie
w zakonach kraj o$wiecicielow, 1 pozna, jak niesprawiedliwie sadzit nieuzytecznymi tych, kto-
rych sam takimi uczynit'®,

Krasicki, bronigc zakondw przed nieprzyjazng im krytyka, zwraca uwage
przede wszystkim na ich religijne funkcje. W historii zakondw, ktorg skrotowo
kresli, ujawnia z catag moca swoja aprobate dla ich misyjnej pracy. Biskup war-
minski z uznaniem zatem pisze o poczynaniach zakonnikow zmierzajacych do
utwierdzenia ewangelii i dobrych obyczajéw wsrod narodéw europejskich. Jesli
utozsamia si¢ z zakonng drogg zycia, to wlasnie ze wzgledu na skutecznos¢ za-
konnikow w gloszeniu stowa bozego i odpieraniu herezji. Szacunek Krasickiego
budzi tez etos zakonny, zycie w czystosci, ubostwie 1 bezwzglednym postuszen-
stwie wzgledem zwierzchnikow, wykluczajacym chec robienia kosScielnej kariery
czy szukania aplauzu spolecznego z racji pelnionych powinnosci. Biskup war-
minski podnosi wszystkie te kwestie w przemowie ojca Teodora:

Sprawdzit si¢ na prawodawcy zakonu naszego wyrok 6w bozy: ,,Wybrat stabych, aby mocni
upokorzeni zostali”. Zastanawiajac si¢ na $cistem wyrokéw $wietych thumaczeniu, uczynit to dla
umartwienia i pokory, co niegdy$ sekta Cynikéw dzialala dla okazatosci i wladzy. Co wigc
w upokorzonym zakonniku jest cnota, w dumnym filozofie byto zazdroscig i proznem omamieniem.
(...) Zrzadzeniu bozemu przypisywac to nalezy, iz coraz nowe powstawaty i krzewily si¢ zgromadze-
nia, azeby pierwiastkowa ich zarliwo$¢ wzbudzata w drugich stygnacych chwalebng emulacyg. Zy-
skal w tej mierze kos$ciot bozy na odparcie kacerzy zarliwych obroncow; zyskal ku naprawieniu

obyczajow mezOow nieposzlakowanych; zyskat ku rozkrzewieniu nauk uczonych mistrzéw. Z tych
powodow, nie powinna by sie ku nam krzewi¢ odraza, raczej wdzieczno$é i wzgledy .

'8 Tamze, s. 163—164.
¥ Tamze, s. 161-162.
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Krasicki, wprowadzajac do Pana Podstolego przyktady wzorowych stug bo-
zych, kfadzie nacisk na wspodtprace duchowienstwa ze szlachta w inicjowaniu
postulowanych przez niego oddolnych reform panstwa polskiego. W tym przed-
miocie swoich literackich zainteresowan wystepuje przede wszystkim z pozycji
ziemianina, ktéry umiejetnie przeciwstawia si¢ nowoczesnej cywilizacji, propa-
gujacej zbytek, korupcje, libertynizm, sceptycyzm religijny i1 wiele innych nega-
tywnych postaw i1 standardéw spolecznych. Szlachcic nie moze jednak pomijaé
W swoim zyciu pozytywnych norm dziatania i mys$lenia, ktére niesie wspotcze-
sno$¢. Stad tez wyidealizowanego przez Krasickiego szlachcica mozna okresli¢
mianem o$wieconego Sarmaty. Z taka postaciag w swych tekstach zajmujacych
si¢ stanem spoleczenstwa polskiego identyfikuje si¢ biskup najpeniej; nie nalezy
jednak zapomina¢ o tym, ze bliska mu jest takze rola plebana i mnicha wspiera-
jacego ziemianina w jego konstruktywnym dzialaniu na rzecz kraju. Inng kwestia
jest to, ze Krasicki wyraza w kilku utworach swoje poparcie dla obozu reforma-
torskiego 1 krola stojacego na jego czele, tworzac np. portret oSwieconego posta
badz kreslac wizerunek $wiatlego monarchy. Biskup warminski dyskusyjnie
jednak odnosi si¢ do spolecznej roli dworu krolewskiego, dostrzegajac w tej
instytucji zrodto moralnego zepsucia rozlewajace si¢ na caly kraj. Stad tez
w jego tworczosci nie ma postaci dworaka-reformatora, z ktorym moglby si¢
utozsamia¢ w sferze projektow 1 dzialan patriotycznych.

Kwestii spotecznych identyfikacji Krasickiego nie mozna jednak ograniczy¢
tylko do tych bohaterow pisarza, ktorzy zaangazowani sg w sprawe odrodzenia
panstwa 1 narodu polskiego. Biskup warminski tworzy takze teksty, w ktorych
dochodza do glosu jego Ja mozliwe, czyli mniej lub bardziej ,,caloSciowe wizje
wlasnej osoby w nowych rolach, nowych kontekstach spotecznych czy w od-
miennym $rodowisku”. Psychologia wspotczesna traktuje tworzenie wyobrazo-
nych koncepcji siebie w warunkach zmys$lonych jako naturalny proces rozwoju
osobowosci dorostego cztowieka, ktéry w ten sposob dostraja si¢ do mozliwych
zmian biegu swej egzystencji. Wyobrazenia te na ogot stanowig forme¢ przewi-
dywania pewnych zdarzen w przysztosci 1 dostosowania si¢ do nich lub twor-
czego zapanowania nad nimi. Inng wazng funkcjg takich przedstawien jest wy-
pracowywanie racjonalnego systemu preferencji aksjologicznych, sprawdzanie
przydatnos$ci okreslonych zasad 1 standardow kulturowych w r6znych mozliwych
swiatach. Piotr K. Oles$, piszac o Ja mozliwych w ksigzce Psychologia cztowieka
dorostego, zwraca uwage na to, ze projektowanie egzystencji w §wiatach mozli-
wych moze mie¢ albo pragmatyczne, albo idealistyczne uzasadnienie:

Ja mozliwe stuzg przygotowaniu si¢ do nadchodzacych zdarzen i nowych okolicznos$ci, ktore
beda wymagaly innego nowego sposobu i stylu zycia. Stuza tez okresleniu sfery najblizszego
(i dalszego) rozwoju. Mozna w wieku kilkunastu lat precyzowa¢ wyobrazenie siebie jako lekarza,
sedziego, gwiazdy estrady, cztowieka mediow. Jedne wyobrazenia mogg by¢ catkiem realistyczne
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1 stanowi¢ przygotowanie, preludium do podjecia i realizacji dgzen zyciowych, inne przypominaé
bardziej mozliwe Ja idealne i stuza wowczas klaryfikacji wartosci i priorytetow zyciowych?.

W przypadku Krasickiego chodzi o tworzenie takich Ja mozliwych, ktore
w warunkach wyznaczajacych ich §wiaty zycia zachowuja si¢ optymalnie do
swoich przymiotow moralnych, intelektualnych 1 spotecznych. Inaczej mowiac,
Krasicki konstruuje w niektoérych swoich utworach postacie cudzoziemcdéw ma-
jace ukazywaé, w jaki sposob prowadzi¢ udane zycie, jesli wzig¢ pod uwage
wlasciwe dla nich okoliczno$ci bytowania. Trzeba podkresli¢, ze chodzi tutaj
wlasnie o postacie, ktore nie sg zwigzane z Polska, a zatem ich problemow nie
mozna w sposoOb automatyczny przyporzadkowaé kwestii reform ustrojowych
czy spotecznych postulowanych przez Krasickiego. Niemniej jednak figury te
podpowiadaja racjonalne zachowania w $wiecie rzeczywistym, jesli istniejg
w nim analogie do sytuacji przedstawianych w dzietach biskupa warminskiego,
traktujgcych witasnie o innych kulturach czy czasach.

Za prototypowy utwor wprowadzajgcy na sceng literacka postac tego rodza-
ju mozna uzna¢ powiastke wschodnig Krasickiego, Hamid. Tytutowy bohater
mieszka w miescie Aleppo w pdinocnej Syrii i jest poddanym suttana tureckiego.
Hamid to mtody cztowiek, ktéry pragnie odnalez¢ najbardziej godny, a jedno-
czesnie racjonalny sposob zycia. Jego ojciec jest bogatym kupcem, ktory toleru-
je, a nawet wspiera rozne zyciowe projekty syna, jakie rodza si¢ w jego glowie
pod wptywem czytanych lektur zachwalajacych coraz to inne role spoteczne
1 formy egzystencji. Krasicki prowadzi tak swego bohatera przez caty utwor, aby
moégt on podejmowaé powotania i zawody najbardziej cenione spotecznie lub
propagowane z racji ich egzystencjalnych walorow. Biskup warminski nawigzuje
w tym wzgledzie do ideatow spotecznych czaséw sobie wspotczesnych, aby
obnazy¢ ich iluzorycznos¢, jesli wezmie si¢ pod uwage sytuacje zyciowa bohate-
ra powiastki. Hamid ma wyidealizowane pojecie o kazdym powotaniu, ktore
sobie obiera, co konczy si¢ dla niego zawsze dramatycznie. Pobity, poobijany,
ranny wraca zawsze do ojca, ktory cierpliwie wyczekuje na to, az Hamid wresz-
cie zrozumie, ze powinien podtrzyma¢ tradycje rodzinng i spetniaé si¢ w roli
kupca. Krasicki pokazuje niedogodnos$ci zajec, jakie pociagajg Hamida, polemi-
zujac z ich literackim ujeciem, aby ostatecznie przez umiejscowienie si¢ w poto-
zeniu swego bohatera wybra¢ dla niego zawdd najlepiej dopasowany do jego
umiejetnosci. Identyfikacja biskupa warminskiego z Hamidem zachodzi pod
koniec utworu, gdy syn kupca dokonuje stusznego wyboru drogi zyciowe;j. Nar-
rator do tego momentu jest sceptycznie nastawiony do poczynan Hamida, iro-
nicznie komentujgc porazki mlodzienca. Natomiast w pelni podziela on pobtaz-
liwe stanowisko ojca wzgledem wyborow zyciowych niedojrzatego syna 1 to
z nim caly czas si¢ utozsamia.

2P K. Oles, Psychologia czlowieka dorostego, Warszawa 2011, s. 104.
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Krasicki nie tylko w powiastkach wschodnich przechodzi na pozycje swych
bohateréw, aby szuka¢ w narzuconych sobie okoliczno$ciach wtasciwego stano-
wiska wobec §wiata. Biskup warminski ze specjalnym zamitowaniem prowadzi
gry zwigzane z ksztaltowaniem swojej potencjalnej tozsamos$ci w warunkach
roznych rzeczywistosci dziejowych w swojej Historii, powiesci cenionej przede
wszystkim za jej refleksje historiozoficzng 1 polityczng. Z tego wtasnie wzgledu
historykom literatury umyka jej swoista antropologiczna funkcja, proba odnaj-
dywania si¢ autora ksigzki w réznych warunkach kulturowych. Krasicki speinia
si¢ fantazyjnie w Historii w rozmaitych rolach spolecznych, ktore podejmuje jej
glowny bohater, ale tez z wyrazng empatig pisze o roznych postaciach historycz-
nych, ktére portretuje w tej powiesci. Wigcej, mozna zaktada¢, ze autor umiej-
scawia si¢ w przypadku niektorych z tych postaci we wlasciwej im sytuacji pu-
blicznej, aby poprzez odpowiednia narracj¢ identyfikowac si¢ z ich rolami dzie-
jowymi. Sg to czasem niewielkie, ale naznaczone silng afirmacja fragmenty hi-
storycznego komentarza.

Z pewnoscig w calej powiesci wyrdznia si¢ w tej mierze wzmianka o ,,naj-
roztropniejszym z Rzymian”, ktorym byt dla Krasickiego Pomponius Atticus.
Biskup warminski przywotuje te posta¢, aby poinformowaé czytelnika, jaki
preferowatby styl zycia w tych warunkach historycznych, w ktérych funkcjo-
nowal Pomponius Atticus, a $cisle wojen domowych 1 zamieszek w Rzymie
w I wieku p.n.e. Majac na uwadze status spoteczny Pomponiusa Atticusa, Kra-
sicki nie tylko z aprobatg wyraza si¢ o jego postawie politycznej, ale sugeruje
tez, ze warto$ci urzeczywistniane przez tego Rzymianina sg mu szczegOlnie
bliskie:

Jego sposdb postepowania byt takowy, iz wszystkim dogadzajac, nikogo nie urazit; rzadkim,
a moze niepraktykowanym przykladem w owych czasiech, gdzie duch partii wszystkimi rzadzit,
a nienawis¢ zacieta miedzy najcelniejszymi Rzymiany wrzata; on tego dokazat, iz zyjac poufale
z Pompejuszem, miat przyjacielem Cezara. (...) Przyjazn (...) [jego — R. M.] z Lukullusem najbar-
dziej pochodzita z podobienstwa charakterow, z tg tylko rdéznica, iz Lukullus, juz letni, interesa
publiczne porzucit; ten, przenoszac spokojnos$¢ nad wszystkie ponety ambicji, zycie cate w szczg-
§liwej swobodzie przepedzit, wszystkim mily, nikomu nie przykry, wielu uzyteczny?'.

W Historii identyfikacje biskupa warminskiego z okreslonymi postaciami
dziejowymi odkrywaja drugorzedng role wobec prob rewizji okreslonych pogla-
dow historycznych. Utworem, w ktorym utozsamianie si¢ przez Krasickiego
z dzialaniami 1 postawami znanych postaci starozytnych dochodzi w peini do
glosu, sa Rozmowy zmartych. W dialogach miedzy nimi wychodzg na jaw prefe-
rencje etyczne 1 polityczne Krasickiego. Biskup warminski tak dobiera osoby
toczace rozmowy, aby z jednej strony dystansowac si¢ wobec okreslonych dzia-
tan 1 postaw, z drugiej za$ strony nie tylko pochwala¢ tych przywoddcow poli-

2y Krasicki, Historia [w:] tegoz, Pisma wybrane, t. 4, Warszawa 1954, s. 61-62.
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tycznych, ktorzy pozytywnie wplyneli na dzieje swych narodow, ale w mniej-
szym lub wigkszym stopniu wciela¢ si¢ w ich historyczne role.

Prototypowa jest pod tym wzgledem rozmowa miedzy Solonem i Katonem
Utycenskim. Krasicki poréwnuje w niej postawy moralne dwoch wybitnych repu-
blikanéw, ktérzy inaczej zareagowali na katastrofe polityczng wlasnego panstwa.
Katon w obliczu klgski swych wojsk popetnit samobdjstwo, natomiast Solon mgz-
nie znosit tyrani¢ Pizystrata, ktory uniewaznil prawa, jakie nadat on ludowi Aten.
Krasicki, zestawiajac w dialogu obie te postacie historyczne, wyraznie opowiada
si¢ po stronie Solona, uznaje bowiem, ze $mier¢ samobdjcza z przyczyn politycz-
nych jest moralnie naganna 1 spotecznie nieracjonalna. W tej rozmowie biskup
warminski, wykorzystujac posta¢ Solona, argumentuje przeciw decyzji Katona
o odebraniu sobie zycia wskutek zwyciestwa politycznego wroga:

I tym zjadlej przemawiasz: chcesz mi da¢ uczué, zem si¢ nie dos¢ meznie opart tyranii Pizy-
strata, gdy on zni6st prawa, ktorem ja byt ustanowit, i wtadze najwyzsza posiadt. Gdybym wow-
czas, tak jak ty, zycie sobie odebral, moze by jaki grecki Lukan uwielbil moja rozpacz, ale ludzie
baczni nie mieszajac si¢ w rozrzadzenia boze, ktore losy ludzkimi wtadng, powiedzieliby nadw-

czas, iz nie uznaja w tym dziele Solona. Czynitem, com mogt; bolatem na zawiedzione nadzieje;
a zem rytmu do tego uzy}, nie sadze si¢ by¢ godnym naganienia®.

Krasicki w identyfikacji z ré6znymi postaciami historycznymi zachowuje
elementy wilasnej wspolczesnej tozsamosci. Biskup warminski przypisuje im
takie motywacje dziatania, ktore w danych okolicznosciach charakteryzowalyby
jego samego. Do pewnego stopnia modeluje ich myslenie wedle regut, w jakich
sam postrzega rzeczywistosc.

Jednoznacznym potwierdzeniem uwspodiczesniania argumentacji spotecznej
postaci historycznych, z ktorymi utozsamia si¢ Krasicki, jest rozmowa Platona
z Konfucjuszem. Biskup warminski krytycznie odnosi si¢ w niej do pomystu
atenskiego filozofa, aby przy budowaniu idealnego spoleczenstwa zlikwidowac
instytucje rodziny. Poglady Krasickiego w tej mierze wyraza Konfucjusz, ktory
jest rzecznikiem utrzymania rodziny jako fundamentalnej dla spoteczenstwa
wspolnoty ludzkiej. Mysliciel chinski wyraza tym samym chrze$cijanski §wiato-
poglad autora Rozmow zmartych:

Platon: W czymze mniemasz, iz obrazitem obyczajno$c¢?

Konfucjusz: W najszacowniejszej jej zasadzie, matzenskich zwiazkach.

Platon: Stosowatem rzecz do dobra powszechnego; pierwej nalezymy do zgromadzenia niz
do rodzicow.

Konfucjusz: Jakby rodzice i dzieci nie byli czeSciami zgromadzenia. Zwierzgcym trybem
chciale§ mie¢ ludzi, a rwac $wigte krwi zwigzki, gdys$ chciat wznies¢ szczyt budowli, wzruszytes
podwaling.

Platon: Poziomych to umystéw dziatanie owczym sposobem trzymaé si¢ ciggle dawnych
przesadow; tacy nienawidzac nowosci, wydoskonalenia spodziewac si¢ nie moga.

221, Krasicki, Rozmowy zmartych, Krakow 2003, s. 6.
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Konfucjusz: Ostatnie to wydoskonalenie, gdy z ujmg cnoty; skutek dat pozna¢ miedzy nami
roznice. My 1 przed toba, i za ciebie, i po tobie dotad czym byliSmy, jesteSmy, o waszej Grecji
ledwo teraz stycha¢, a twoja rzeczpospolita, jak byta snem, tak na jawie trwaé nie mogta®.

W Rozmowach zmartych rzeczywista osobowos¢ Krasickiego dominuje nad hi-
storycznymi wizerunkami postaci dziejowych, z ktorymi biskup warminski si¢ iden-
tyfikuje. Mimo wszystko jednak stanowig one punkt wyj$cia do modelowania przez
Krasickiego takich postaw, ktore w jego realnym zyciu nie mogly zaistnie¢. Aktywi-
Zuj3 one wpisywanie si¢ przez biskupa warminskiego w sytuacje historyczne i zwig-
zane z nimi Ja mozliwe, ktdre wyznaczajg szerokie horyzonty antropologiczne.

Od utwordw, w ktorych biskup warminski naktada maski innych osob, aby
wyraza¢ swojg tozsamos$¢ przez spetnianie niecodziennych rél spotecznych, na-
lezy odr6zni¢ liryki odnoszace si¢ do ludzi wspotczesnych, ktorych pochwala za
ich patriotyzm lub humanitaryzm przybierajacy rozne formy. W lirykach tych nie
chodzi o fantazjowanie na temat mozliwych stanowisk zyciowych z perspektywy
najlepszego ich spotecznego i jednostkowego wyzyskania. Wiersze imienne
o prawych Polakach majg na celu przede wszystkim pochwate adresatow 1 ich
publicznych poczynan. Te dwa aspekty pochwaty sg rownie wazne, dostojenstwo
osoby chwalonej ma zachgca¢ innych do czynéw, ktore si¢ w jej przypadku
opiewa. Taki charakter ma na przyklad wiersz Do Stanistawa Poniatowskiego,
gdzie Krasicki z uznaniem wyraza si¢ o oczynszowaniu chtopow przez adresata
utworu, co byto zgodne z pomystami o$wieceniowych reformatorow, ktorzy
postulowali nadanie chtopom wigkszej podmiotowosci spotecznej. Biskup war-
minski podkresla zar6wno humanitaryzm takiej decyzji, jak 1 rysujace si¢ w dal-
szej perspektywie jej pozytywne konsekwencje panstwowe:

Powadze to nie ubliza,
Ze si¢ pan do kmiotkow zbliza;

Owszem, szacunku przybywa —
W ludzkosci wielko$¢ prawdziwa.

Czlek jest, co twe woty przeze —
Szty za plugiem wielkie meze;
Zdobi orez, ubezpiecza,

Lepszy jednak sierp od miecza*.

Istniejg w tworczosci Krasickiego jednak i takie liryki, ktorych adresat jest
bardziej stypizowany spotecznie niz indywidualnie okreslony, stanowigce dydak-
tyczny komentarz dotyczacy wspotczesnego §wiata. W wierszach tych biskup
warminski, zachowujac swoja pozycje spoteczng, doradza adresatowi, jak
w danych okoliczno$ciach ma si¢ zachowaé czy moze raczej jak ukierunkowaé
wlasne myslenie wobec zta dziejacego si¢ w kraju. Taki charakter ma na przy-

23 Tamze, s. 78.
1. Krasicki, Do Stanistawa Poniatowskiego [w:] tegoz, Pisma wybrane...,t. 2, s. 130.
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ktad utwor Do tegoz po odbytym marszatkostwie sejmowym, w ktorym Krasicki
z uznaniem zwraca si¢ do bytego urzednika panstwowego z tego powodu, ze nie
ulegt on wystgpkowi szeroko rozplenionej korupcji. Biskup warminski udziela
wsparcia takiej postawie, majac na uwadze mozliwe nieprawne intraty, jakie
stanowisko marszatka sejmowego niejako gwarantowato.

,,Coz wiecej stychac?” ,,Pan Jedrzej bez ztota...”

»Przeciez to byla zyskownra robota!”

,Dawano, nie chciat...” | Zle, panie Jedrzeju,

Nie gore czapka na wielkim ztodzieju.

Ze$ jednak nie szedt ztym torem w podrozy,
Panie Jedrzeju, zyjciez jak najdtuzej!”

Liryka Krasickiego od strony odstaniania jego osobowos$ci sytuuje si¢ mie-
dzy tymi utworami biskupa warminskiego, w ktérych identyfikuje si¢ on z okre-
slonymi rodzimymi podmiotami zycia spotecznego 1 politycznego, a dzietami
zorientowanymi na poszerzanie przez niego witasnej egzystencji o modele oso-
bowosci czerpane z innych sfer rzeczywistosci. Potrafi w niej Krasicki dostrzec
warto$¢ takich rol 1 postaw spotecznych, ktore nie przypadly mu w udziale,
a jednocze$nie komentowacé rzeczywistos¢ z pozycji wlasnego stanowiska spo-
tecznego — dostojnika koscielnego potwierdzajagcego swym autorytetem warto$¢
spoleczng czynow patriotycznych. Panoramiczna ocena jego tworczosci prowa-
dzi do wniosku, ze autor Pana Podstolego przedstawia w niej swg osobowo$¢ na
sposob etnograficzny — w swych utworach wyraza siebie przez utozsamienie si¢
z innym czlowiekiem lub podmiotem zbiorowym, ktorego racje spoleczne czy
polityczne pragnie najlepiej uja¢ przy zachowaniu wilasnej oceny danej rzeczy-
wistosci. Na tym wilasnie polega wyjatkowos¢ pisarstwa Krasickiego, ze nie
przemawia on do czytelnika gléwnie we wlasnym imieniu, ale przewaznie
z pozycji interesdw czy pozytkow ludzi petlnigcych role spoteczne inne niz te,
jakie wiaza si¢ z drogg jego kariery. Stad tez dobrze znamy Krasickiego jako
pisarza, niewiele za§ wiemy o nim jako o cztowieku. Osobowos¢ literacka Kra-
sickiego jest jednak tak bogata, ze zapewne dtugo jeszcze bedzie stanowié pa-
sjonujacy przedmiot badan 1 dociekan naukowych.

Roman Marys: THE NOBLEMAN, THE PARSON AND THE MERCHANT...
ON IGNACY KRASICKT’S SOCIAL IDENTITY BASED ON HIS LITERARY
WORKS

The article Szlachcic, pleban, kupiec... Rzecz o spotecznych tozsamosciach Ignacego Krasic-
kiego na podstawie jego tworczosci literackiej [ The Nobleman, the Parson and the Merchant... On
Ignacy Krasicki’s Social Identity Based on His Literary Works] presents the problem the Bishop of

> 1. Krasicki, Do tegoz po odbytym marszatkostwie sejmowym [w:] tegoz, Pisma wybrane...,
t. 2,s. 128.
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Warmia’s becoming identified with different entities of social life. Above all, Ignacy Krasicki
identified himself with provincial nobilities in whom he looked for social power that would be able
to resist the negative civilization phenomena of contemporary times. Ignacy Krasicki’s multidirec-
tional outlook on the changes in the Enlightenment period made him not only support conservative
circles intellectually, but also praise reformatory actions aiming at humanization of the relations
among different social classes and leading to reasonable economic or political moves. Hence, the
Bishop of Warmia’s social identification is not schematic, but it is characterized by great variabil-
ity and dynamics in taking the public and political views.



