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Profesor Tibor Kemenczei
obchodzi jubileusz 75-lecia urodzin.
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epoki brązu i wczesnej epoki żelaza
ten tom poświęcamy
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Piotr N. Kotowicz*

Ostroga żelazna z okresu wpływów rzymskich z Międzybrodzia, pow. Sanok

The iron spur of the Roman Period from Międzybrodzie, dist. Sanok

The report discusses the discovery of the iron spur coming from the Roman Period, discovered by accident in Międzybrodzie, dist. Sanok. The well-
preserved item can be classified into the type E6 according to J. Ginalski, which may be dated to B2 phase of the Early Roman Period or C1a phase 
of the Younger Roman Period. The find must be affiliated to the Przeworsk culture in the basin of the Upper San.

key words:	 the period of Roman influence, Przeworsk culture, San valley, Międzybrodzie, spur

W 2005 roku, na terenie wsi Międzybrodzie, pow. Sanok, 
woj. podkarpackie, pan Tomasz Podolak ze Stalowej Woli do-
konał przypadkowo odkrycia ostrogi żelaznej. Zabytek zo-
stał znaleziony niemal na kulminacji, położonego na północ 
od płynącego niżej Sanu, w obrębie Pogórza Dynowskiego, 
wzniesienia „Kopacz” (w obrębie obszaru AZP 112-78)1. Rok 
później zabytek przekazany został do zbiorów Muzeum Hi-
storycznego w Sanoku, gdzie wpisano go do inwentarza pod 
nr MHS/A/708.

Ostroga (ryc. 1–2), wykonana z żelaza, ma średnio wy-
sklepiony kabłąk oraz lekko asymetryczne, łukowato wygię-
te, daszkowate w przekroju poprzecznym ramiona, zakończo-
ne niewielkimi guzikowatymi zaczepami. W rzucie bocznym 
kabłąk ostrogi rozszerza się w stronę bodźca, który jest dość 
długi, przysadzisty o owalnym przekroju, ostro zakończony, 
zdobiony na słabo wyodrębnionej szyjce dwoma poziomymi, 
dookolnymi liniami rytymi. Stan zachowania zabytku nale-
ży określić jako dobry – kabłąk ma nieznacznie uszkodzone 
krawędzie, ułamany jest koniec bodźca, a jedno z ramion nie-
co zniekształcone. Wymiary zabytku: zach. długość – 6,4 cm; 
rozpiętość ramion – 6,1 cm; długość bodźca – 3,1 cm; średni-
ca bodźca – 1,4×1,4 cm; szerokość kabłąka – 2,4 cm; grubość 
ramion – 0,2 cm; waga – 37 g.

Ostrogę należy niewątpliwie datować na okres wpływów 
rzymskich i wiązać z osadnictwem kultury przeworskiej. W kla-
syfikacji typologicznej stworzonej przez J. Ginalskiego, dla 
ostróg kabłąkowych z interesującego nas przedziału chrono-
logicznego, reprezentuje ona typ E6, rozpowszechniony głów-
nie w fazie C1a młodszego okresu rzymskiego, występujący 

1  Dokładna lokalizacja odkrycia ostrogi została oznaczona na 
mapie w skali 1:10 000 i jest przechowywana w Archiwum Pracowni 
Archeologicznej MHS.

na całym obszarze objętym osadnictwem kultury przeworskiej 
(J. Ginalski 1991, s. 63, ryc. 11: 20–22).

Okaz międzybrodzki wzbogaca katalog znalezisk ostróg 
kabłąkowych, stosunkowo jeszcze nielicznych na obszarze po-
łudniowo-wschodniej Polski (por. R. Madyda-Legutko 1996). 
Z terenu powiatu sanockiego znane są jedynie trzy takie zabytki 
datowane na interesujący nas przedział chronologiczny. Jed-
ną z nich odkrył A. Kunysz na wzgórzu zamkowym w Sano-
ku. Niestety, zabytek znajdował się na wtórnym złożu w jamie 
wczesnośredniowiecznej nr 6 (A. Kunysz 1963, s. 45, ryc. 3). 
Okaz ten zaliczony został hipotetycznie do typu E5, datowane-
go już od fazy B2, ale najliczniej występującego w początkach 
młodszego okresu rzymskiego, tj. w fazie C1a (J. Ginalski 1991, 
kat. 178). Ponowny ogląd tego zabytku (ryc. 3), przechowywa-
nego w zbiorach Muzeum Historycznego w Sanoku (nr inw. 
MHS/A/393), pozwala potwierdzić tę opinię i przyporządko-
wać ten okaz do wariantu 5a. Dwa kolejne okazy (zniszczone, 
przypuszczalnie typu E2 w klasyfikacji J. Ginalskiego2) wystą-
piły w bogato wyposażonym grobie nr 19 na cmentarzysku 
w Prusieku, datowanym na fazę B2b, zawierającym, oprócz 
wspomnianych zabytków, pełen zestaw uzbrojenia – miecz, 
części tarczy, 2 groty oraz nożyce, noże, kości do gry i astra-
gale (R. Madyda-Legutko, J. Rodzińska-Nowak, J. Zagórska-
-Telega 2007, s. 65).

Ostroga z Międzybrodzia, mimo że jest znaleziskiem luź-
nym, stanowi kolejny dowód na intensywne zasiedlenie Kotliny 
Sanockiej oraz terenów położonych wzdłuż Sanu na przeło-
mie starszego i młodszego okresu wpływów rzymskich (por. 
M. Parczewski, E. Pohorska-Kleja 1995, s. 68–71, ryc. 9; M. Par-
czewski, A. Pelisiak, K. Szczepanek 2012, s. 25, ryc. 9). Niemal 

2  Za udzielenie tej informacji składam serdeczne podziękowa-
nia koleżance Judycie Rodzińskiej-Nowak z Instytutu Archeologii 
Uniwersytetu Jagiellońskiego.

*  Muzeum Historyczne w Sanoku, ul. Zamkowa 2, 38-500 Sanok, p_kotowicz@o2.pl
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Ryc. 2.	 Ostroga z Międzybrodzia (pow. Sanok) (fot. D. Szuwalski)
Abb. 2.	 Sporn aus Międzybrodzie (pow. Sanok) (Fot. D. Szuwalski)

Ryc. 3.	 Ostroga ze wzgórza zamkowego w Sanoku (fot. D. Szuwalski)
Abb. 3.	 Sporn vom Burghügel in Sanok (Fot. D. Szuwalski)



dokładnie naprzeciw miejsca jej znalezienia po drugiej stronie 
Sanu, Irina Dobriańska z ukraińskiego Muzeum „Łemkiwsz-
czyna” w Sanoku przeprowadziła w drugiej połowie lat 30. 
XX wieku badania na osadzie otwartej w obrębie dzisiejszej 
wsi Międzybrodzie (stan. 1), które przyniosły efekt w posta-

ci znacznego zbioru ceramiki, w tym wielokrotnie przytacza-
nego w literaturze naczynia zasobowego (por. P. N. Kotowicz 
2004, s. 711, 713, ryc. 2, fot. 1–2). Niewykluczone, że ostroga 
została zagubiona przez mieszkańca tej osady w trakcie pene-
trowania najbliższej jej okolicy.
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Piotr N. Kotowicz

Eisensporn aus der römischen Kaiserzeit aus Międzybrodzie, Kr. Sanok

Zusammenfassung

Im Jahre 2005 entdeckte man zufällig im Bereich der Ort-
schaft Międzybrodzie. Kr. Sanok, fast auf der Kulmination der 
Anhöhe „Kopacz“ einen Eisensporn, der nachher ins Histori-
sche Museum in Sanok geliefert wurde.

Den Sporn soll man wahrscheinlich in die römische Kai-
serzeit datieren und auf die Besiedlung der Przeworsk- Kultur 
beziehen. In der von J. Ginalski entworfenen typologischen 

Klassifikation der Bügelsporen aus der behandelten Zeitspan-
ne vertritt er den Typ E6, der hauptsächlich in den Phasen 
B2–C1a der römischen Kaiserzeit charakteristisch war. Das 
Exemplar aus Międzybrodzie gehört also zur verhältnismä-
ßig spärlichen Sammlung der Bügelsporen auf dem Gebiet 
südöstlichen Polens.
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