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ABSTRACT

Rzepecki S. 2013. “Invisible tombs.” From the research on funerary rituals of communities
with funnel beakers. Analecta Archaeologica Ressoviensia 8, 49-67

The aim of this paper is to present issues connected with “invisible” (from an archaeological
point of view) tombs of the circle of cultures with funnel beakers. Four examples were se-
lected to illustrate this problem. They are associated with discoveries on the following sites:
Niedzwiedz, Zauschwitz, Bochum-Hiltrop and Schipluiden. Bedding trenches, forming struc-
tures in the shape of trapezes - rectangles were discovered on them. They were all originally
interpreted as relics of long houses. Only the recent studies indicate their connection with the
long tombs tradition. The author presents a thesis that the title “invisibility” of these structures
is not due to its state of preservation. It is rather a result of oversimplifying criteria of inter-
pretation. It is probable that next discoveries of tombs of the type described in the paper will
be associated with reinterpretation of the already known objects, but considered as houses.
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Apparently, nothing enlivens excavation works better than a well-
preserved tomb. This paraphrase of a saying by a press baron William
R. Hearst - an archetype of title Orson Welles’ Citizen Kane, asks for
finding something more than just an academic bon mot. It is not, how-
ever, a timeless and full of ambivalence human fascination with the
dead body (Thomas 1991), but rather a certain problem connected
with source studies. Since “a well-preserved tomb’, in the optics of ar-
chaeology, is manifested mostly as a dug-in feature of clear structure
and an arrangement of the dead's remains accompanied with appro-
priately wealthy equipment. These types of deposits are attractive not
only in respect of science but also of pop culture, or even - propagan-
da. In the following text, I would like to draw attention to another type
of sepulchral features - the title “invisible tombs.” I will comment on
this issue on the example of four discoveries taken from cultures with
“funnel beakers”, i.e. societies referring to the tradition of the TRB and
Michelsberg cultures, which generally corresponds to the meaning of
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the terms “breite TBK” (Zapotocky 1986; 1992, 203-204) or Trichter-
becherkomplex (Lichardus 1991, 763; cf. Rzepecki 2004, 143).

Discoveries from the site of Niedzwiedz 1, Miechéw district (Fig.
1: 1) are of archetypical significance for the discussed problems. The
first probe excavations took place here in the years 1965 and 1967.

In the following year, a fragment of ‘a Neolithic trapeze structure
determined by a bedding trench” (Burchard 1973, 46) was revealed, and
its remaining part was explored in 1971. As a result, a bedding trench
forming a trapezoid oriented east — west was documented. Its length
was about 48 m, with the width of the base 9.5 m, and the top 3.2 m.
The important thing is, that the discussed structure showed a discon-
tinuity in the base zone. A meticulous exploration of the feature pro-
vided interesting data on its structure. First of all, what should be not-
ed is the differences in the width and thickness of the bedding trench
which was filled with dark grey humus. It was the widest (about 0.7
m) and the deepest (about 1 m) in the base zone. From about its mid-
structure it was shallowing (up to c. 0.4 m) and narrowing (up to c.
0.5 m). Within the trench a total of 150 post-holes were registered.

As the filling of the feature was devoid of any cultural content, Bar-
bara Burchard based her analyses on indirect observations. The author
of the report drew attention to pit No. 91, connected with the Malice
culture. It was recorded to the west of the discussed structure and ap-
peared to be functionally related to it. This belief is strengthened by
formal similarities between the structure from Niedzwiedz, and the
Brzes¢ Kujawski houses (Burchard 1973, 43-45). The significance of
the former of the earlier mentioned prerequisites was also appreciated
by Anna Kulczycka-Leciejewiczowa (1979, 104), according to whom
the relation between the two features “did not seem to be question-
able” Owing to this, the described structure was placed in textbooks
as an example of a “Danubian” building.

Magdalena Midgley was the first to question these views (1985,110).
She pointed out the connection of the feature from Niedzwiedz with
the tradition of unchambered tombs. Years after that, this view was
also accepted by B. Burchard, which was expressed on the occasion of
her discoveries from Zagaje Stradowskie (Burchard 1998, 154; 2006:
304). Whereas, in the present author's work the described tomb gave
name to the class of discoveries defined as the “Niedzwiedz type tombs”
(Rzepecki 2011, 2011a; cf. also: Krol 2011).
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Similar dilemmas concerned discoveries made in the 1950s at
Zauschwitz (Weidenroda-Zauschwitz), Landkreis Borna. Besides the
features connected with a settlement of the Linear Pottery culture,
a TRB culture flat cemetery was also discovered here (Coblenz 1960).
The latter adjoined a trapezoidal/rectangular, oriented east — west, bed-
ding trench measuring c. 21 m x 11.5-14 m (Fig. 1: 2). Its width was
set at approximately 0.35 m at a depth of c. 0.4 m. In the filling of the
feature some remains of a Baalberge amphora were found, although its
relationwith the structure remained unclear: “Es muf§ unentschieden
bleiben, ob der Amphorenrest zu einer Siedlung oder zu ein emgestorten
Grab gehort hab” (Coblenz 1960, 192).

Great analytical meaning of the materials obtained from the cem-
etery at Zauschwitz was for years accompanied by an opinion which
was most fully expressed by Joachim Preuf (1966, 203) “iiber die Deu-
tung dieser Anlage lifSt sich keine bestimte Erkldrung geben.” For exam-
ple, Jan Lichardus (1976, 107-111) completely ignored this problem
in his detailed typological considerations concerning the discussed
cemetery. Only Johannes Miiller (2001, 313) pointed out to the simi-
larities connecting the registered structure with the tomb at Stemmern
(Schlette 1953; Preuf3 1966; Rzepecki 2011a, 82). In the latter of the
cited works both structures, i.e. these from Zauschwitz and Stemmern
were included into the Niedzwiedz type tombs.

Suggestiveness of the picture of the houses registered by Konrad
Jazdzewski (1938) in Brzes¢ Kujawski, mentioned on the occasion of
discussing the tomb from Niedzwiedz, also played a role in case of the
site of Bochum-Hiltrop (Bergener Strafle). It was excavated at the turn
of the 1940s and 1950s. At that time, a settlement of the Linear Pottery
culture consisting of three houses was recognized. On its north - east-
ern edge also a bedding trench forming a rectangle measuring 55x 11.2
m (Fig. 2: 1) was discovered. It was oriented southeast - northwest. In
its dark grey filling a number of post-holes were registered, which de-
termined an interpretation of its function as early as at the stage of its
exploration. It was then recognized that they are the remains of huts
of palisade wall structures (Brandt 1951, 1967). The absence of posts
inside the structure was explained by placing the rafters directly on the
walls of the building, at the same time pointing out the use of similar
architectonic realizations in the settlement at Brzes¢ Kujawski. This
resulted in a fascinating picture of a giant house (Riesenbau, Grofbau).
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Fig. 1. The TRB culture tombs. NiedZzwiedz, Miechéw district (1) and Zauschwitz, Land-
kreis Borna (2). After Burchard 1973; Coblentz 1960

Ryc. 1. Grobowce KPL. NiedZzwiedz, pow. Miechéw (1) i Zauschwitz, Landkreis Borna
(2). Wedtug Burchard 1973; Coblentz 1960

The mentioned structural detail, that is a lack of posts support-
ing the roof raised concerns. Hermann Miiller - Karpe, in his mon-
ograph of the Neolithic, accepted the connection of the structure
with the Linear Pottery culture, but he also pointed out that “ist die
Deutung als Hausgrundrif§ ausgeschlossen. Worum es sich hier han-
delt, muf$ offen bleiben” (Miiller — Karpe 1968, 491). The ambigu-
ity of the object from Bochum-Hiltrop probably caused that it was
omitted in the characteristics of the Linear Pottery culture building
by Bettina Birkenhagen (2003). Whereas, Jens Liining (2008, 176)
seems to suggest a connection of the structure with the tradition of
“linear” cult structures.
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A discovery from Paderborn-Saatental (Knoche 2008, 189), so far
the only one mentioned in the reference literature, became a turning
point for the estimation of the “house” from Bochum-Hiltrop. A bed-
ding trench forming a monument about 100 m long was discovered
there. Dating of charcoal obtained from its filling (3920-3700 BC)
clearly indicates its connection with the Michelsberg culture (Kno-
che 2008, 189). According to the cited author, similarities between the
objects from Paderborn and Bochum-Hiltrop make a thesis that both
structures are relics of long tombs probable.

The last example I would like to present in this article is a feature
discovered in a Dutch town of Schipluiden, Prov. Zuid - Holland. This
site is associated with the Hazendonk group, whose communities in-
habited a sandy area of the northern foreland of the Michelsberg cul-
ture (phases III-V). Both units have indeed a number of similarities
- particularly concerning flint production (Louwe Kooijmans 2007).

Schipluiden is first of all a long-term settlement, the remains of
which are visible in the form of hundreds of pits, several dozen of fire-
places, some traces of enclosures separating the settlement, as well as
abundant movable materials confirming the cultivation of a stable
and a well developed agricultural system (e.g. Louwe Kooijmans 2006;
Raemaekers, Rooke 2006). Besides, the site yielded six flat graves and
the discussed herein feature No. 16-500. The latter manifested itself
in the form of a semicircular bedding trench 6.5 m long and about
4.5 m wide (Fig. 2: 2). It was oriented along the northeast — southwest
line, and its filling, 0.3 m wide and of the same depth, was created by
intensively dark humus. No traces of post-holes were registered there.
Finally, however, it was recognized as remains of a hut (Hamburg,
Louwe Kooijmans 2006, 50). Currently, a connection of the described
structure with long tombs seems more likely (Raemaekers pers. inf.).

The total characteristics of the discussed here discoveries from
Niedzwiedz, Zauschwitz, Bochum-Hiltrop and Schipluiden is not easy.
The conditions of deposition were various (Schipluiden - sand, others
- loess), as well as methods of exploration, documentation and pub-
lication. They also show certain formal and metric differences (Fig.
1-2). However, there also exist far-reaching similarities to be noticed
there. The main structural components were bedding trenches filled
with dark grey humus. Also, all the structures seem to show a connec-
tion with the predilection for their orientation along the east — west
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Fig. 2. The Michelsberg culture and Hazendonk group tombs. Bochum-Hiltrop, Land-
kreis Bochum (1) and Schipluiden, Prov. Zuid - Holland. After Brandt 1967; Louwe
Kooijmans 2006
Ryc. 2. Grobowce kultury Michelsberg i grupy Hazendonk. Bochum-Hiltrop, Land-
kreis Bochum (1) i Schipluiden, Prov. Zuid - Holland. Wedtug Brandt 1967; Louwe
Kooijmans 2006
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line (although with deviations, cf. Bochum-Hiltrop, Schipluiden). No
traces of earthen embankments, grave pits or bones were discovered
within any of the analyzed monuments. At the same time, it is difficult
to suggest that this is only an effect of the state of preservation of the
sites. No pits for collecting material for the construction of embank-
ments were discovered but in the vicinity of structures from Zauschwitz
and Schipluiden some well-preserved skeletal graves were document-
ed. It can also be added that a considerable depth of the trench from
Niedzwiedz excludes accepting a thesis that the grave pit was destroyed
by erosion of the site surface.

At the most basic level of interpretation, the structures from Niedz-
wiedz, Zauschwitz, Bochum-Hiltrop and Schipluiden can be seen as
enclosures built as palisades or with the use of a wattle construction.
Therefore, there can arise an obvious question about the grounds
of suggestions as for their sepulchral functions. Here, a reference to
the broader historical and cultural context is recommended. About
4700/4600-4400/4300 BC among the societies of the Cerny culture
and the related units (Chambon group) the earliest version of pali-
sade tombs emerged, herein referred to as sépultures/structures/mon-
uments de type Passy (e.g. Delor et al. 1997; Midgley 2005; Rzepecki
2011; 2011a). Their occurrence is most probably connected with the
specific transcription of the idea of a long, “Danubian” house in the
sphere of funeral behaviours (cf. Hodder 1984; 1990; Sherratt 1990;
Bradley 1998; Midgley 2005; Rzepecki 2011a). According to this con-
cept, a formal mimesis of long tombs, particularly in relation to the
ruins of “linear” houses, becomes the key to understanding their cul-
tural attractiveness. Obviously, these new cultural contents autono-
mized quickly, becoming one of the components of megalithism. In
this form, they got to cultures formed on the edge of (or even beyond)
the “Danubian” world - the Michelsberg culture, the TRB culture, the
Hazendonk group, and finally - the Carinated Bowl Neolithic (e.g.:
Chambon, Lanchon 2003; Thomas 2005; Midgley 2005; Field 2006;
Colas et al. 2007; Thevenet 2007; Knoche 2008; Schade-Lindig 2008;
Gronenborn 2010; Rzepecki 2011a). With time, from about 4000 BC,
their presence became visible in the areas extending from northern
Europe to the loess area of central Europe (Fig. 3).

From the perspective of a selection of the examples included in this
paper, it is worth at least emphasizing that the features from Niedzwiedz,
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Fig. 3. Palisade “domogenic” tombs. Key: Carinated Bowl! Neolithic, b — Cerny culture,
¢ — Michelsberg culture, d — Hazendonkgroup, e — TRB culture, 1 - Niedzwiedz, 2 -
Zauschwitz, 3 - Bochum-Hiltrop, 4 - Schipluiden. After Rzepecki 2011

Ryc. 3. Palisadowe grobowce domogeniczne. Key: Carinated Bowl Neolithic, b -
kultura Cerny, c - kultura Michelsberg , d — grupa Hazendonk, e - kultura pucharéw
lejkowatych, 1 — Niedzwiedz, 2 - Zauschwitz, 3 - Bochum-Hiltrop, 4 - Schipluiden.
Wedtug Rzepecki 2011

Zauschwitz, Bochum-Hiltrop and Schipluiden trigger analogies with
discoveries of similar structures, though containing evident pit buri-
als. From the TRB culture these are for instance Zagaje Stradowskie
(Fig. 4: 1; Burchard 1998), or Queis (Fig. 4: 2; Mattheufler 2003), and
the Michelsberg culture may be represented by Bearieux (Fig. 5: 1;
Thevenet 2007) and Friedberg (Fig. 5: 2; Schade-Lindig 2008).

The above paragraph actually reveals the basic dilemma that is
connected with features characterised in this paper, and resulting from
the absence of any evidence of burials. Seemingly we realize the fact
of a huge differentiation in the treatment of the body of the deceased.
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Fig. 4. The TRB culture tombs. Zagaje Stradowskie (1) and Queis (2). After Burchard

1998; Mattheuf3er 2003
Ryc. 4. Grobowce KPL. Zagaje Stradowskie (1) i Queis (2). Wedtug Burchard 1998;

MattheuBer 2003
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Fig. 5. The Michelsberg culture tombs. Beaurieux (1) and Fiedberg (2). After Thevenet
2007; Schade - Lindig 2008

Ryc. 5. Grobowce kultury Michelsberg. Beaurieux (1) i Fiedberg (2). Wedtug Thevenet
2007; Schade-Lindig 2008

“A variety of ways to worship the dead in different epochs and differ-
ent regions is amazing. The dead were buried in the graves and tombs,
in barrows, and inside pyramids. They were burned at stakes, then the
ashes were stored in urns or spread on the wind. Even, the dead bod-
ies were left to be eaten by ravens or wild animals consuming carrion
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- not because they were denied honour, but because the earth, fire and
water were given greater honour and it was believed that they were pro-
faned and disgraced by contact with a corpse” (Toynbee 1973, 92-93).
As archaeologists, we also know that a lot of the funeral behaviours
in no way are revealed in the archaeological record. At the same time,
however, we seem to prefer situations in which the discovered graves
clearly indicate burying the deceased. Human remains in such a case
are becoming clear indicators of the object’s function. But the discov-
eries from Niedzwiedz, Zauschwitz, Bochum-Hiltrop or Schipluiden
do not allow the use of such unambiguous criteria. What is more, they
clearly reveal the need for a dynamic and textual approach to archaeo-
logical sources as well as instability and a negotiating character of their
interpretative status (e.g. Zalewska 2005, 15; Minta-Tworzowska 2009,
2012; Tabaczynski, Zalewska 2012). This causes that the title “invis-
ibility” of the discussed here class of tombs does not only result from
the so-called state of research or state of preservation of the objects.
It is also the result of using overly simplifying indicators, in which
the bedding trench becomes almost automatically synonymous with
house. In other words, their “invisibility” is primarily the result of the
way that archaeological features are perceived.

The above circumstances have a far-reaching practical sense. To
some extent, they induce taking up a dialogue with the known dis-
coveries of long houses. Here I put a thesis that, with time, other long
(“domogenic”) tombs will be identified within a part of the latter ones
(cf. Rzepecki 2011a, 202-211).
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»Niewidzialne grobowce”. Z badan nad obrzedowoscia
funeralna spotecznosci z pucharami lejkowatymi

Podobno nic tak nie ozywia pracy na wykopie, jak dobrze zachowany
grob. Warto w tej parafrazie powiedzenia, ktdrego autorem byt magnat pra-
sowy William R. Hearst - pierwowzér tytutowego Obywatela Kanea Orsona
Wellesa, odnalez¢ cos wigcej niz jedynie srodowiskowy bon mot. Nie chodzi
tu jednak o ponadczasows i pelng ambiwalencji fascynacj¢ cztowieka tru-
pem (Thomas 1991), ale raczej o pewien problem zrédloznawczy. Bo ,,do-
brze zachowany grob’, manifestuje sie najczesciej w optyce archeologii jako
obiekt wziemny, o czytelnej konstrukeji i uktadzie ztozenia szczatkéw zmar-
tego oraz odpowiednio obfitym wyposazeniu. Tego typu depozyty sg atrak-
cyjne nie tylko pod wzgledem naukowym, lecz réwniez popkulturowym, czy
wrecz — propagandowym. W ponizszym tekscie chciatbym zwréci¢ uwage
na inny rodzaj obiektéw sepulkralnych - tytulowe ,niewidzialne grobow-
ce”. Skomentuje ten problem na przykladzie czterech odkry¢ zaczerpnietych
z kultur z ,pucharami lejkowatymi”, tj. spolecznosci nawiazujacych do tra-
dycji kultury pucharéw lejkowatych (dalej: KPL) oraz kultury Michelsberg,
co generalnie odpowiada rozumieniu terminéw ,,breite TBK” (Zapotocky
1986; 1992, 203-204) czy Trichterbecherkomplex (Lichardus 1991, 763; por.
Rzepecki 2004, 143).

Znaczenie archetypiczne dla omawianej problematyki maja odkrycia
dokonane na stanowisku Niedzwiedz 1, pow. Miechéw (Ryc. 1: 1). Pierwsze
prace wykopaliskowe (sondazowe) mialy tu miejsce w latach 1965 1 1967.
W kolejnym roku odstonigto fragment ,,neolitycznej budowli trapezowatej
wyznaczonej rowkiem fundamentowym” (Burchard 1973, 46), a jej pozostala
czes$¢ zostala wyeksplorowana w roku 1971. Dzigki temu zadokumentowa-
no réw fundamentowy tworzacy trapez zorientowany na osi wschod - za-
chdd. Jego diugos¢ wynosita okolo 48 m, przy szerokosci podstawy 9,5 m
oraz wierzchotka 3,2 m. Co istotne, referowana struktura wykazywala nie-
ciaglo$¢ w strefie podstawy.

Skrupulatna eksploracja obiektu dostarczyta interesujacych danych doty-
czacych jego konstrukeji. Przede wszystkim warto zwréci¢ uwage na réznice
w szerokosci i migzszo$ci rowu fundamentowego, ktéry wypetniala ciemno-
szara prochnica. Byl on najszerszy (ok. 0,7 m) i najglebszy (ok. 1 m) w strefie
podstawy. Mniej wiecej od potowy konstrukcji wyraznie sie on jednak wy-
plycat (do ok. 0,4 m) i zwezal (do ok. 0,5 m). W obrebie rowu zarejestrowa-
no facznie 150 dotkéw postupowych.

Poniewaz wypelnisko obiektu pozbawione bylo jakichkolwiek tresci kul-
turowych, Barbara Burchard oparla si¢ w swych analizach na obserwacjach
posrednich. Autorka sprawozdania zwrdcita uwage na zwigzang z kultura
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malicka jame nr 91. Zostata on zadokumentowana na zachdd od omawianej
konstrukgji i wydawata si¢ by¢ z nig zwigzana funkcjonalnie. Przekonanie
to wzmacnialy podobienstwa formalne pomiedzy struktura z Niedzwiedzia,
a chatami ,,brzesko-kujawskimi” (Burchard 1973,43-45). Znaczenie pierw-
szej z wymienionych wczesniej przestanek docenita tez Anna Kulczycka-Le-
ciejewiczowa (1979, 104), w opinii ktdrej zwigzek miedzy oboma obiektami
»zdawal si¢ nie budzi¢ watpliwosci”. Dzigki temu opisywana konstrukcja tra-
fita do podrecznikow, jako przyklad budynku ,naddunajskiego’”.

Jako pierwsza zakwestionowata powyzsze opinie Magdalena Midgley
(1985, 110). Wskazata ona na zwiazek obiektu z Niedzwiedzia z tradycja
grobowcow bezkomorowych. Poglad ten po latach zaakceptowala réwniez
B. Burchard, czemu data wyraz przy okazji odkry¢ z Zagaja Stradowskiego
(Burchard 1998,154; 2006, 304). Z kolei w pracy piszacego te stowa, opisywa-
ny grobowiec dal nazwe calej klasie odkry¢ zdefiniowanych jako ,,grobowce
typu Niedzwiedz” (Rzepecki 2011; 2011a; por tez: Krol 2011).

Podobne, do wyzej opisanych, dylematy dotyczyly odkry¢ dokonanych
w latach pie¢dziesiagtych XX wieku w Zauschwitz (Weidenroda - Zauschwitz),
Landkreis Borna. Obok obiektow zwigzanych z osadg kultury ceramiki wste-
gowej rytej odkryto tu cmentarzysko plaskie KPL (Coblenz 1960). Z tym
ostatnim sasiadowat trapezowaty/prostokatny, zorientowany na osi wschod
- zachod, réw fundamentowy o wymiarach ok. 21 m x 11,5-14 m (Ryc. 1: 2).
Jego szerokos¢ zostala ustalona na ok. 0,35 m, przy glebokosci wynoszacej
ok. 0,4 m. W wypelnisku obiektu odkryto pozostatosci amfory ,baalberskiej’,
cho¢ jej zwiazek z konstrukcja pozostawal niejasny: ,,Es muf§ unentschiden
bleiben, ob der Amphorenrest zu einer Siedlung oder zu einem gestorten Grab
gehort hab” (Coblenz 1960, 192).

Duzemu znaczeniu analitycznemu materiatéw pozyskanych na cmen-
tarzysku w Zauschwitz towarzyszylta przez lata opinia, ktora najpelniej wy-
razit Joachim Preuf (1966, 203) ,,iiber die Deutung dieser Anlage lifSt sich
keine bestimte Erkldrung geben”. Na przyklad Jan Lichardus (1976, 107-111)
calkowicie pominat ten problem w swych szczegélowych rozwazaniach ty-
pologicznych poswieconych omawianemu cmentarzysku. Dopiero Johannes
Miiller (2001, 313) zwrdcil uwage na podobienstwa faczace zarejestrowang
konstrukeje z grobowcem w Stemmern (Schlette 1953; Preuf8 1966; Rzepec-
ki 2011a, 82). W ostatniej z cytowanych prac obie struktury, tj. z Zauschwitz
i Stemmern zostaly wlaczone do grobowcéw typu Niedzwiedz.

Sugestywnos¢, wspomnianego przy okazji omawiania grobowca z Niedz-
wiedzia, obrazu domoéw zarejestrowanych przez Konrada Jazdzewskiego
(1938) w Brzesciu Kujawskim odegrafa réwniez role w przypadku stanowi-
ska Bochum-Hiltrop (Bergener Strafle). Bylo ono badane wykopaliskowo
na przelomie lat czterdziestych i pie¢dziesigtych XX wieku. Rozpoznano
wowczas ztozong z trzech doméw osade kultury ceramiki wstegowej ryte;j.
Na jej pétnocno-wschodnim skraju odkryto takze réw fundamentowy two-
rzacy prostokat o wymiarach 55 x 11,2 m (Ryc. 2: 1). Byl on zorientowany
na linii potudniowy wschdd - pétnocny zachod. W jego ciemnoszarym za-
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sypisku zarejestrowano szereg dotkéw postupowych, co przesadzito juz na
etapie eksploracji obiektu o interpretacji jego funkcji. Uznano wowczas, ze
s to relikty chaty o palisadowej konstrukcji scian (Brandt 1951, 1967). Brak
stupow wewnatrz zalozenia ttumaczono zlozeniem krokwi wprost na $cia-
nach budynku, wskazujac jednoczesnie na zastosowanie zblizonych rozwig-
zan architektonicznych w osadzie w Brzesciu Kujawskim. Uzyskano dzigki
temu fascynujacy obraz domu - olbrzyma (Riesenbau, Grof$bau).

Wspomniany szczegot konstrukeyjny, tzn. brak stupéw podtrzymuja-
cych dach budzit jednak watpliwosci. W swojej monografii neolitu Hermann
Miiller-Karpe zaakceptowal wprawdzie zwigzek zalozenia z kulturg cerami-
ki wstegowej rytej, zwrocil jednak réwniez uwagg, ze ,ist die Deutung als
Hausgrundrif$ ausgeschlossen. Worum es sich hier handelt, mufS offenbeiben”
(Miiller-Karpe 1968, 491). Niejednoznacznos¢ obiektu z Bochum-Hiltrop
zadecydowala zapewne o tym, Ze zostal on np. pominiety w charakterystyce
budownictwa kultury ceramiki wstegowej rytej autorstwa Bettiny Birken-
hagen (2003). Z kolei Jens Liining (2008, 176) zdaje si¢ sugerowac zwigzek
zalozenia z tradycjq ,wstegowych” zatozen kultowych.

Punktem zwrotnym dla oceny ,,domu” z Bochum-Hiltrop stalo si¢, wcigz
jedynie wzmiankowane w literaturze, znalezisko z Padeborn-Saatental (Kno-
che 2008, 189). Odkryto tam réw fundamentowy tworzacy monument o dtu-
gosci okoto 100 m. Datowanie wegli drzewnych pozyskanych z jego wypet-
niska (3920-3700 BC) jednoznacznie wskazuje na jego zwigzek z kultura
Michelsberg (Knoche 2008, 189). Zdaniem cytowanego autora podobienstwa
pomiedzy obiektami z Padeborn i Bochum-Hiltrop uprawdopodabniaja teze,
ze oba zalozenia stanowig relikty dtugich grobowcow.

Ostatnim przykladem, ktéry chcialbym tu przedstawic jest obiekt od-
kryty w miejscowosci Schipluiden, Prov. Zuid - Holland. Jest to stanowisko
zwiazane z grupa Hazendonk, ktdrej spolecznosci zasiedlaly piaszczysta stre-
fe pétnocnego przedpola kultury Michelsberg (fazy III-V). Obie jednostki
wykazujg zresztg szereg podobienstw — szczegolnie w zakresie wytworczosci
krzemieniarskiej (Louwe Kooijmans 2007).

Schipluiden to przede wszystkim dtugotrwata osada, ktérej pozostalosci
czytelne s w postaci setek jam, kilkudziesieciu palenisk, sladéw ogrodzen
separujacych osadg oraz bogatych materiatéw ruchomych potwierdzajacych
kultywacje stabilnego i rozwinietego systemu rolnego (np.: Louwe Kooijmans
2006; Raemaekers, Rooke 2006). Procz tego na stanowisku odkryto szes¢ gro-
bow plaskich oraz omawiany tu obiekt nr 16-500. Ten ostatni manifestowat
sie w postaci podkowiastego rowu fundamentowego o dlugosci 6,5 m i sze-
rokosci okoto 4,5 m (Ryc. 2: 2). Byl on zorientowany wzdluz linii pétnocny
wschod-poludniowy zachéd, a jego wypelnisko, o szerokosci 0,3 m i takiej
samej glebokosci, tworzyla intensywnie ciemna préchnica. Nie zarejestrowa-
no w niej zadnych sladéw dotkéw postupowych. Ostatecznie jednak uznano,
ze 53 to pozostatosci chaty (Hamburg, Louwe Kooijmans 2006: 50). Obecnie
bardziej prawdopodobne wydaje si¢ by¢ jednak taczenie opisywanego zalo-
zenia z dlugimi grobowcami (Raemaekers inf. ustna).
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Laczna charakterystyka omawianych tu odkry¢ z Niedzwiedzia, Za-
uschwitz, Bochum-Hiltrop i Schipluiden nie jest fatwa. Rézne byty warunki
zalegania (Schipluiden - piasek, pozostate - less), sposoby eksploracji, doku-
mentacji i publikacji. Wykazujg one rowniez pewne odmiennosci formalne
i metryczne (Ryc. 1-2). Zauwazalne s3 jednak réwniez daleko idace podo-
bienstwa. Podstawowym elementem konstrukcyjnym byly tu rowy funda-
mentowe. Wszystkie obiekty zdaja si¢ rowniez wykazywac zwigzek z predy-
lekcja do ich orientacji wzdtuz osi wschod-zachdd (choc¢ z odchyleniami;
por. Bochum-Hiltrop, Schipluiden). W obrebie zadnego z monumentdéw nie
zarejestrowano jakichkolwiek §ladéw nasypéw ziemnych, jam grobowych
czy kosci. Trudno tu jednoczesnie sugerowac, ze jest to jedynie efekt stanu
zachowania stanowisk. Nie odkryto bowiem jam stuzacych do pobierania
materialu do budowy nasypdw, natomiast w niedalekiej odlegtosci struk-
tur z Zauschiwtz i Schipluiden zadokumentowano dobrze zachowane groby
szkieletowe. Mozna tez dodac, ze np. znaczna glebokos¢ rowu z Niedzwie-
dzia wyklucza przyjecie tezy, ze jama grobowa zostala zniszczona na skutek
erozji powierzchni stanowiska.

Na najbardziej podstawowym poziomie interpretacyjnym struktury
z Niedzwiedzia, Zauschwitz, Bochum-Hiltrop oraz Schipluiden mozna po-
strzegac jako ogrodzenia (enclosures) zbudowane z palisad lub w konstrukcji
plecionkowej. Jako oczywiste moze wiec powsta¢ pytanie o podstawy sugestii
o pelnieniu przez nie funkcji sepulkralnych.

Warto odwolac sie tu do nieco szerszego kontekstu historycznego i kultu-
rowego. Okoto 4700/4600-4400/4300 BC wsrdd spotecznosci kultury Cerny
i jednostek pokrewnych (grupa Chambon) doszto do pojawienia si¢ najstar-
szej wersji grobowcow palisadowych, okreslanych tu jako sépultures/structu-
res/monuments de type Passy (np.: Delor et al. 1997; Midgley 2005; Rzepecki
2011; 2011a). Ich powstanie jest najprawdopodobniej zwigzane ze swoistg
transkrypcja idei dlugiego, ,naddunajskiego” domu w sfere zachowan fune-
ralnych (por. Hodder 1984; 1990; Sherratt 1990; Bradley 1998; Midgley 2005;
Rzepecki 2011a). W koncepcji tej formalny mimetyzm dlugich grobowcow,
szczegolnie w stosunku do ruin doméw ,wstegowych’, staje si¢ kluczem do
zrozumienia ich atrakcyjnosci kulturowej. Oczywiscie te nowe tresci kultu-
rowe szybko si¢ autonomizowaly, stajac si¢ jedna ze sktadowych megality-
zmu. W tej formie trafily on nastepnie do kultur powstatych na marginesie
(lub wrecz poza nim) $wiata ,,naddunajskiego” — kultury Michelsberg, KPL,
grupy Hazendonk czy w koncu - Carinated Bowl Neolithic (np.: Chambon,
Lanchon 2003; Thomas 2005; Midgley 2005; Field 2006; Colas et al. 2007;
Thevenet 2007; Knoche 2008; Schade-Lindig 2008; Gronenborn 2010; Rze-
pecki 2011a). Z czasem, od okoto 4000 BC, ich obecnos¢ stata si¢ czytelna
na obszarach rozciagajacych si¢ od Europy pdinocnej, az do strefy lessow
Europy $rodkowej (Ryc. 3).

Z pespektywy doboru przyktadéw zawartych w tym artykule warto cho¢-
by zaakcentowac, ze obiekty z Niedzwiedzia, Zauschwitz, Bochum-Hiltrop
oraz Schipluiden znajduja swe analogie w odkryciach podobnych struktur,
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cho¢ zawierajacych ewidentne pochéwki jamowe. Z KPL s3 to np. Zagaje
Stradowskie (Ryc. 4: 1; Burchard 1998), czy Queis (Ryc. 4: 2; Mattheufler
2003), za$ kulture Michelsberg reprezentowa¢ moga np.: Bearieux (Ryc. 5: 1;
Thevenet 2007) i Friedberg (Ryc. 5: 2; Schade-Lindig 2008).

Powyzszy akapit ujawnia wtasciwie podstawowy dylemat, jaki wigze si¢
z charakteryzowanymi w tej pracy obiektami, a wynikajacy z braku jakich-
kolwiek sladow pochdwkow.

Pozornie us$wiadamiamy sobie fakt ogromnego zréznicowania sposo-
bow traktowania ciala zmartego. ,,Zadziwiajgca jest réznorodnosé sposobow
oddawania czci zmartym w réznych epokach i réznych regionach. Zmartych
grzebano w grobach i grobowcach, w kurhanach i w glebi piramid. Palono ich
na stosach, przechowujgc nastepnie prochy w urnach albo rozsiewajgc je na
wietrze. Pozostawiano nawet zwloki na pozarcie krukom albo dzikim zwie-
rzetom Zywigcym sig padling - nie dlatego, ze odmawiano im czci, ale dlate-
go, Ze ziemia, ogieni i woda cieszyly si¢ wigkszg czcig i uwazano, Ze ulegajg
one zbezczeszczeniu i pohanbieniu przez kontakt z trupem” (Toynbee 1973,
92-93). Jako archeolodzy wiemy réwniez, ze znaczna cze$¢ zachowan fune-
ralnych, w Zaden sposob nie ujawnia si¢ w zapisie archeologicznym. Jedno-
czesnie jednak zdajemy sie preferowac sytuacje, w ktérych odkrywane gro-
by jednoznacznie wskazujg na zlozenie ciala zmartego. Szczatki ludzkie stajg
sie w tym przypadku jednoznacznym indykatorem funkcji obiektu. Jednak
odkrycia z Niedzwiedzia, Zauschwitz, Bochum-Hiltrop czy Schipluiden nie
umozliwiajg uzycia tak jednoznacznych kryteriéw. Co wigcej, wyraziscie
ujawniajg one koniecznos¢ zastosowania dynamicznego i tekstualnego po-
dejécia do zZrédet archeologicznych oraz nietrwato$¢ i negocjacyjnosc ich
statusu interpretacyjnego (np.: Zalewska 2005, 15; Minta-Tworzowska 2009;
2012; Tabaczynski, Zalewska 2012). Sprawia to, ze tytulowa ,,niewidzialno§¢”
opisywanej tu klasy grobowcéw nie wynika jedynie z tzw. stanu badan czy
zachowania obiektow. Jest ona takze efektem uzycia zbyt upraszczajacych
wskaznikow, w ktérych réw fundamentowy staje sie niemal automatycznie
synonimem domu. Innymi stowy, ich ,,niewidzialno$¢” jest w gtéwnej mie-
rze efektem sposobu percepcji obiektéw archeologicznych.

Powyzsze okolicznosci maja daleko idacy sens praktyczny. Niejako wy-
muszajg one przymus podjecia dialogu ze znanymi odkryciami dtugich do-
mow. Stawiam tu teze, ze wérdd czedci tych ostatnich z czasem identyfikowa-
ne beda kolejne grobowce ,,domogeniczne” (por. Rzepecki 2011a, 202-211).
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zrozumienia poczatkéw epoki brazu w Europie Srodkowej
zabytki, pierwszej ztotej epoki w dziejach naszego konty-
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