SYLABUS PRZEDMIOTU - SZKOtA DOKTORSKA
CYKL KSZTALCENIA OD 2022 D0O2026

OGOLNE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Tytut przedmiotu Seminarium doktoranckie/Journal Club (do wyboru z listy)
Nazwa jednostki realizujgcej przedmiot Szkota Doktorska w Uniwersytecie Rzeszowskim

Typ przedmiotu (obowigzkowy, obowigzkowy (do wyboru z listy)

fakultatywny)

Rok/semestr Rok I =1V [ semestr |- VII

Dyscyplina Archeologia

Jezyk wyktadowy jezyk polski

Imie i nazwisko koordynatora przedmiotu | Dr hab. prof. UR Marcin Wotoszyn

Imie i nazwisko prowadzgcego przedmiot | Dr hab. prof. UR Marcin Wotoszyn

Wymagania wstepne ukoriczone studia Il stopnia

STRESZCZENIE PRZEDMIOTU
(syntetyczny opis tresci oraz celow przedmiotu; 100-200 S*C')W)

Celem przedmiotu jest pogtebienie perspektywy poznawczej Doktoranta dotyczacej szerokiego kontekstu, w ktorym
usytuowany jest temat rozprawy doktorskiej. W ramach zaje¢ przedstawione zostang dzieje zainteresowan
przesztoscig (historia, numizmatyka, archeologia) w Europie od wiekéw srednich po wiek XXI w. Nacisk zostanie
potozony na spoteczng funkcje archeologii — jako nauki stuzacej ochronie zabytkéw, budowie waznych narrac;ji
definiujacych wspodlnoty narodowe (jako wspdlnoty wyobrazone) az po wspofczesnosci, gdy stata sie ona czescia
przemystu rozrywkowego. Omowione zostana ramy organizacyjne rozwoju tej dyscypliny na ziemiach Polski na tle
europejskim, ze szczegdlnym uwzglednieniem rozwoju archeologii stowianskiej (archeologii w krajach RWPG).
Osobne zagadnienie to relacje polsko-ukraifiskie i polsko-niemieckie jako czynnik determinujacy rozwoj polskiej
archeologii w XX wieku.

EFEKTY UCZENIA SIE DLA PRZEDMIOTU | METODY WERYFIKACJI

Symbol Zaktadane efekty uczenia sie Odniesienie Forma zajec Metody
efektu do efektow dydaktycznych weryfikacji
uczenia sie uczeniasie dla (w., cw., itp.) (np.: kolokwium,

kwalifikacji na egzamin ustny,
L egzamin pisemny,
poziomie 8 projekt itp.)
PRK
(symbol)

Wiedza Zan i rozumie

Lp.

1 aktualny stan badan nad historig P8S_WG1 seminarium/ referaty/odczyty
archeologii i spotecznymi aspektami konwersatorium pofaczone z
jej funkcjonowania (dorobek krajowy i dyskusja;
Swiatowy), w stopniu pozwalajacym krytyczna
potwierdzac lub negowad istniejgce analiza tekstow
wzorce pogladowe w tematyce napisanych
prowadzonych badan, przez

doktoranta.

2 aktualny stan debaty nad powstaniem | P8S_WG2 seminarium/ referaty/odczyty
nowoczesnej (masowej) Swiadomosci konwersatorium pofaczone z
narodowej i rolg przesztosci w dyskusja;
kreowaniu poczucia tozsamosci, krytyczna

analiza tekstow
napisanych
przez
doktoranta.




3 kluczowe kategorie pojeciowe P8S_WG3 seminarium/konwers | referaty/odczyty
umozliwiajgce efektywna prace atorium potaczone z
badawczg (siatka pojec), dyskusja;

krytyczna
analiza tekstow
napisanych
przez
doktoranta.

Umiejetnosci | Potrafi

Lp.

4 stosowac metodologie pracy | P8S_UWa seminarium/konwers | referaty/odczyty
archeologa oraz nauk pokrewnych atorium potaczone z
(historyk archeologii, historyk dyskusja;
wspotczesnosci), definiowac cel i krytyczna
przedmiot badan naukowych, analiza tekstow
formutowa¢  hipoteze  badawczy, napisanych
rozwija¢ metody, techniki i narzedzia przez
badawcze oraz wnioskowa¢ na doktoranta.
podstawie rezultatéw badawczych,

5 wykorzystywad literature naukowa do | P8S_UW2 seminarium/konwers | referaty/odczyty
identyfikowania oraz rozwigzywania atorium potaczone z
problemdw badawczych, dyskusja;

krytyczna
analiza tekstow
napisanych
przez
doktoranta.

6 krytycznie analizowac najnowsze P8S_UW3 seminarium/konwers | referaty/odczyty
studia nad historig archeologii, atorium potaczone z
opracowania specjalistow oraz dyskusja;
pozostate publikacje naukowe i krytyczna
samodzielnie oceniac ich wptyw na analiza tekstow
rozwoj dziedziny, napisanych

przez
doktoranta.

7 komunikowac sie z P8S_UK6 seminarium/konwers | referaty/odczyty
miedzynarodowym srodowiskiem atorium pofaczone z
naukowym i zawodowym na tematy dyskusja;
specjalistyczne postugujac sie krytyczna
jezykiem obcym na poziomie B2 ESKJ, analiza tekstow

napisanych
przez
doktoranta.

Kompetencje | Jest gotow do

spoteczne

Lp.

8 krytycznej oceny dorobku naukowego | P8S_KK1 seminarium/konwers | referaty/odczyty
w ramach dyscypliny badan, aby atorium potgczone z
samodzielnie formutowad dyskusja;
nowatorskie hipotezy badawcze, krytyczna

analiza tekstow
napisanych
przez
doktoranta.

9 przyznania rangi badaniom P8S_KK3 seminarium/konwers | referaty/odczyty

teoretycznym w rozwigzywaniu

atorium

pofaczone z
dyskusja;




problemow teoretycznych, jaki krytyczna
praktycznych, analiza tekstow
napisanych
przez
doktoranta.
FORMY ZAJEC DYDAKTYCZNYCH, WYMIAR GODZIN | PUNKTOW1
Semestr (nr) Wykt. Cwiczenia Lab. Prakt. Inne Liczba pkt.
ECTS
-V 7 X 15 godz. — 14
105 godz.
METODY DYDAKTYCZNE

odczyty i referaty potaczone z dyskusja

TRESCI PROGRAMOWE

Tresci programowe realizowane w cyklu ksztatcenia (semestr | — VII):
1) Geneza swiadomosci narodowej: sredniowieczna czy nowozytna.
2) Historia nauk o przesztosci w okresie nowozytnym.
3) Pamiec spoteczna, wspdlnoty wyobrazone, tradycja wynaleziona — znaczenie terminéw we
wspotczesnej humanistyce.
) Badania milenijne —tragedia polskie archeologii ? Aktualny stan dyskusji.
) Uwarunkowania polityczne rozwoju archeologii w Polsce po Il wojnie $wiatowe;.
) Wiedza o przesztosci w swiecie wspotczesnym — miedzy nauka a pseudonauka
7) Prezentacje oraz analiza krytyczna pracy doktoranta.

WARUNKI ZALICZENIAPRZEDMIOTU (KRYTERIA OCENIANIA)

Warunkiem koniecznym zaliczenia z oceng seminarium jest obecnos¢ w 100 % wszystkich zajec i znajomosc
zadanej literatury.

Obowiazujaca skala ocen: 2.0, 3.0, 3.5, 4.0, 4.5, 5.0

Warunkiem wystarczajacym uzyskania oceny z seminarium jest:

ocena 3 —doktorant zna biernie dyskutowane teksty (nie potrafi ich analizowac),

ocena 3,5 - doktorant zna dyskutowane teksty, dokonuje pobieznejich analizy

ocena 4 — doktorant zna i rozumie dyskutowane teksty,

ocena 4,5 - doktorant zna i rozumie dyskutowane teksty, po ukierunkowaniu potrafi je zastosowac w
analizie uwarunkowan rozwoju archeologii Polski wschodniej w XX wieku.

ocena 5 — doktorant zna, rozumie dyskutowane teksty i potrafi zastosowac je w analizie uwarunkowan
rozwoju archeologii Polski wschodniej w XX wieku.

CALKOWITY NAKEAD PRACY DOKTORANTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA ZALOZONYCH
EFEKTOW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

Forma aktywnosci Srednia liczba godzin na zrealizowanie aktywnosci

Godziny realizowane w kontakcie bezposrednim | 7 x 15 godz. — 105 godz.
wynikajace planu z studiow

Inne z udziatem nauczyciela 40
(udziat w konsultacjach, egzaminie)

Godziny realizowane samodzielnie przez | 275 godz.
doktoranta

(przygotowanie do zaje¢, egzaminu, napisanie
referatu itp.)

SUMA GODZIN 420 godz.




SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS 14

LITERATURA

LITERATURA
PODSTAWOWA:

Abramowicz Andrzej. Historia archeologii polskiej XIX i XX wieku. Warszawa-t6dz 1991.
Anderson, Benedict. Wspdlnoty wyobrazone: Rozwazania o Zrédtach i rozprzestrzenianiu sie
nacjonalizmu. Krakdw 1997.

Czopek, Sylwester, Gorski Jacek (red.) Miedzy naukq a popularyzacjq. Muzea i parki
archeologiczne, Krakdw 2016.

Gawlas, Slawomir. Pytania o tozsamosc sredniowiecznych Polakow w swietle wspodtczesnych
dyskusji humanistyki. [w:] S. Gawlas, P. Zmudzki (red.). Symboliczne i realne podstawy tozsa-
mosci spotecznej w sredniowieczu. Warszawa 2017, s. 15-82.

Hobsbawm Eric (red.). Tradycja wynaleziona. Krakdw 2008.

Gellner, Ernest. Narody i nacjonalizm. Warszawa 1991.

Kajda, Kornelia, Kobiatka, Dawid, Marciak, Arkadiusz (red.), Archeologia wspdlnotowa.
Poznajqc przesztosc, nie zapominajqc o terazniejszosci, Krakow 2022.

Kurnatowska, Zofia. Czy millenium byto , tragedig polskiej archeologii”? [w:] M. Gtosek [red.],
Archeologia i starozytnicy. Studia dedykowane Profesorowi Andrzejowi Abramowiczowi w 70
rocznice urodzin, £6dz 1997, s. 147-156.

Pawleta Michat. Przesztos¢ we wspdtczesnosci. Studium metodologiczne archeologicznie
kreowanej przesztosci w przestrzeni spotecznej. Poznan 2016.

Pomian Krzysztof. Przesztosc jako przedmiot wiary: historia i filozofia w mysli sSredniowiecza,
Warszawa 1968.

Pomian Krzysztof. Przesztosc jako przedmiot wiedzy, Warszawa 1992.

Snyder Timothy. Rekonstrukcja Naroddw Polska, Ukraina, Litwa, Biatorus 1569-1999, Sejny
2006.

Thiesse Anne-Marie. Powstawanie tozsamosci narodowych. Europa w wiekach XVIII-XX.
Warszawa 2019.

Turner, Victor. Gry spoteczne, pola i metafory, Krakow 2005.

Woycicka, Zofia. Pamiec spoteczna. Aktualne dyskusje i nurty badawcze. [w:] S. Gawlas, P.
Zmudzki (red.). Symboliczne i realne podstawy tozsamosci spotecznej w sredniowieczu. War-
Szawa 2017, S. 102-120.

LITERATURA
UZUPEENIAJAC
A:

Abramowicz Andrzej. rez. B. Noszczak, ‘Sacrum’ czy ‘profanum’? Spor o istote obchodéw milenium
polskiego (1949-1966), Towarzystwo Naukowe Warszawskie, Instytut Pamieci Narodowej. Komisjia
Scigania Zbrodni przeciw Narodowi Polskiemu, Warszwa 2002, 269 ss., indeks osobowy. Archeologia
Polski 50 (2005), 194-201.

Brather, Sebastian, Slawenbilder. 'Slawische Altertumskunde’ im 19. und 20. Jahrhundert, [w:] S.
Brather, Archaeology and Identity. Central and East Europe in the Earlier Middle Ages, Bucuresti
2008, s. 87-128.

Dabrowska Elzbieta. Wspomnienie o profesorze Aleksandrze Gieysztorze. [W:] M. Koczerska, P.
Wecowski (red.), Aleksander Gieysztor. Cztowiek i dzieto. Warszawa 2016, 183-186.

Gorny, Maciej Przede wszystkim ma by¢ naréd Marksistowskie historiografie w Europie Srodkowo-
Wschodniej, Warszawa 2007.

Gruszczyk, Marcela. Idea w stuzbie propagandy: Komitet Stowiariski w Polsce 1945-1953 na tle ruchu
nowostowiariskiego, Katowice 2019.

Kluger Anne, Die friihen Slawen im Staatssozialismus. Witold Hensel, Joachim Herrmann und die Sla-
wische Archdologie in der Volksrepublik Polen und der DDR, Leipzig 2025.

Kobylinski Zbigniew. Archeologia wczesnego sredniowiecza w Polsce 1939-1989: sukcesy i porazki.
[W:] J. Lech (red.), Pot wieku z dziejow archeologii polskiej (1939-1989), Komitet Nauk Pra- i
Protohistorycznych. Prace 6. Warszawa 2000, 357-410.

Kobylinski, Zbigniew, Rutkowska, Grazyna, Propagandowe wykorzystanie archeologii w uzasadnianiu
polskich praw do Ziem Odzyskanych po drugiej wojnie swiatowej, Saeculum Christianum: Pismo Hi-
storyczno-Spoteczne, 13:2 (2006), s. 13—80.




Koztowski Stefan K., Sytnyk Oleksand (red.) Profesor Leon Koztowski = [Mpogecop JleoH Koznoscbkudl.
Lwow-Warszawa = JlbBiB-BapLasa 2010.

Lech Jacek. Z badari polsko-ukrairiskich zwigzkéw w archeologii do Il wojny swiatowej. Przeglad Ar-
cheologiczny 54 (2006), 5-59.

Lech Jacek. O genezie i wczesnych dziejach Instytutu Historii Kultury Materialnej PAN wraz z uwagami
do artykutu ‘Imperium atakuje’, piora Prof. Stefana K. Koztowskiego. Przeglad Archeologiczny 57
(2009), 191-214.

Lech Jacek. Responsibility i badania historii archeologii w XX wieku. Przeglad Archeologiczny 58
(2010), 175-186.

Lisowska-Magdziarz Matgorzata, Dlaczego jestesmy tacy. W strone semiotyki Peerelu, Krakdw 2025.
Machcewicz Pawet. Narodowy komunizm po polsku, Warszawa 2025,

Noszczak Barttomiej. 'Sacrum’ czy ‘profanum’? Spér o istote obchoddw milenium polskiego (1949-
1966). Warszawa 2002.

Piotrowska Danuta. Z dziatalnosci instytucji Il Rzeczpospolitej chronigcych zabytki archeologiczne na
zachodniej Ukrainie. Przeglad Archeologiczny 54 (2006), 61-98

Piotrowska Danuta. Paristwowe Muzeum Archeolohgiczne w Warszawie w latach 1939-1989. [W:] J.
Lech (red.), Pét wieku z dziejow archeologii polskiej (1939-1989). Komitet Nauk Pra- i Protohistorycz-
nych. Prace 6. Warszawa 2007, 27-102.

Pomian Krzysztof. Zbieracze i osobliwosci: Paryz — Wenecja XVI-X VIl wiek, Warszawa 1996.
Reichenbach Karin, Archdologie im Kontext deutsch-polnischer Beziehungsgeschichte
Forschungsstrukturen und Deutungsdiskurse der niederschlesischen Burgwallforschung im 20. Jahrhun-
dert, Leipzig 2025.

Romek Zbigniew. Nauka przeciw ideologii. Wspdtpraca historykow polskich i radzieckich po Il wojnie
swiatowej. Dzieje Najnowsze 34:1 (2002), 95-102.

Rutkowski Tadeusz P. Rézne barwy przystosowania. Wokét dziatalnosci Aleksandra Gieysztora w PRL.
Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia Politologica g (2016), 138-156.

Statati, lurie, The Slavic Dossier. Medieval Archaeology in the Soviet Republic of Moldova: Between
State Propaganda and Scholarly Endeavor, Leiden 2019.

Stobiecki, Rafat. Historiografia PRL. Zamiast podrecznika, £6dz 2021.

Stryjek Tadeusz. Historiografia a konflikt o Kresy Wschodnie w latach 1939-1953. Radzieckie, rosyjskie,
ukrairiskie i polskie prezentacje dziejow ziem wschodnich dawnej Rzeczypospolitej jako czes¢ ‘wojny
ideologicznej’ w okresie lat trzydziestych-piecdziesigtych. [W:] K. Jasiewicz (red.), Tygiel narodéw. Sto-
sunki spoteczne i etniczne na dawnych ziemiach wschodnich Rzeczypospolitej 1939-1953. Warszawa
2002, 429-564.

Sytnyk Oleksander. Katedra archeologii Uniwersytetu Lwowskiego w latach 1905-2005. Przeglad Ar-
cheologiczny 54 (2006), 125-159.

Tabaczynscy Elzbieta i Stanistaw.Sacrum czy profanum? Uwagi na marginesie pracy B. Noszczaka
(2002) oraz recenzji A. Abramowicza (2005). Archaeologia Polski 50 (2005), 134-144.

Wotoszyn, Marcin, Zaraz po wojnie: z historii badari nad pograniczem polsko-ruskim w latach 1945-
1956 (ze szczegdélnom uwzglednieniem grodow czerwieriskich), Przeglad Archeologiczny, 65 [2017], s.
199-224,

Wotoszyn Marcin. Wie betreibt man Archdologie in einem Land, in dem es nur um warmes

Wasser aus dem Wasserhahn geht? Zur frilhgeschichtlichen Archdologie in Polen nach der Wende, [w:]
J. Drauschke, R. Prien (red.), Quo vadis, frihgeschichtliche Archdologie? Standpunkte und Perspekti-
ven (Berlin, 6.-8. Oktober 2014). Hamburg 2020, s. 187-269.

Zaremba Marcin. Wielka trwoga: Polska 1944—1947: ludowa reakcja na kryzys, Krakow 2012.

*(1 punkt ECTS odpowiada od 25 — 30 godzin catkowitego naktadu pracy doktoranta, potrzebnego
do osiggniecia zatozonych efektow)

13.12.2025

Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upowaznionej




