SYLABUS PRZEDMIOTU - SZKOtA DOKTORSKA
CYKL KSZTALCENIA OD 2022 DO 2026

OGOLNE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Tytut przedmiotu

Seminarium doktoranckie/Journal Club (do wyboru z listy)

Nazwa jednostki realizujacej przedmiot

Szkota Doktorska w Uniwersytecie Rzeszowskim

Typ przedmiotu (obowigzkowy,

obowiazkowy (do wyboru z listy)

fakultatywny)

Rok/semestr rok: 1 do IV, semestr: | do VI
Dyscyplina filozofia

Jezyk wyktadowy jezyk polski

Imie i nazwisko koordynatora przedmiotu

dr hab. Andrzej Niemczuk, prof. UR

Imie i nazwisko prowadzacego przedmiot

dr hab. Andrzej Niemczuk, prof. UR

Wymagania wstepne

ukoriczone studia Il stopnia

STRESZCZENIE PRZEDMIOTU

(syntetyczny opis tresci oraz celéow przedmiotu; 100-200 stow)

Celem przedmiotu jest pogtebienie perspektywy poznawczej doktoranta dotyczacej szerokiego kontekstu, w ktorym
usytuowany jest temat wiodacy jego rozprawy doktorskiej. W tym celu w ramach przedmiotu podejmuje sie
zagadnienia bezposrednio zwigzane z tematem dysertacji doktoranta Ontologiczny status podmiotu narracyjnego.
Prace beda w szczegdlnym stopniu krazy¢ wokédt rozstrzygnied tréjki filozoféw, tj. Alasdaira Macintyre’a, Paula
Ricoeura, Charlesa Tylora, albowiem s3g oni gtéwnymi teoretykami trzeciej drogi w ujeciu podmiotu, tj. koncepcji

narracyjne;j.
EFEKTY UCZENIA SIE DLA PRZEDMIOTU | METODY WERYFIKACIJI
Symbol Zaktadane efekty uczenia sie Odniesienie do Forma zajec Metody
efektu efektow uczenia dydaktycznych weryfikacji
uczenia sie sie dla (w., ¢w., itp.) (np.: kolokwium,
kwalifikacji na egzamin ustny,
poziomie 8 PRK egzamin
(symbol) pisemny,
projekt itp.)

Wiedza Zan i rozumie

Lp.

1 aktualny stan rozstrzygniec P8S_WG1 seminarium/konwe | referaty/odczyty
filozoficznych w stopniu rsatorium pofaczone z
umozliwiajagcym krytyczng analize dyskusja;
podejmowanych zagadnien, krytyczna

analiza tekstow
napisanych
przez
doktoranta.

2 aktualny stan debaty filozoficznej P8S_WG2 seminarium/konwe | referaty/odczyty
dotyczacej kwestii podmiotu i jego rsatorium potgczone z
statusu (ontologicznego), dyskusjg;

krytyczna
analiza tekstow
napisanych
przez
doktoranta.




3 kluczowe kategorie umozliwiajace P8S_WG3 seminarium/konwe | referaty/odczyty

efektywna prace badawcza, rsatorium potaczone z
dyskusja;
krytyczna
analiza tekstow
napisanych
przez
doktoranta.

Umiejetnosci | Potrafi

Lp.

4 Scisle stosowa¢ metodologie pracy | P8S_UW1 seminarium/konwe | referaty/odczyty
filozoficznej, tj. unika¢ btedow rsatorium pofaczone z
polegajacych  na przenoszeniu dyskusja;
nieuzasadnionych kategorii i krytyczna
rozstrzygniec z dziedzin analiza tekstow
pozafilozoficznych (petitio principii), napisanych

przez
doktoranta.

5 rygorystycznie analizowac zaleznosci | P8S_UW2 seminarium/konwe | referaty/odczyty
merytoryczne w ramach rsatorium pofaczone z
podejmowanych prac badawczych, dyskusjg;

krytyczna
analiza tekstow
napisanych
przez
doktoranta.

6 stosowad normy etyczne oraz P8S_UWS3 seminarium/konwe | referaty/odczyty
prawne dotyczace ochrony wtasnosci rsatorium potaczone z
intelektualnej oraz szeroko dyskusjg;
rozumianej dziatalnosci naukowej, krytyczna

analiza tekstow
napisanych
przez
doktoranta.

7 krytycznie analizowac najnowsze P8S_UK6 seminarium/konwe | referaty/odczyty
rozstrzygniecia w ramach rsatorium pofaczone z
podejmowanych badan i oceniac ich dyskusja;
wptyw na rozwoj dziedziny, krytyczna

analiza tekstow
napisanych
przez
doktoranta.

Kompetencje | Jest gotow do

spoteczne

Lp.

8 krytycznej oceny dorobku w ramach | P8S_KKa seminarium/konwe | referaty/odczyty
dziedziny badan, aby samodzielnie rsatorium potaczone z
formutowac nowatorskie hipotezy dyskusjg;
badawcze, krytyczna

analiza tekstow
napisanych
przez
doktoranta.

9 przyznania rangi badaniom P8S_KK3 seminarium/konwe | referaty/odczyty
teoretycznym w rozwigzywaniu rsatorium potaczone z
problemdw teoretycznych, jak i dyskusja;
praktycznych krytyczna




analiza tekstow
napisanych
przez
doktoranta.
FORMY ZAJEC DYDAKTYCZNYCH, WYMIAR GODZIN | PUNKTOW1
Semestr (nr) Wykt. Cwiczenia Lab. Prakt. Inne Liczba pkt.
ECTS
-Vl - - - - seminarium/kon 14
wersatorium
7 x 15 godz. —
105 godz.

METODY DYDAKTYCZNE

racjonalna rekonstrukcja typdw argumentacyjnych stosowanych przez analizowanych filozofow; elementy wyktadu,
ktorych celem jest poszerzenie kontekstu uwiktan i zapozyczen wspdtczesnej filozofii; odczyty i referaty potaczone z
dyskusjg; analiza krytyczna fragmentoéw pracy doktoranta

TRESCI PROGRAMOWE

Tresci programowe realizowane w semestrach od | do VII:

1) Przyjecie metody badawczejiplanu pracy —2h

2) Ujecia podmiotu: kartezjanskie, transcendentalne, analityczne — 4h

3) Krytyka podmiotu w ujeciu postmodernistow — 4h

4) Punkt wyjscia filozofii MacIntyre: krytyka koncepcji tozsamosci osobowej w ujeciu Locke’aiHume'a - 2h
5) Koncepcja jednosci zycia —2h

6) Narracja jako sposéb fundowania jednosci zycia — 2h

7)  Wptywy Heideggera: bycie jestestwa jako catosci i czasowosc — 2h
8) Koncepcja osoby H. Frankfurta i Ch. Tylora - 2h

9) Tylora: samointerpretujgce sie zwierzeta — 2h

10) Tylora: mocne wartosciowania — 2h

11) Krytyka podmiotu punktowego —2h

12) Rola narracji—2h

13) Typy tozsamosci osobowej—2h

14) Aporie tozsamosci osobowej w ujeciu Locke’a, Hume'a, Parfita — 2h
15) Dialektyczna koncepcja podmiotu P. Ricoeura —2h

16) Tozsamosc jako idemiipse — 2h

17) Tozsamosc osobowa z perspektywy moralnej” poswiadczenie, obietnica — 2h
18) Rola pamieci-4h

19) Poszanowanie siebie a odpowiedzialnos¢ u E. Levinasa — 2h

20) Ontologiczne ujecia podmiotu — 4h

21) Trudnosci podejscia ontologicznego — 2h

22) Ricoeura projekt ontologii hermeneutycznej - 2h

23) Rodzaje ontologii

24) Narracja a problem psychofizyczny

25) Ontologiczne luki w filozofii Ch. Taylora

26) Wolnos¢ i tozsamosc podmiotu ,ipse” - problemy ontologiczne
27) Problem przyczynowosci odgdrnej w dziataniu podmiotu

28) Relacje ontologiczne miedzy podmiotem a przyroda

29) Problem btednego kota w Ricoeur’owskiej koncepcji podmiotu
30) Prezentacje oraz analiza krytyczna pracy doktoranta — 8h

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU (KRYTERIA OCENIANIA)

Warunkiem koniecznym zaliczenia seminarium po kazdym semestrze realizacji zajec jest obecnos¢ w 9o % wszystkich
zajec i znajomos¢ zadanej literatury.

Mozliwe oceny semestralne to: 2.0, 3.0, 3.5, 4.0, 4.5, 5.0.

Warunkiem wystarczajacym uzyskania oceny z seminarium jest:

ocena 2 — doktorant nie posiada wiedzy na tematy poruszane w dyskusji,

ocena 3 — doktorant zna dyskutowane teksty, lecz nie potrafi wykorzysta¢ ich w dyskusiji.




ocena 3,5 - doktorant zna dyskutowane teksty, lecz potrafi w ograniczonym stopniu wykorzystac ich w dyskusji.
ocena 4 — doktorant zna dyskutowane teksty, potrafi identyfikowad argumenty, lecz nie potrafi samodzielnie
sformutowac hipotetycznego rozwigzania dyskutowanego problemu.

ocena 4,5 — doktorant zna dyskutowane teksty, potrafi identyfikowad argumenty, samodzielnie formutuje
hipotetyczne rozwiagzania dyskutowanego problemu, a jego praca nad dysertacjg doktorska przebiega planowo.
ocena 5—doktorant zna dyskutowane teksty, potrafiidentyfikowa¢ argumenty, samodzielnie formutuje hipotetyczne
rozwigzania dyskutowanego problemu, a jego praca nad dysertacjg doktorska jest dalece zaawansowana.

CALKOWITY NAKEAD PRACY DOKTORANTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA ZALOZONYCH EFEKTOW W

GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

Forma aktywnosci Srednia liczba godzin na zrealizowanie aktywnosci

Godziny

realizowane w kontakcie 7 X 15 godz. — 105 godz.
bezposrednim wynikajace planu z studiéw

Inne z udziatem nauczyciela

(udziat w konsultacjach, egzaminie) 40

Godziny realizowane samodzielnie przez 275 godz.

doktoranta (przygotowanie do zaje¢, egzaminu,
napisanie referatu itp.)

SUMA GODZIN 420 godz.
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS* 14
LITERATURA
Literatura Filozofia podmiotu, wybor i wstep J. Gornicka-Kalinowska, Fundacja Aletheia, Warszawa 2001.

podstawowa: | Ricoeur P, Filozofia osoby, przekt. M. Frankiewicz, WN PAT, Krakow 1992.
Ricoeur P., O sobie samym jako innym, przekt. B. Chetstowski, oprac. i wstep M. Kowalska, PWN,
Warszawa 2005.
Narracja jako sposob rozumienia Swiata, red. J. Trzebinski, GWP, Gdansk 2002.
Taylor Ch., Zrédta podmiotowosci. Narodziny tozsamosci nowoczesnej, przekt. M. Gruszczyriski,
O. Latek, A. Lipszyc, A. Michalak, A. Rostkowska, M. Rychter, £. Sommer, WN PWN, Warszawa 2001.
Taylor Ch., Zrédta wspdtczesnej tozsamosci, przekt. A. Pawelec [w:] Tozsamos¢ w czasach zmiany.
Rozmowy w Castel Gandolfo, red. K. Michalski, SIW Znak, Krakow, Fundacja im. Stefana Batorego,
Warszawa 1995.
Taylor Ch., Etyka autentycznosci, przet. A. Pawelec, Znak, Krakow 2002.
Maclntyre A., Dziedzictwo cnoty. Studium z teorii moralnosci, przet. A. Chmielewski, WN PWN,
Warszawa 1996.

Literatura Bremer J., Osoba - fikcja czy rzeczywistosc? Tozsamosc i jednos¢ ja w Swietle badari neurologicznych,

uzupetniajaca

wyd. Il, Wyd. Aureus, Krakow 2014.

Tozsamosc cztowieka, red. A. Gatdowa, Wyd. UJ, Krakéw 2000.

Gornicka-Kalinowska J., Tozsamos¢, wola, dziatania moralne, WN Semper, Warszawa 2012.
Grygianiec M., Argumenty na rzecz nieredukcyjnego ujecia tozsamosci osobowej, ,Analiza i
Egzystencja” 2016, nr 34.

Grygianiec M., Kryteria tozsamosci osobowej a tak zwany poglgd prosty, ,Ethos” 2016, R. 29, nr 4
(116).

Kowalska M., Dialektyka poza dialektykq. Od Battaile’a do Derridy, Aletheia, Warszawa 2007.
Niemczuk A., Podmiot w filozofii praktycznej. Preludia, Wyd. UR, Rzeszéw 2018.

E. Pietrzak, A. Warchat, £. Zaorski-Sikora, Podmiot, osoba, tozsamosc¢, Wyd. WSHE, £6dz 2007.
Podmiotowos¢ i tozsamosc, red. J. Migasinski, WFiS UW, Warszawa 2001.

Parfit D., Racje i osoby, przekt. W.M. Hensel, M. Warchala, WN PWN, Warszawa 2012.

Renaut A., Era jednostki. Przyczynek do historii podmiotowosci, przekt. D. Leszczynski, Ossolineum,
Wroctaw —Warszawa — Krakdw 2001.

Strawson P., Indywidua. Préba metafizyki opisowej, przekt. B. Chwedenczuk, IW PAX, Warszawa
1980.




Warmbier A., Tozsamosc, narracja i heremeneutyka siebie. Paula Ricoeura filozofia cztowieka,
Universitas, Krakow 2018.

Zieminska R., Dwa pojecia Swiadomosci i podmiotu, ,Ethos” 2013, R. 26, nr 1 (101).

Zieba W., Ontologiczne modele tozsamosci osobowej. Symplicyzm Romana Ingardena redukcjonizm
Dereka Parfita, Wyd. UR, Rzezéw, 2021.

*(2 PUNKT ECTS ODPOWIADA OD 25 — 30 GODZIN CALKOWITEGO NAKEADU PRACY DOKTORANTA,
POTRZEBNEGO DO OSIAGNIECIA ZALOZONYCH EFEKTOW)

Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upowaznionej




