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Wymagania wstepne

Wiedza, umiejetnosci i kompetencje spoteczne dotyczace metodyki
prowadzenia badan naukowych w dyscyplinie historia, osiggniete na
poziomie 7 Polskiej Ramy Kwalifikacji w dyscyplinie historia

STRESZCZENIE PRZEDMIOTU
(syntetyczny opis tresci oraz celéw przedmiotu; 100-200 S*(")W)

W ramach przedmiotu: ,Metodyka badan naukowych” doktorant ugruntuje swoja wiedze, umiejetnosci
i kompetencje spoteczne na temat zbioru zasad, procedur i technik stosowanych w procesie badan
naukowych stosowanych w dyscyplinie naukowej historia. Obejmujg one planowanie, realizacje i
analize badan, majac na celu uzyskanie wiarygodnych i obiektywnych wynikow. Kluczowym aspektem
w osiggnieciu celu jest dobdr odpowiednich metod badawczych, ktére pozwolg na adekwatne
rozwigzanie problemu badawczego i odpowiedz na postawione pytania badawcze.

EFEKTY UCZENIA SIE DLA PRZEDMIOTU | METODY WERYFIKACJI

Odniesienie Forma zajec Metody
do efektow | dydaktycznych weryfikacji
uczenia sie (w., Cw., itp.) (np.: kolokwium,
Symbol dla egzamin ustny,
efektu Zaktadane efekty uczenia sie kwalifikacji egzamin pisemny,
uczenia sie o projekt itp.)
na poziomie
8 PRK
(symbol)
Wiedza: zna i rozumie, posiada wiedze
Lp.
Zna, rozumie i stosuje terminologie konwersatorium | dyskusja, raport
specjalistyczng uzywang w krajowym i
miedzynarodowym srodowisku
naukowym i zawodowym, w dyscyplinie
P8S_WG3 naukowej.his.toria,.ze s.z.czegélnym . P8S_ WG
uwzglednieniem historii gospodarczej,
historii spotecznej i historii
srodowiskowej, w ramach ktorej
planowane jest prowadzenie badan
naukowych.
Posiada szeroka wiedze z zakresu konwersatorium dyskusja,
stosowanej metodologii badan opracowania
naukowych w dyscyplinie historia, pisemne
wykorzystujac interdyscyplinarne
P8S_WGs narzedzia i techniki badawcze, P8S_WG
pozwalajace na uzyskanie najbardziej
wiarygodnych i obiektywnych rezultatow
pracy badawczej




Posiada szeroka wiedze dotyczaca konwersatorium dyskusja,
P8S_WK3 m(.)zliwoé’ci.transferu .wyniko'w swojej P8S_ WK oprgcowania
dziatalnosci naukowej do sfery pisemne
gospodarczej i spotecznej.
Umiejetnosci: | Potrafi
Lp.
Potrafi wykorzystac interdyscyplinarna konwersatorium dyskusja,
wiedze do identyfikowaniai opracowania
praktycznego rozwigzywania pisemne
napotykanych problemoéw badawczych
P8S_UW1 poprzez: definiowanie celu, przedmiotu i P8S_UW
hipotezy badawczej, tworzenia wtasnych
metod i narzedzi badawczych oraz
wycigganie wnioskdw na podstawie
uzyskanych wynikow badan.
Aktywnie konferowa¢ w krajowym i konwersatorium | opracowania
P8S_UKa miedzynarod.owym érc?dowisk.u P8S_UK pisemne, projekt
naukowym i zawodowym, dzielgc sie
efektami swojej pracy badacza.
Poprzez  aktywne uczestnictwo w konwersatorium | opracowania
krajowym [ miedzynarodowym pisemne, projekt
P8S_UO1 .s'rodoyvisku badaczY uczestniczy w P8S_UO
indywidualnych i zespotowych
przedsiewzieciach naukowych petnigc w
nich rézne role.
Kompetencje | jest gotow do
spoteczne:
Lp.
Wzmacniania i rozwoju etosu srodowisk konwersatorium | projekt, dyskusja
badawczych, w tym do prowadzenia
P8S_KR1 d.zia’raln.oéci naukong w sposob P8S_KR
niezalezny uwzgledniajac zasady ochrony
wiasnosci intelektualnej i zasad wtasnosci
publicznej wynikow badan.
FORMY ZAJEC DYDAKTYCZNYCH, WYMIAR GODZIN | PUNKTOWa1
Semestr (nr) Wykt. Cwiczenia Lab. Prakt. Inne Liczba pkt.
ECTS
| - - - - 30 3
| - - - - 30 3
razem: - - - - 60 6
METODY DYDAKTYCZNE

- konwersatorium w formie tradycyjnej;
- konwersatorium z prezentacjq multimedialng;

- projekt;
- dyskusja.

TRESCI PROGRAMOWE

Tresci programowe przedmiotu

semestr I:

1. Dyskusja nad metodologia przygotowania rozprawy doktorskiej [6 godz.]
2. Dyskusja nad zasobem zrodtowym do tematu rozprawy [4 godz.]
3. Przygotowanie i omawianie artykutu naukowego zwigzanego z prowadzonymi badaniami [10 godz.]

4. Analiza zebranego materiatu zrodtowego [10 godz.]

semestr Il:

1. Dyskusja dotyczaca Indywidualnego Planu Badawczego [15 godz.]
2. Analiza zebranego materiatu zrédtowego [15 godz.]




WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU (KRYTERIA OCENIANIA)

Przedmiot realizowany jest w semestrach od | do II, przedmiot po semestrze | konczy sie zaliczeniem z ocena
Z01, po semestrze Il realizacji zaje¢ konczy sie egzaminem E2. Zajecia z przedmiotu realizowane sg w
bezposrednim kontakcie doktorantki/doktoranta z promotorem lub promotorem pomocniczym.

Warunkiem uzyskania zaliczenia przedmiotu po semestrze |, jest ztozenie sprawozdania z realizacji zadania.
Warunkiem pozytywnego zdania egzaminu z przedmiotu po semestrze Il, jest zdobycie co najmniej
51% punktow z egzaminu ustnego powigzanego merytorycznie z problematyka prowadzonych w ramach
przedmiotu zajec.

Aby uzyskac ocene pozytywnaq stosuje sie przelicznik za odpowiedni procent uzyskanych punktéw:

- do 50% - niedostateczny (doktorant nie robi postepéw w badaniach naukowych, nie poszerza wiedzy, nie
prowadzi kwerend, nie studiuje lektur, nie uczestniczy w merytorycznej dyskusji, nie wywiqzuje sie z obowigzkéw
naukowych);

- 51% - 60% - dostateczny (doktorant robi znikome postepy w badaniach naukowych, poszerza wiedze, studiuje
literature podstawowq, prowadzona dyskusja ogranicza sie do wgskiego zakresu wiedzy merytorycznej, wywiqgzuje
sie z podstawowych obowigzkow naukowych);

- 61% - 70% - dostateczny plus (doktorant robi postepy w badaniach naukowych, poszerza wiedze, studiuje
literature podstawowgq, merytorycznie uczestniczy w dyskusji, wywigzuje sie z obowigzkéw naukowych);

- 71% - 80% - dobry (doktorant robi znaczqce postepy w badaniach naukowych, poszerza wiedze, prowadzi
kwerendy, studiuje literature podstawowq i uzupetniajgcg, merytorycznie uczestniczy w dyskusji, wywiqzuje sie z
wszystkich obowigzkéw naukowych);

- 81% - 90% - dobry plus (doktorant robi znaczqce postepy w badaniach naukowych, systematycznie poszerza
wiedze, studiuje literature podstawowq i uzupetniajgcg, merytorycznie uczestniczy w dyskusji, wywiqzuje sie z
wszystkich obowigzkéw naukowych);

-91% - 100% - bardzo dobry (doktorant robi znaczgce postepy w badaniach naukowych, systematycznie poszerza
wiedze, studiuje literature podstawowgq, uzupetniajgcq i wykraczajgcq poza obowigzujgcq, merytorycznie
uczestniczy w dyskusji, wywigzuje sie z wszystkich obowigzkéw naukowych).

CALKOWITY NAKELAD PRACY DOKTORANTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA ZALOZONYCH
EFEKTOW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

. Srednia liczba godzin na zrealizowanie

Forma aktywnosci L
aktywnosci

Godziny realizowane w kontakcie bezposrednim wynikajace 2 x 30 godz. — 60 godz.

planu z studiow

Inne z udziatem nauczyciela

(udziat w konsultacjach, egzaminie) 4

Godziny realizowane samodzielnie przez doktoranta

(przygotowanie do zaje¢, egzaminu, napisanie referatu itp.) 116 godz.

SUMA GODZIN 180

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS* 6
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* (1 PUNKT ECTS ODPOWIADA OD 25 — 30 GODZIN CA£KOWITEGO NAKEADU PRACY DOKTORANTA, POTRZEBNEGO DO OSIAGNIECIA
ZALOZONYCH EFEKTOW)

Data i podpis prowadzacego przedmiotu

Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upowaznione;




