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Sylwia Wajda

archeologia

08.09.2026 .

pozytywny

Przedtozone sprawozdanie srodokresowe oraz opinia promotora jednoznacznie dowodzg, ze
Doktorantka sumiennie i z powodzeniem realizuje zatozenia swojego Indywidualnego Planu
Badawczego (IPB). Nalezy doceni¢ zgromadzenie bazy danych obejmujacej okoto 20 ooo
zabytkow szklanych z 97 stanowisk archeologicznych. Skala pozyskanego materiatu znacznie
przekroczyta pierwotne szacunki, co wydtuzyto czas trwania kwerend, lecz stanowi bardzo dobra
podstawe zrodtowa. Trudno czynic z tego zarzut. Doktorantka przeprowadzita zaawansowane
analizy laboratoryjne, ktére pozwolity na zidentyfikowanie gtéwnych grup technologicznych
(szkta otfowiowe i sodowe) oraz okreslenie pochodzenia surowcow (m.in. otow ze ztdz krakowsko-
gornoslaskich, szkto sodowe wykazujgce najwieksze podobienstwo do Syrii). Pani mgr Sylwia
Wajda z powodzeniem interpretuje wyniki fizykochemiczne, zestawiajac je z danymi
poréwnawczymi z Europy i Azji oraz korelujgc z chronologia i typologia. Zaobserwowata istotne
prawidtowosci naukowe — m.in. dominacje szkiet sodowych w zespotach z X/XI wieku oraz szkiet
ofowiowych od schytku XI, w XII i Xlll wieku. Gtéwne cele badawcze i hipotezy okreslone w IPB
pozostaty w petni aktualne. Doktorantka wykazata sie duza dojrzatoscig badawcza i
elastycznoscia, wprowadzajac konieczne korekty. Ze wzgledu na harmonogram prac
laboratoriow oraz rozmiary bazy zrodtowej zrezygnowata ze scisle sekwencyjnego realizowania
etapow na rzecz prowadzenia analiz laboratoryjnych rownolegle z opracowywaniem materiatu
zrodtowego. Decyzja ta byta w petni uzasadniona i pozwolita zoptymalizowa¢ proces badawczy.
Wydaje sie, ze nie ma ona wptywu na terminowosc realizacji projektu. Cztonkowie Komis;ji
wysoko ocenili dotychczasowa realizacje IPB, wskazujac na dojrzatos¢ i samodzielnos¢
Doktorantki, udziat w licznych projektach badawczych oraz bardzo istotny dorobek publikacyjny.
Ocena dotychczasowych postepéw w realizacji Indywidualnego Planu Badawczego jest
pozytywna.

Julia Staby

biotechnologia

03.08.2026r.

pozytywny

Dotychczasowe prace badawcze prowadzone s3 w petni zgodnie z przyjetym planem
badawczym. Analiza rezultatow oraz wysoki stopien zaawansowania realizowanych zadan
pozwalaja jednoznacznie stwierdzi¢, ze proces badawczy zakonczy sie pomysinie, a rozprawa
doktorska zostanie przedtozona w przewidzianym terminie. Doktorantka wykazuje bardzo duza
samodzielnos¢ oraz aktywny udziat w projektowaniu i prowadzeniu eksperymentdw,
stanowigcych fundament metodyczny przygotowywanej rozprawy. Potwierdzeniem jej wktadu
autorskiego oraz wysokiej jakosci prowadzonych badan jest wspodtautorstwo w trzech
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recenzowanych publikacjach naukowych o zasiegu miedzynarodowym. Ponadto wyniki swoich
prac Doktorantka z sukcesem prezentuje na forum miedzynarodowym, biorac czynny udziat w
konferencjach naukowych. W okresie podlegajagcym ocenie Doktorantka ktadta duzy nacisk na
state podnoszenie swoich kwalifikacji warsztatowych. Kluczowe umiejetnosci oraz nowoczesne
techniki badawcze, niezbedne do realizacji celéw naukowych rozprawy, byly przez nia
doskonalone podczas dwodch zagranicznych stazy naukowych. Dodatkowym osiggnieciem
potwierdzajgcym wysoka jakos¢ prowadzonego watku badawczego oraz jego potencjat
wdrozeniowy jest wspotautorstwo w zgtoszeniach patentowych, bezposrednio zwigzanych z
tematyka przygotowywanej rozprawy. Biorac pod uwage realizacje planu badawczego, bogaty
dorobek publikacyjny i konferencyjny, rozwéj naukowy w ramach stazy zagranicznych oraz
osiggniecia w zakresie ochrony wiasnosci przemystowej, Komisja ocenia dotychczasowe
dokonania Doktorantki jako wybitne i w petni uzasadniajgce ocene pozytywna.

Dominik Wojdyta

biotechnologia

30.06.2026.

pozytywny

W dniu 30 czerwca 2026 roku odbyto sie posiedzenie Komisji ds. oceny srédokresowej, w trakcie
ktorej Doktorant, mgr Dominik Wojdyla, przedstawit bardzo wyczerpujaco zrealizowane
dotychczas prace badawcze, rzetelnie wskazujac zaréwno te etapy, ktére zakonczyly sie
sukcesem, jak i otwarcie podkreslajgc napotkane trudnosci oraz eksperymenty, ktdore nie
zakonczyly sie powodzeniem. W ocenie Komisji przedstawiony stan realizacji badan jest w petni
zbiezny i pokrywa sie z harmonogramem zaplanowanym w indywidualnym planie badawczym
(IPB). Na podstawie przeprowadzonej rozmowy Komisja jednoznacznie stwierdzita, ze doktorant
dynamicznie rozwija swdj dorobek naukowy oraz wykazuje sie duza samodzielnosciag w
poszukiwaniu rozwigzan w trakcie napotykanych problemow badawczych. Doktorant chetnie
podejmuje nowe wyzwania w celu doskonalenia swojego warsztatu naukowego, co w istotny
sposdb przyczynia sie do lepszej interpretacji uzyskiwanych wynikow. Na szczegdlng pochwate
zastuguje jego duze zaangazowanie w analize danych bioinformatycznych. Doktorant potrafi
sprawnie prowadzi¢ dyskusje ze srodowiskiem naukowym, podejmujac wtasne inicjatywy w
zakresie konsultacji uzyskanych przez siebie wynikow oraz poszukujac na nie odpowiedzi.
Cechuje go tatwos¢ nawigzywania kontaktéw i podejmowania wspodlnych dziatan, czego
doskonatym przyktadem jest samodzielne wejscie we wspotprace z innymi jednostkami
badawczymi i pozyskanie nowych szczepdw do badan, a takze aktywne prowadzenie dyskusji z
naukowcami podczas konferencji. W trakcie wystuchania prezentacji przygotowanej przez
doktoranta Komisja podkreslita ogromny wktad pracy, jaki zostat dotychczas wykonany oraz
bardzo zréznicowany warsztat badawczy. Biorgc pod uwage dotychczasowe osiggniecia oraz
postawe doktoranta, Komisja nie ma zadnych watpliwosci co do prawidtowej realizacji kolejnych
etapow pracy doktorskiej. Jednoczesnie Komisja zwrdcita uwage na stosowanie w prezentacji
zargonu laboratoryjnego lub skrotow myslowych i wskazata na koniecznos¢ dopracowania
prezentowanych wynikéw pod wzgledem technicznym, ze szczegdlnym uwzglednieniem
poprawnosci i kompletnosci analiz statystycznych

Aneta Rumak

filozofia

14.09.20267.

pozytywny

Po zapoznaniu sie z przestang dokumentacja oraz z prezentacja przygotowana przez
Doktorantke oraz po przedyskutowaniu z doktorantkg planu rozprawy oraz dotychczas
uzyskanych wynikow komisja uznata, ze wystawi Doktorantce ocene pozytywna. Plan pracy jest
dobrze obmyslany i dostatecznie szczegdtowy. Autorzy, ktorych poglady zamierza badac
Doktorantka sg dostatecznie reprezentatywnie dla tematu rozprawy. Réwniez zebrana przez
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Doktorantke literatura przedmiotu musi by¢ uznana za bardzo dobrze wyselekcjonowang i
rokujgca powodzenie catego przedsiewzigcia. Autorka jest Swiadoma bardzo szeroko
zakrojonego planu swoich badan, uznaje jednak, iz da sobie rade z duzym zakresem materiatu do
analizy, a w trakcie dyskusji przekonata komisje, ze istotnie tak sie stanie. Cztonkowie komisji
docenili ponadto duza doniostos¢ spoteczng podejmowanego tematu, jakim jest proba okreslenia
miejsca religii w obrebie duchowosci ponowoczesne;j.

5. | William Lecyk

historia

28.09.2026 .

pozytywny

W dniu 28 wrzesnia 2026 r., podczas spotkania online, Komisja Srodokresowa powotana do oceny
pana mgr. Williama Stanistawa Lecyka, doktoranta Szkoty Doktorskiej w Uniwersytecie
Rzeszowskim, w sktadzie: ks. prof. dr hab. Stanistaw Nabywaniec — przewodniczacy, dr hab. dr
hab. prof. UwS Dorota Wereda — cztonek komisji i dr hab. prof. UMK Wioletta Zielecka-
Mikotajczyk — cztonek komisji, zapoznata sie z dokumentacjg doktoranta przekazang przez Se-
kretariat Szkoty Doktorskiej UR, wystuchata jego autoprezentacji i obejrzata towarzyszaca jej
prezentacje, a nastepnie przeprowadzita z nim rozmowe.Doktorant przedstawit stan badan,
koncepcje i konspekt rozprawy doktorskiej, a takze zadania badawcze oraz przyjeta
metodologie. Autoprezentacja zostata przygotowana wiasciwie: w spo-sdb zwiezty i rzeczowy
podsumowata dotychczasowy dorobek naukowy doktoranta oraz po-stepy w realizacji projektu
badawczego. Cele rozprawy sformutowano prawidtowo, a zapropo-nowany zestaw pytan
badawczych umozliwia zdobycie nowej wiedzy i przygotowanie nowa-torskiej pracy doktorskiej.
Przedstawiona struktura rozprawy nie wzbudzita zastrzezern Komisji. Zaawansowanie prac
badawczych Komisja ocenita jako znaczne. Doktorant poinformowat o przeprowadzonych
kwerendach archiwalnych, w wyniku ktérych zgromadzit zrodta historycz-ne, w tym liczne
materiaty nowe i dotychczas niewykorzystane. Zgromadzona dokumentacja jest na biezaco
opracowywana, co potwierdzajg zaprezentowane tabele porzadkujace analizo-wane informacje.
Komisja wysoko ocenita rowniez ostroznos¢ doktoranta w formutowaniu wnioskéw oraz jego
krytyczne podejscie do wykorzystywanych zrodet. Doktorant udzielit wyczerpujacych i
merytorycznych odpowiedzi na pytania cztonkdw Komi-sji. Jego wypowiedzi byty klarowne i
spojne, a zarazem odnosity sie do zagadnien poruszonych w pytaniach. W toku dyskusji
zaproponowano rozwazenie zawezenia ram chronologicznych rozprawy. Komisja pozytywnie
ocenita dotychczasowy dorobek naukowy doktoranta oraz przebieg reali-zacji Indywidualnego
Planu Badawczego i prac nad rozprawa. Zaprezentowane postepy wska-zuja, ze projekt jest
realizowany zgodnie z harmonogramem. Wiedza doktoranta, przygotowa-nie merytoryczne i
sposob prowadzenia badan uzasadniajg pozytywna ocene srédokresowg

6. | Piotr Pisiak

inzynieria materiatowa

14.09.20267.

pozytywny

Sprawozdanie doktoranta z realizacji indywidualnego planu badawczego wraz dokumentami
potwierdzajacymi, jak rdwniez opinie promotora oraz promotora pomocniczego na temat
postepow w pracy naukowej Pana mgr Piotra Pisiaka wskazujg, ze plan ten jest realizowany
zgodnie z przyjetym harmonogramem. W szczegélnosci doktorant przeprowadzit badania EPR
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farb proszkowych (prébki dwéch farb), przygotowat wraz z innymi wspdtautorami manuskrypt,
ktdry oczekuje na publikacje (w chwili obecnej opublikowano preprint). Doktorant prezentowat
wyniki badan na konferencjach, w tym miedzynarodowych. W ramach posiedzenia Komisji,
Doktorant przedstawit autoprezentacje, w ktorej w sposdb jasny i przystepny przedstawit
dotychczas zrealizowane badania oraz plan dalszych badan. Przedstawione w autoprezentacji
informacje wskazuja na brak nieuzasadnionych opdznien w realizacji indywidualnego planu
badawczego. Doktorant wykazuje dobre przygotowanie merytoryczne, co znalazto
odzwierciedlenie w odpowiedziach na pytania zadawane przez cztonkdw Komisji.

Agnieszka
Ktosowska

jezykoznawstwo

22.09.2026r.

pozytywny

Komisja ds. oceny srddokresowej, po zapoznaniu sie z Indywidualnym Planem Badawczym,
sprawozdaniem Doktorantki oraz opiniami Promotorki i Promotora pomocniczego, a takze po
przeprowadzeniu rozmowy z Doktorantka, stwierdza, ze Agnieszka Ktosowska realizuje
Indywidualny Plan Badawczy prawidtowo i bez nieuzasadnionych opodznien. W okresie objetym
oceng (semestry I-IV) Doktorantka zrealizowata wszystkie zaplanowane zadania badawcze (1-7):
precyzyjnie okreslita problem badawczy, cele i hipotezy, przeprowadzita krytyczny przeglad
literatury przedmiotu, dokonata trafnego doboru proby badawczej oraz metod i narzedzi, a takze
przeprowadzita i przeanalizowata badanie pilotazowe, ktdrego wyniki postuzyty do weryfikacji
przyjetych procedur badawczych. Na szczegdlne uznanie zastuguje aktywnos¢ naukowa
Doktorantki wykraczajaca poza IPB: czynny udziat w pieciu konferencjach naukowych o zasiegu
krajowym i miedzynarodowym, dwukrotne zaangazowanie organizacyjne w komitecie
konferencji Galicia Studies: Students’ Voices, a takze przygotowanie jednej opublikowanej i
jednej przygotowywanej do zgtoszenia publikacji recenzowanej. Obie opinie promotorskie sg
jednoznacznie pozytywne, podkreslajac systematycznos¢, samodzielnos¢ i wysoki poziom
zaangazowania Doktorantki. W trakcie rozmowy Doktorantka udzielita wyczerpujacych
odpowiedzi na pytania Komisji dotyczgce instrumentarium badawczego, operacjonalizacji
podejscia ekologicznego oraz roli badania pilotazowego oraz adekwatnosci narzedzi
badawczych w dalszym planowaniu badania wtasciwego, wykazujac sie dobrym rozeznaniem
metodologicznym oraz Swiadomoscig ograniczen przyjetych rozwigzan. W zwigzku z powyzszym
Komisja jednogtosnie wystawia ocene pozytywna

Trambak Jyoti
Chall

nauki fizyczne

16.09.20267.

pozytywny

W pierwszej czesci posiedzenia Komisji doktorant przedstawit prezentacje zawierajaca
dotychczasowe osiggniecia zwigzane z realizacjg swojego Indywidualnego Planu Badawczego.
Prezentacja oparta byta w wiekszosci na artykule opublikowanym w czasopismie Physical Review
D. Przygotowana zostata ona starannie, w sposob przejrzysty oraz merytorycznie poprawny i
przedstawiata najwazniejsze wyniki uzyskane w toku realizacji przewidzianych w planie zadan
badawczych. Sposdb przedstawienia prezentacji potwierdzit dobre przygotowanie doktoranta, a
takze jego znajomos¢ problematyki badawczej. W drugiej czesci spotkania cztonkowie Komisji
zadali doktorantowi pytania odnoszace sie do szerszego kontekstu prowadzonych badan.
Odpowiedzi pana Trambaka byty rzeczowe i satysfakcjonujace. W ich trakcie poprawnie odnosit
sie do zagadnien teoretycznych i metodologicznych, wykorzystujac przy tym wyniki wtasnych
badan. Sposob formutowania odpowiedzi, umiejetnos¢ argumentowania oraz postugiwania sie
fachowym stownictwem wskazujg na szeroka wiedze doktoranta w obszarze fizyki czastek.
Przebieg dyskusji potwierdzit zaangazowanie pana Trambaka w realizacje planu badawczego.
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Cztonkowie Komisji w trakcie spotkania poprzedzajgcego gtosowanie podkreslili wysoki poziom
wiedzy merytorycznej oraz umiejetnos¢ klarownego i kompetentnego zaprezentowania
uzyskanych osiggnie¢. Komisja jednoznacznie pozytywnie ocenita dotychczasowg realizacje
planu badawczego oraz stopien osiagniecia zaktadanych celéw. Potwierdzeniem tego byto
przeprowadzone gtosowanie, ktdre jednogtosnie potwierdzito pozytywna opinie w sprawie oceny
srodokresowej doktoranta Trambak, Jyoti Chall.

Dimitrios
Maroulakos

nauki fizyczne

15.09.2026 1.

pozytywny

Po zapoznaniu sie z dokumentacja dotyczaca realizacji Indywidualnego Planu Badawczego,
opinig promotoréw oraz sprawozdaniem doktoranta, a takze po przeprowadzeniu rozmowy z
doktorantem, Komisja pozytywnie ocenita dotychczasowy postep w realizacji badan doktorskich.
Doktorant realizuje zadania badawcze zgodnie z celami i harmonogramem okreslonymi w
Indywidualnym Planie Badawczym. Przedtozona dokumentacja wskazuje na systematyczny
postep prowadzonych badan oraz osiaganie zaplanowanych celéw badawczych. Istotnym
elementem dotychczasowej aktywnosci naukowej doktoranta sg uzyskane wyniki badan oraz
zwigzana z nimi aktywnos¢ publikacyjna. Prowadzone badania pozostajg zgodne z tematyka
rozprawy doktorskiej. Podczas posiedzenia doktorant przedstawit dotychczas wykonane prace,
uzyskane wyniki oraz plany dalszych badan. Jego odpowiedzi na pytania zadane przez cztonkow
Komisji wykazaty dobrg znajomosc¢ problematyki badawczej oraz swiadomos¢ ograniczen
stosowanych metod i modeli. Komisja nie stwierdzita istotnych uchybiern merytorycznych ani
opoznien, ktore mogtyby zagrozi¢ terminowej realizacji Indywidualnego Planu Badawczego lub
ukonczeniu rozprawy doktorskiej. Biorgc pod uwage stopien zaawansowania badan,
dotychczasowe osiggniecia naukowe oraz zgodnos¢ realizowanych prac z przyjetym
harmonogramem, Komisja stwierdza, Zze przygotowanie rozprawy doktorskiej przebiega
prawidtowo i nie zgtasza zastrzezen do dalszej realizacji Indywidualnego Planu Badawczego. Na
tej podstawie Komisja jednogtosnie przyznata doktorantowi pozytywna ocene srédokresowsa.

10.

Aleksandra Stasik

nauki fizyczne

23.09.2026 .

pozytywny

Po zapoznaniu sie z IPB, sprawozdaniem doktorantki, dokumentami potwierdzajacymi realizacje
IPB i opinig promotora oraz po przeprowadzeniu rozmowy z doktorantka Komisja pozytywnie
ocenita dotychczasowy postep prac nad rozprawa doktorska Pani mgr inz. Aleksandry Jadwigi
Stasik. Tematyka i kierunek prowadzonych prac pozostajg zgodne z celami IPB. Dokumentacja
potwierdza wykonanie zadan etapu | oraz zasadniczej czesci badan etapu Il. Doktorantka
opracowata metodyke eksperymentalna i analityczna, przygotowata oraz zoptymalizowata
zrodto widm CO i przeprowadzita analize poziomdéw a3(v = 0-3). Wyznaczyta parametry
molekularne i termy energetyczne oraz przygotowata dane spektroskopowe wykorzystywane
przez zespot we wspotpracy miedzynarodowej w analizie MARVEL. Osiggniecia te stanowia
podstawe dalszego opracowania czesci eksperymentalnej i analitycznej rozprawy.

Doktorantka rozpoczeta takze etap Ill: identyfikacje przejs¢ zwigzanych z poziomem a3M(v = 4) i
analize deperturbacyjng. Opracowata wstepny model tego poziomu oraz model obejmujacy

al. Tadeusza Rejtana 16C, 35-959 Rzeszow

tel.: +48 1787212 07

e-mail: szkoladoktorska@ur.edu.pl

hr




poziomy v = 0—4. Dalsze doskonalenie modelu i wyznaczenie parametrow oddziatywan nalezg do
kolejnych prac zaplanowanych w IPB. Promotor pozytywnie ocenit samodzielnos¢ doktorantki
oraz opanowanie metod eksperymentalnych i analitycznych. Uzupetnieniem dorobku s3
prezentacje konferencyjne i seminaryjne oraz pozyskanie grantu na badania spektroskopowe
CO. W ocenie terminowosci Komisja uwzglednita przesuniecie zadania Il.5, obejmujacego
opracowanie i opublikowanie wynikéw. Dokumentacja potwierdza przygotowanie dwoch
manuskryptow: pracy zespotowej wykorzystujgcej analize MARVEL, ktorej doktorantka jest
wspotautorky, oraz pracy dotyczacej spektroskopii VUV-FT systemu Camerona, ktorej jest
gtéwna autorka. Dokumentacja ta nie potwierdzata jeszcze ich opublikowania. Komisja uznata
przesuniecie terminu publikacji za zasadne; okolicznos¢ ta nie stanowita podstawy do oceny
negatywnej. Uwzgledniajac stopier zaawansowania badan, uzyskane wyniki, zgodnos¢ prac z
celami rozprawy oraz uznanie przesuniecia publikacji za uzasadnione, Komisja stwierdzita, ze
realizacja IPB spetnia przestanki oceny pozytywnej. W gtosowaniu przeprowadzonym przy
obecnosci wszystkich trzech cztonkéw Komisji jednogtosnie przyznano doktorantce pozytywna
ocene srodokresowa.

11.

Rostyslav
Marunych

nauki medyczne

29.09.2026 .

pozytywny

Oryginalny IPB realizowany w ramach projektu HiTACS dotyczyt rozwoju wysokoprzepustowych,
bezznacznikowych interfejsow sortujgcych komorki opartych na termoreaktywnych
powierzchniach polimerowych. W projekcie tym Doktorant wykorzystat fluorescencyjne modele
komorkowe (HEK293, HaCaT, MG63) do rozwoju interfejsow sortowania komorek bez
znakowania. Od 2026 roku w wyniku zmiany promotora pracy doktorskiej Doktorant rozszerzyt
kierunek badan o badania biochemiczne i biofizyczne. Doktorant do tej pory zrealizowat 4
zadania zgodnie z oryginalnym IPB. Wynikiem tych prac jest wspotautorstwo w artykule
opublikowanym w 2025 roku w czasopismie ACS Applied Materials & Interfaces oraz streszczenie
w FEBS Open Bio. Podsumowujgc, Pan Rostyslav Marunych uzyskat pozytywng ocene od
wszystkich cztonkdw Komisji za dziatalnosé naukowa i poziom realizacji pracy doktorskiej

12.

Paulina Pisaniak

nauki medyczne

29.09.2026 .

pozytywny

Doktorantka realizuje IPB zgodnie z harmonogramem. Doktorantka jest w trakcie realizacji
dwoéch pierwszych zadan badawczych. Doktorantka zbiera dane dotyczace bélu za pomoca
zestawu kwestionariuszy (NRS, AlS) oraz uzupetnia dane kliniczne z systemu AMMS, co pozwoli
na czesciowa retrospektywna ocene dynamiki bolu w trakcie terapii modulatorem CFTR.
Doktorantka zebrata dane od pierwszych pacjentow, obecnie trwa dalsza rekrutacja pacjentow z
mukowiscydoza. Wstepne wyniki wskazujg na wystepowanie bolu u czesci badanych, z
dominacja bolow brzucha, klatki piersiowej i bolow kostno-stawowych. Doktorantka napisata
artykut przegladowy w ktorym jest pierwszym autorem, ktory bedzie wystany do czasopisma z
listy JCR. Pani Paulina Pisaniak uzyskata pozytywng ocene od wszystkich cztonkow Komisji za
dziatalnos¢ naukowa i poziom realizacji pracy doktorskiej

13.

Pawet Woznicki

nauki medyczne

29.09.2026 .

pozytywny

Doktorant realizuje IPB zgodnie z przyjetymi zatozeniami i harmonogramem. W pierwszym
etapie zatozono i zoptymalizowano hodowle ludzkich linii komdrkowych glejaka
wielopostaciowego Tg8G i U-118MG. Réwnolegle prowadzono prace nad synteza nowego
koniugatu porfiryna-OP-A majace na celu optymalizacje warunkow syntezy, oczyszczania oraz
izolacji produktu. Obecnie prowadzone badania dotyczg petnej charakterystyki otrzymanego
zwigzku. Przeprowadzono réowniez badania nad aktywnoscig biologiczng OP-A. Wykonano
rowniez analizy zywotnosci komorek z wykorzystaniem cytometrii przeptywowej oraz barwienia
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Annexin V/Pl. Ponadto, przeprowadzono obserwacje zmian morfologicznych komorek z
wykorzystaniem mikroskopii swietlnej oraz analize ekspresji gendéw zwigzanych z requlacja
apoptozy i homeostazg oksydoredukcyjng w komorkach glejaka. Doktorant posiada znaczny
dorobek publikacyjny biorgc pod uwage wczesny etap kariery naukowej; jest wspdtautorem
trzech artykutéw opublikowanych w czasopismach z listy JCR. Ponadto Doktorant petni funkcje
recenzenta w trzech czasopismach miedzynarodowych: Toxicology and Applied Pharmacology
(Elsevier), International Journal of Molecular Sciences (MDPI) oraz Targets (MDPI). Doktorant
otrzymat takze stypedndium Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego dla studentdw za znaczace
osiggniecia, przyznanego za wyrdzniajace wyniki w nauce oraz aktywnosc naukowa. Pan Pawet
Woznicki uzyskat pozytywna ocene od wszystkich cztonkdw Komisji za dziatalnos¢ naukows i
poziom realizacji pracy doktorskiej

14. | Marek Poreba nauki o polityce i
administracji

03.09.2026 .

pozytywny

Komisja pozytywnie ocenia realizacje Indywidualnego Planu Badawczego mgr. Marka Poreby
oraz dotychczasowy stopien zaawansowania prac nad rozprawg doktorska. Przedstawiony
podczas posiedzenia autoreferat, zaprezentowane wyniki badan oraz odpowiedzi udzielone

w trakcie dyskusji potwierdzity dobre przygotowanie doktoranta do dalszej realizacji projektu
oraz jego bardzo dobrg znajomosé podejmowanej problematyki. Cztonkowie Komisji podkreslili
aktualnosc i znaczenie tematu dotyczacego dezinformacji oraz jej wptywu na kapitat spoteczny i
bezpieczenstwo spoteczne, szczegolnie w odniesieniu do poziomu lokalnego i funkcjonowania
jednostek samorzadu terytorialnego. Istotnym atutem doktoranta jest umiejetne taczenie
doswiadczenia praktycznego z prowadzonymi badaniami naukowymi. Mgr Marek Poreba od
wielu lat zajmuje sie problematyka dezinformacji, posiada dostep do Srodowiska
samorzadowego oraz zgromadzit juz znaczacy materiat empiryczny. W toku realizacji IPB
przeprowadzit badania ankietowe, warsztaty i spotkania z przedstawicielami jednostek
samorzadu terytorialnego, a takze rozpoczat analize studiow przypadkow. Zaprezentowane
wyniki wskazujg na interesujacg poznawczo rozbieznos¢ pomiedzy stosunkowo wysoka
Swiadomoscig zagrozen dezinformacyjnych a ograniczonym przygotowaniem organizacyjnym,
proceduralnym i technologicznym czesci samorzgdoéw. W ocenie Komisji daje to dobra podstawe
do dalszych, pogtebionych badan i sformutowania wartosciowych wnioskéw oraz rekomendacji.
Pozytywnie oceniono réwniez przygotowanie doktoranta do dyskusji. Odpowiadajac na pytania
cztonkdw Komisji, potrafit uzasadni¢ wybdr poziomu lokalnego jako zasadniczego obszaru
badan, wskaza¢ planowane studia przypadkéw oraz odnies¢ problem dezinformacji do
komunikowania publicznego i politycznego. Odpowiedzi pokazaty, ze doktorant sprawnie
porusza sie w badanej problematyce, potrafitaczyc jej poszczegdlne wymiary oraz jest Swiadomy
koniecznosci dalszego teoretycznego i metodologicznego uporzadkowania rozprawy.
Cztonkowie Komisji bardzo dobrze ocenili koncepcje pracy, przygotowanie doktoranta,
znajomos¢ terminologii oraz zaawansowanie przeprowadzonych badan. Biorgc pod uwage
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przedstawione osiggniecia, stopien zaawansowania badan, zgromadzony materiat empiryczny,
aktywnos¢ naukowa i organizacyjng doktoranta, a takze poziom odpowiedzi udzielonych
podczas posiedzenia, Komisja uznaje, ze realizacja Indywidualnego Planu Badawczego przebiega
prawidtowo. Dotychczasowy przebieg prac daje podstawy do przyjecia, ze mgr Marek Poreba jest
dobrze przygotowany do kontynuowania badan i ukorczenia rozprawy doktorskiej. W
konsekwencji Komisja jednogtosnie formutuje pozytywna ocene sréddokresowa. Ogolny
pozytywny charakter oceny oraz przekonanie cztonkdw Komisji, ze doktorant znajduje sie na
wilasciwej drodze do ukonczenia rozprawy, wyraznie wynikaty z przebiegu posiedzenia.

15.

Weronika Kuron

nauki prawne

08.06.20267.

pozytywny

Komisja uznata, ze Doktorantka nie tylko bez opdznien realizuje Indywidualny Plan Badawczy,
ale czynione w tym zakresie postepy, a nawet pewna ponadprogramowosé, uzasadniaja
wystawienie Jej oceny jednoznacznie pozytywnej. Dorobek publikacyjny Doktorantki jest
ponadprzecietny, obejmujac kilka pozycji, w tym anglojezycznych. Rdwnie intensywnie
Doktorantka angazuje sie w konferencje naukowe, biorgc w nich czynny udziat. Wyrdzniajaca, a
wrecz wzorcowa, pozostaje aktywnosé Doktorantki dotyczaca tego komponentu realizacji IPB,
jakim jest ,wyjazd naukowy/wyjazd szkoleniowy/staz naukowy”. W okresie niespetna 2 lat
edukacji w Szkole Doktorskiej Doktorantka zdazyta odbyC staz w siedzibie Rady Europy,
zakwalifikowac sie do udziatu w szkole letniej o profilu miedzynarodowym oraz na studia
podyplomowe w College of Europe oraz pozyska¢ ministerialne stypendium. Pozytywnie
oceniono autoprezentacje Doktorantki w formie wystapienia ustnego i z wykorzystaniem
prezentacji elektronicznej. Za zadowalajace uznano odpowiedzi Doktorantki na zadanej Jej w
trakcie posiedzenia Komisji pytania. Doktorantka w sposdb zdeterminowany, konsekwentny,
przemyslany i rzetelny realizuje zadania badawcze prowadzace do przygotowania rozprawy
doktorskie;.

16.

Dominika
Surmacz

sztuki plastyczne i
konserwacja dziet
sztuki

29.06.2026.

pozytywny

Komisja po zapoznaniu sie z wygtoszong przez doktorantke Dominike Surmacz prezentacja (w
formie elektronicznej) na temat dotychczasowej twdrczosci artystycznej oraz realizacji
Indywidualnego Planu Badawczego w ramach przygotowywanego w Szkole Doktorskiej
Uniwersytetu Rzeszowskiego doktoratu w dyscyplinie artystycznej: sztuki plastyczne i
konserwacja dziet sztuki, a takze na podstawie odpowiedzi na zadane pytania oraz towarzyszacej
dyskusji stwierdza, ze pani mgr Dominika Surmacz wykazata sie wysokim poziomem
merytorycznym i artystycznym w swym autoreferacie oraz w odpowiedziach na postawione
pytania. Doktorantka posiada odpowiednie umiejetnosci i kompetencje, potrzebne do realizacji
projektu doktorskiego; w sposob przejrzysty i przekonujacy przedstawita zatozenia projektu,
nakreslita kierunek witasnych poszukiwan oraz przedstawita dalsze plany. Realizacja IPB
przebiega zgodnie z harmonogramem, co niewatpliwie zastuguje zaréwno na pozytywng oceneg,
jak i dalsze wsparcie w rozwoju naukowo-artystycznym. Komisja jednogtosnie wystawita
pozytywna ocene Srodokresowa.

17.

Matgorzata Rak

technologia zywnosci i
zywienia

30.06.2026.

pozytywny

Doktorantka bardzo sprawnie zrealizowata plan badawczy (IPB) obejmujacy 4 semestry
ksztatcenia, co s$wiadczy o duzym jej zaangazowaniu w prace naukowa. Realizacja
dotychczasowych punktdw IPB wymagata od Doktorantki duzej systematycznosci, pracowitosci
oraz umiejetnosci samodzielnego rozwigzywania problemoéw. Stwierdzamy, ze zaplanowane
etapy zostaty zrealizowane w deklarowanym terminie i potwierdzajg to stosowne zatgczniki.
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Roéwniez przeprowadzona rozmowa z Doktorantka i jej odpowiedzi na zadane pytania swiadczg
0 pewnym poruszaniu sie w badanej tematyce oraz duzej znajomosci literatury przedmiotu
badan. Stwierdzamy, ze Doktorantka potrafi formutowac i rozwigzywac problemy badawcze, co
pozwala na samodzielne prowadzenie badan naukowych, a dodatkowo wskazuje na szeroka
wiedze teoretyczng i praktyczna. Dotychczasowe wyniki badarn Doktorantki opublikowane w
artykutach dostarczajg cennych informacji dotyczacych antocjanin/antocyjanidyn i wpisujg sie w
dyscypline technologia zywnosci i zywienia. W opinii Komisji bardzo duze zaangazowanie w
dziatalnosc naukowsa, aktywnos¢ publikacyjna mgr inz. Matgorzaty Rak oraz jako$¢ wykonanych
zadan s3 na wysokim poziomie. W zwigzku z tym w gtosowaniu Komisja podjeta jednogtosnie
decyzje w sprawie wyniku oceny srodokresowej. Komisja za realizacje planu badawczego przez
mgr inz. Matgorzate Rak wystawia ocene pozytywna

18.

Oskar Sitarz

technologia zywnosci i
zywienia

09.09.20267.

pozytywny

Doktorant zrealizowat indywidualny plan badawczy (IPB) obejmujacy cztery semestry
ksztatcenia, co stanowi podstawe do stwierdzenia, ze dotychczasowy przebieg prac badawczych
umozliwia terminowe ukonczenie badan oraz przygotowanie i obrone rozprawy doktorskiej.
Réwniez pozytywna opinia Pani Promotor o postepach w prowadzeniu badan i realizacji
indywidualnego planu badawczego przez Doktoranta daje podstawe do wystawienia oceny
pozytywnej. Realizacja dotychczasowych zadan okreslonych w IPB wymagata od Doktoranta
samodzielnosci oraz umiejetnosci rozwigzywania pojawiajacych sie problemoéw badawczych. W
okresie czterech semestrow realizacji IPB Doktorant skoncentrowat swoje dziatania badawcze na
charakterystyce i badaniu koncentratu z czerwonej kapusty, przedstawiajac i dokumentujac
uzyskane wyniki. Przeprowadzona z Doktorantem rozmowa oraz udzielone przez Niego
odpowiedzi na zadane pytania swiadcza o dobrej orientacji w podejmowanej problematyce
badawczej oraz znajomosci literatury przedmiotu. Nalezy stwierdzi¢, ze Doktorant potrafi
wihasciwie formutowac i rozwigzywac problemy badawcze, co wskazuje na Jego zdolnos¢ do
samodzielnego prowadzenia badan naukowych. Prezentowane podczas rozmowy argumenty i
sposdb interpretacji zagadnien badawczych potwierdzajg rowniez wiedze teoretyczng i
praktyczng Doktoranta. Dotychczasowe wyniki badan Doktoranta, opublikowane w formie
artykutow naukowych, dostarczaja cennych informacji dotyczacych antocyjanin i antocyjanidyn
oraz stanowig istotny wkfad w rozwdj wiedzy w tym obszarze. Tematyka prowadzonych badan
jest zgodna z zakresem dyscypliny naukowej technologia zywnosci i zywienia. W opinii Komisji
dotychczasowy przebieg dziatalnosci naukowej mgr. inz. Oskara Sitarza nalezy ocenic¢ wysoko.
Jego zaangazowanie w realizacje prac badawczych, dotychczasowa aktywnosc publikacyjna oraz
poziom merytoryczny i jakos¢ wykonywanych zadan swiadczg o prawidtowym i systematycznym
postepie w realizacji zatozonego planu badawczego. Uwzgledniajac catoksztatt dotychczasowej
dziatalnosci naukowej oraz stopien realizacji zaplanowanych zadan, Komisja w wyniku
jednogtosnego gtosowania podjeta decyzje o pozytywnym wyniku oceny sroddokresowej. Tym
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samym Komisja stwierdza, ze realizacja planu badawczego przez mgr. inz. Oskara Sitarza
przebiega prawidtowo i wystawia mu pozytywna ocene sSrodokresowa.




