Uchwata nr 34/09/2026

Rady Dyscyplin Wydzialu Humanistycznego Uniwersytetu Rzeszowskiego
z dnia 23 wrzesnia 2026 r.
w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego
dr. J6zefowi Forystkowi

w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie historia

Drziatajgc na podstawie art. 178 ust.1 pkt.1 i ust.2 w zw. z art. 221 ust. 12 Ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tj. Dz. U. z 2024 r., poz. 1571 z pozn.zm.)
oraz na podstawie § 21 ust. 2 i ust. 6 Regulaminu przeprowadzania czymnosci w postepowaniach w sprawie
nadania stopnia doktora oraz stopnia doktora habilitowanego prowadzonych w Uniwersytecie
Rzeszowskim (stanowigcym zatacznik nr 1 do Uchwaly nr 134/02/2026 Senatu UR z dnia
23 lutego 2026 r.) Rada Dyscyplin Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu Rzeszowskiego
uchwala co nastgpuje:
§1

Po zapoznaniu si¢ z uchwatg Komisji habilitacyjnej w postepowaniu habilitacyjnym dr. Jozefa
Forystka (zwanego dalej ,Habilitantem™) z dnia 7.09.2026 r. zawierajacg jednoznacznie
negatywna opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem
1 pelng dokumentacj¢ sprawy, w tym z recenzjami osiggni¢¢ naukowych odmawia nadania
dr. Jozefowi Forystkowi stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

humanistycznych w dyscyplinie historia.

Uzasadnienie

Postepowanie habilitacyjne w przedmiotowej sprawie zostato wszczete w dniu 18 listopada

2025 r. na wniosek dr. Jozefa Forystka, w ktorym jako podmiot habilitujacy wskazano

Uniwersytet Rzeszowski.

Uchwatg nr 9/02/2025 z dnia 26.02.2026 Rada Dyscyplin Wydzialu Humanistycznego

Uniwersytetu Rzeszowskiego powotata Komisje habilitacyjng w skladzie:

1. Przewodniczacy komisji: prof. dr hab. Mariusz Wotos — Uniwersytet Komisji Edukacji
Narodowej w Krakowie,

2. Recenzent komisji: prof. dr hab. Rafat Wnuk — Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta
I,

3. Recenzent komisji: prof. dr hab. Mirostaw Szumito — Uniwersytet Marii Curie-



Sktodowskiej w Lublinie,
Recenzent komisji: dr hab. Zdzistaw Zblewski — Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie,
Recenzent komisji: prof. dr hab. Grzegorz Mazur — Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie

Czlonek komisji: dr hab. Jan Pisulinski — Uniwersytet Rzeszowski,

N » s

Sekretarz komisji: dr hab. Edyta Czop — Uniwersytet Rzeszowski.

W toku postepowania do akt sprawy wplynety cztery recenzje dorobku naukowego Habilitanta
sporzadzone przez: prof. dr hab. Rafala Wnuka — Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla
II, prof. dr hab. Mirostawa Szumito — Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie,
dr hab. Zdzistawa Zblewskiego — Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie, prof. dr hab. Grzegorza
Mazura — Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie. Wszystkie cztery sporzadzone recenzje
w konkluzji zawieraja ocen¢ negatywna, uznajac, ze zaréwno dotychczasowy dorobek
naukowy, dydaktyczny, jak i organizacyjny nie uzasadniaja nadania Habilitantowi stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie historia.
Recenzenci wskazali, ze osiggnigcie naukowe Habilitanta nie spetnia ustawowych wymogow
okreslonych w art. 219 ust. 1 pkt 2 i pkt 3 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,
podnoszac m.in. brak istotnego wkladu w rozwoj dyscypliny.

Po zapoznaniu si¢ z trescig negatywnych recenzji, pismem z dnia 3 sierpnia 2026 r.
skierowanym do Rady Doskonatosci Naukowej, Habilitant oswiadczyl, iz cofa wniosek
o nadanie stopnia doktora habilitowanego i wnosi o umorzenie postgpowania awansowego.
Rada Doskonatosci Naukowej przekazata powyzsze pismo Uniwersytetowi Rzeszowskiemu
jako podmiotowi habilituyjacemu w dniu 5.08.2026 r. celem rozstrzygnigcia w ramach
prowadzonego postepowania.

W dniu 7 wrze$nia 2026 r. odbylo si¢ posiedzenie Komisji habilitacyjnej, ktora dziatajac na
podstawie art. 221 ust.10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce po zapoznaniu si¢ z recenzjami 1 dokumentacja postepowania stwierdzila,
ze osiggniecia naukowe oraz caloksztalt dorobku i1 aktywnosci naukowej Habilitanta nie
spetniajag wymogu okreslonego w art. 219 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce, zgodnie z ktorym osoba ubiegajgca si¢ o stopien doktora
habilitowanego wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowq albo artystyczng realizowang wiecej
niz w jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej.
Komisja stwierdzita rowniez, ze wszystkie recenzje sporzadzone w toku postepowania

zawierajg jednoznacznie negatywne konkluzje.



Zgodnie z art. 221 ust.12 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce podmiot habilitujacy odmawia nadania stopnia, w przypadku gdy opinia Komisji

habilitacyjnej w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego jest negatywna.

Nastepnie w dniu 23 wrzesnia 2026 r. Rada Dyscyplin Wydziatu Humanistycznego przystgpita
do rozpoznania sprawy. Przed przystgpieniem do merytorycznego rozstrzygnigcia sprawy,
Rada Dyscyplin Wydzialu Humanistycznego zbadata formalng dopuszczalno$¢ umorzenia
postgpowania na skutek o$wiadczenia Habilitanta o cofnieciu wniosku. Zgodnie z art. 105
§ 2 k.p.a., organ administracji publicznej moze umorzy¢ postepowanie, jezeli wystapi o to
strona, na ktorej zadanie postepowanie zostalo wszczgte, o ile nie jest to sprzeczne z interesem
spotecznym. Konstrukcja ta opiera si¢ na uznaniu administracyjnym, co oznacza, ze samo
cofniecie wniosku przez strong nie obliguje organu automatycznie do zakonczenia sprawy bez
jej merytorycznego rozstrzygnigcia. W  konsekwencji Rada Dyscyplin  Wydzialu
Humanistycznego uznata, Zze umorzenie postgpowania na obecnym etapie stoi w razacej
sprzeczno$ci z interesem spolecznym. Zlozenie oswiadczenia o cofnigciu wniosku w
momencie, gdy zgromadzony materiat dowodowy (cztery negatywne recenzje) w sposob
bezsporny przesadza o braku podstaw do nadania stopnia, moze stanowi¢ probe uniknigcia
negatywnych skutkow prawnych wyniku postgpowania przewidzianych przez ustawodawce
jako nastepstwo odmowy nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego, w tym
ustawowej karencji w ponownym ubieganiu si¢ o awans. Przyzwolenie na umorzenie
postepowania w takich okoliczno$ciach godzitoby w powage instytucji nadawania stopni
naukowych oraz w interes spoleczny. Z tego wzgledu wniosek Habilitanta o umorzenie
(cofnigcie wniosku) nie mogt zosta¢ uwzgledniony.

Konkludujac, Rada Dyscyplin Wydzialu Humanistycznego w wyniku glosowania tajnego
podjeta uchwate w sprawie odmowy nadania dr. Jozefowi Forystkowi stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie historia wszczgtego na
podstawie osiagni¢cia naukowego ,,AZz do ofiary mego Zycia... . Dzialalno§¢ konspiracyjna

Jozefa Rzepki ,,Znicza”.

W glosowaniu udzial wzieto 14 0séb sposrod 25 uprawnionych do glosowania.

Wynik gltosowania: 14 gtoséw za odmowa nadania stopnia.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Pouczenie

Zgodnie z art. 224 ust 1 ustawy z dnia 20 lipca. 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce oraz na podstawie §22 ust.1 Regulaminu przeprowadzania czynnosci w postgpowaniach w sprawie
nadania stopnia doktora oraz stopnia doktora habilitowanego prowadzonych w Uniwersytecie
Rzeszowskim (stanowigcym zalacznik nr 1 do Uchwaly nr 134/02/2026 Senatu UR z dnia 23
lutego 2026 r.) od powyzszej uchwaly przystuguje odwotanie do Rady Doskonatosci Naukowe;j
za posrednictwem Rady Dyscyplin Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu Rzeszowskiego.
Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia dor¢czenia niniejszej uchwaly. Rada
Dyscyplin Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu Rzeszowskiego przekazuje odwotanie
Radzie Doskonatos$ci Naukowej wraz ze swojg opinig i aktami sprawy w terminie 3 miesiecy

od dnia ztozenia odwolania.

Uniwersytet Rzeszowski
Przewodniczacy Rady Dyscyplin
Wydziatu Humanistycznego
prof. dr hab. Pawet Grata



