ROZDZIAL 1

UWAGI WSTEPNE

Niniejsza ksiazka jest pierwsza, nie tylko w polskiej historio-
grafii, ktéra poswiecona zostata problematyce ciagle zagadkowego,
starozytnego ludu Neuréw. Nie oznacza to oczywiScie catkowitego
braku zainteresowania tym zagadnieniem reprezentantéw réznych
dyscyplin naukowych, ktérzy émialo wypowiadali sie na temat sie-
dzib tego ludu, jego zwiazkéw etnicznych a nawet obyczajow. Bez
watpienia to wsréd badaczy polskiej historiografii temat ten byt
najczescie] poruszany, a apogeum zainteresowania nim przypada
na 2. potowe XX wieku. Najczesciej dotyczyl on interpretacji zrodet,
ktora konczyla sie konkluzja o zwiazku Neuréw ze Slowianami.
Ta przemozna che¢ (i nie ukrywajmy — takze wzgledy polityczne)
identyfikowania tego ludu takze z poczatkami plemion polskich, legta
u podstaw badan jezykoznawcéw (Lehr-Spltawinski 1946; Plezia 1952),
historykéw (Tymieniecki 1951; Lowmianski 1964; 1967; Strzelczyk
2000 — pierwodruk w r. 1970), antropologéw (Czekanowski 1954),
etnografow (Moszynski 1954) 1 archeologéw (Nosek 1952; Bukowski
1972). Réwnolegle pojawialy sie tez opracowania rosyjskie, a pézniej
takze ukrainskie. Glosy te nie mialy jednak waloru zgodnych pogla-
déw, stad ciagle jeszcze nie zostal wypracowany podstawowy model
interpretacji jedynego w zasadzie zrodla pisanego wykorzystywanego
do analiz historycznych 1 prahistorycznych. Mowa tu o fundamen-
talnej pracy Herodota — Dzieje, a dokladnie IV jego ksiedze, w ktorej
znajdujemy wzmianki (og6lnie w liczbie tylko siedmiu) o Neurach,
ewidentnie tgczacych sie ze Swiatem scytyjskim, ale nie bedacych
ludem scytyjskim — indoiranskim. Mozna wiec przyjaé, ze lud ten
przez przypadek znalazl sie na kartach historii, bowiem zasadniczym
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tematem IV ksiegi jest wojna persko-scytyjska z konca VI w. p.n.e.,
ktéra barwnie 1 z wieloma pobocznymi kontekstami opisal wlaénie
Herodot. Poza nim nikt tak doktadnej relacji nam nie pozostawit,
a pozniejsi historycy i1 pisarze antyczni jesli juz pisali o Neurach,
to skrzetnie wykorzystywali Dzieje. W kwestil neuryjskiej mamy wiec
bardzo wazne Zrddlo historyczne — relacje Herodota. Dlatego wciaz
aktualna pozostaje uwaga Kazimierza Tymienieckiego (1951, 388):

»Stusznym jest niewatpliwie poglad, ze opis Herodota jest podsta-
wowy do ustalenia stosunkéw etnicznych wschodniej Europy. Poniewaz
opisuje on nie tylko wlasciwa Scytie, lezaca blizej wybrzezy Morza
Czarnego, ale rowniez ludy ze Scytig sasiadujace...”?.

Zastanawiajaca jest ciagle toczaca sie dyskusja nie tylko o Neu-
rach, ale o wszystkich ludach herodotowej Scytii. Wynika to z kilku
przyczyn. Pierwsza z nich jest sama relacja Herodota, ktéra nie za-
wsze jest spdjna z precyzyjna rzeczywisto$cig geograficzna. Druga,
to bardzo rézny stopien doktadnosci narracji o wielu ludach. Niektore
sa, do&é szcezegbdltowe, a inne to tylko wzmianki, z duzym udziatem
mitéw oraz niejasnych faktow. Jako trzeci element mozna wskazacé
ciagle dokonujacy sie postep w badaniach, gtéwnie archeologicznych,
dostarczajacych nowych zrodet 1 proby ich wykorzystywania w opisie
Scytii. Nie mozna zatem przyjmowac, ze wystarczy tylko dokladnie
przeczytac Dzieje, a juz bedziemy dysponowaé¢ kompletnym zasobem
wiedzy o starozytno$ci Europy Wschodniej.

W naszych rozwazaniach postaramy sie przedstawic¢ obecny punkt
widzenia dotyczacy Neuréw. Odniesiemy sie nie tylko do zrodet pisa-
nych, ale takze archeologicznych i kartograficznych. Bedzie to mozna
traktowaé jako zapowiadane od dawna opracowanie monograficzne
(Czopek 2007b). W miedzyczasie ukazato sie bowiem kilka publikacji,
ktore musza znalezé swoje miejsce w naszej dyskusji, nie tylko ze zro-
dtami, ale takze z pogladami wielu autoréw. Naszym zasadniczym

! W niniejszej publikacji sa stosowane podwdjne cytowania. Jezeli bedg to fra-
zy opatrzone klasycznym cudzyslowem, to oznacza, ze mamy do czynienia z przypi-
sem wspoélczesnym (np. z nowozytnej literatury). Jezeli jednak cytat bedzie zapisa-
ny kursywa (krdj pisma pochylony w prawo), to bedzie znaczyto, ze cytujemy tekst
antyczny we wspoélczesnym tlumaczeniu.
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celem bedzie rozpatrzenie problemu (moze nawet jego rozwiazanie?)
geograficzne) lokalizacji interesujacego nas ludu w relacji do innych
spotecznosci scytyjskiego kregu kulturowego. Z konieczno$ci podejmie-
my takze problematyke zwigzana z etniczna przynaleznoscig Neuréw,
ktéra dla wielu czytelnikéw moze by¢ uznawana za najbardziej istotna.

W tym miejscu wypada zacytowaé powszechnie dostepne zrddia,
do ktorych tatwo jest dotrzeé, aby uzyskaé¢ podstawowe informacje
o Neurach. Zacznijmy od ,,Matego stownika kultury dawnych Stowian”
(Leciejewicz red. 1972), ktéry tak charakteryzuje interesujacy nas
lud — cytat kompletny:

... plemie zyjace wg Herodota w VI-V w. p.n.e. na pn. od ,,Scytéw-
-oraczy” u zroédel Dniestru. Herodot wspomina o wedréwce N. do kraju
Budynéw z powodu plagi wezéw, o zmienianiu sie N. raz do roku
w wilki oraz o ich udziale w wojnie Dariusza ze Scytami. U Zrodet
Dniepru (faktycznie w dorzeczu Prypeci) umieszczali N. Pliniusz
1 Ammianus Marcelinus. Obecnie przyjmuje sie, ze ziemie N. lezaly
w dorzeczu gérnego Dniestru, Bohu i1 Prypeci i taczy sie ich z kultura,
mitogradzka. Liczni badacze uznawali N. za przodkow Stowian. Hydro-
nimia wspomnianego obszaru zezwala na przyjecie tezy o mieszanym
baltycko-stow. charakterze wspomnianej kultury; niektérzy badacze
widza w nich nawet peryferyczne plemiona baltyckie” (Bukowski
1972, 257 — autor hasla).

Powodem niejednoznacznych interpretacji sa w tym przypadku
bardzo skromne Zrédta, ktére bazuja na relacjach Herodota. Pézniejsi
pisarze starozytni, korzystajacy z dorobku tego myséliciela niewiele
wnieéli, bowiem od V w. p.n.e. (czasy Herodota) do pierwszych wiekéw
nowej ery (aktywnos§¢ Rzymian) uplyneto sporo czasu, a co wazniejsze,
zmienily sie prawie wszystkie realia historyczne.

Na wstepie trzeba podkreslié, ze obydwa aspekty (problemy)
sa od siebie bardzo odlegle Zrodlowo, ale powinny jednak by¢ rozpatry-
wane tacznie, co wigze sie z wieloma trudnoSciami. Zrédet historycz-
nych z V w. p.n.e. (przekazéw pisanych) z oczywistych wzgledéw nie
przybywa. Wazne w naszych rozwazaniach beda odkrycia archeologicz-
ne, ktére maja walor systematycznego wzbogacania bazy zrédlowe;,
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co dotyczy ilosci 1 jakosci artefaktéw znanych z preznie rozwijajacych
sie badan wykopaliskowych. Trudno oczekiwac¢ na odkrycie jedno-
znacznego argumentu wskazujacego bez watpienia na §wiat Neurow,
ale juz sposobnosc lepszego (dokladniejszego) poznania calego §wiata
scytyjskiego, jako neuryjskiego, jest (lub bedzie) mozliwa. Dlatego
konstruujac program badawczo-edukacyjny pt. ,,Burzliwe pogranicze
Europy centralnej i wschodniej we wczesnej epoce zelaza (VII-V w.
p.n.e.)”’, ktory jest realizowany dzieki srodkom Ministerstwa Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego w ramach programu ,Nauka dla spoteczen-
stwa” uznano, ze problematyka neuryjska doskonale wpisuje sie w ten
wlaénie projekt. Range nowo odkrywanych zrédet archeologicznych
potwierdzaja ostatnie badania tzw. aglomeracji chotynieckiej (por.
Czopek et al. 2023a; 2023b; 2024a; 2024b), ktére przesunety granice
Scytii o okoto 200 km w kierunku péinocno-zachodnim. Eponimicz-
ne stanowisko Chotyniec 1 wraz z otoczeniem, zlokalizowane okolo
8 km od obecnej granicy polsko-ukrainskiej, na terenie gmin — Ra-
dymno, pow. jarostawski i Stubno, pow. przemyski, w zupelnie nowym
Swietle pokazalo przeszto$¢ pogranicza scytyjsko-popielnicowego, tj.
srodkowoeuropejskiego.

Przytoczmy co ma do powiedzenia na temat Neuréw sztuczna
inteligencja:

,Neurowie to lud wspomniany przez Herodota w V w. p.n.e.,
zamieszkujacy w starozytnosci tereny miedzy rzekami Prypec 1 Bug,
czyli obszary dzisiejszej Biatorusi, péinocno-wschodniej Polski 1 za-
chodniej Ukrainy. Ich obecno$é przypada na przetom VIiV w. p.n.e.
1jest wiazana z kultura archeologiczng zarubiniecka, ktora uwazana
jest za jednag z prapolskich” (Chat GPT — odczyt 21.05.2025).

Ten tekst mieéci sie w ogélnym, mozna rzec ,,starym” schemacie,
ale jednoczeénie nie znajdujemy tu szerszego kontekstu kulturowego
1 chronologicznego. Przy okazji warto juz teraz zwréci¢ uwage, ze zbyt
wezesnie zostata tu wydatowana kultura zarubiniecka (co najmnie;j
3—4 stulecia). Zobaczmy teraz, na innych przykladach, w jaki sposob
ujmowana jest kwestia neuryjska. Uczynimy to na podstawie dostep-
nych w Internecie definicji, ktére nalezy obecnie uwazac za zroédlo
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najtatwiej dostepne dla wszystkich zainteresowanych, w tym szcze-
gblnie dla mtodszego pokolenia.

,Inne hipotezy dopatruja sie w Neurach zwigzku plemiennego sto-
wiansko-battyckiego lub nawet plemion wylacznie baltyckich. Jeszcze
inni badacze sktonni sa dopatrywacé sie w nich ludnosci ugrofinskie;j.
Neurowie byli kojarzeni tez z obszarem (Bialoru$/Ukraina), jednakze
wykopaliska archeologiczne w grodzisku w Chotyncu na Podkarpaciu
pozwalaja lokalizowac ich na obszarze dzisiejszej Polski’.

sNeurowie, staroz. lud osiadly (wg Herodota, a takze Pliniusza
Starszego 1 Ammianusa Marcellinusa) u Zrédet Dniepru,; wzmianko-
wani po raz pierwszy przez Herodota (V w. p.n.e.), ktory lokalizowat
ich siedziby na péinocny zachdd od Morza Czarnego; u schytku staro-
zytnoéci nazwa Neurdw zostala zastapiona przez nazwy Slowianie,
Antowie, Wenedowie (na zachodzie Europy)”s.

,2Neurowie to wzmiankowany przez starozytnych uczonych lud,
ktéry miat zy¢ na pétnocny zachdod od Morza Czarnego, prawdopodob-
nie na terenach wspélczesnej Biatorusi. Neurowie przez wiekszo§¢
uczonych sg identyfikowani z przodkami Stowian, ktérzy w V-VI
wieku naszej ery rozpoczeli gwaltowna ekspansje, docierajac daleko
na zachdd, potudnie i1 pétnoc. Niektérzy historycy twierdza, ze Neu-
rowie mogli by¢ przodkami Battow™.

,Plerwszym ludem, ktéry pojawil sie na kartach historii a utoz-
samiany jest przez niektérych historykéw ze Stowianami sg opisani
przez Herodota z Halikarnasu Neurowie. (...). Oto jak przedstawia
potozenie terendéw zamieszkanych przez Neurdéw: na pdéinoc od nich
(od Scytow-oraczy — przyp. autora) mieszkaja Neurowie. Pétnocne
za$ obszary kraju Neurdéw nie sa juz zamieszkale przez ludzi, o ile
mi wiadomo. Takie ludy znajduja sie nad rzeka Hypanis (Boh — przyp.
aut.), na zachdd od Borystenesu (Dniepr — przyp. aut.) (...). Neurowie
zamieszkiwaé wiec mieli tereny obecnego Wolynia 1 Podola. f.aczono

2 Wikipedia: hasto Neurowie (odczyt 28.11.2024) — podobne Wikiwand: ha-
sto Neurowie.

3 Wikjunior: hasto Cywilizacje/Neurowie (odczyt 27.11.2024).

4 https://slowianskiewersety.blogspot.com/2014/01/neurowie.html (28.11.2024).
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ich ze Stowianami ze wzgledu na wystepujacy w ich nazwie rdzen
ner-, nur-. Wysunieta zostata rowniez hipoteza jakoby Neurowie mieli
stanowi¢ jedng z galezi Kultury L.uzyckiej, nie da sie jednak tego
w petni udowodnié.”

,Wedlug kierownika badan, prof. Sylwestra Czopka z Instytutu
Archeologii Uniwersytetu Rzeszowskiego, istnieja, przestanki, by twier-
dzié, ze osade zamieszkiwal lud Neuréw. Lud Neuréw zostat wymie-
niony przez Herodota w V w. p.n.e. Herodot wymienia Neuréw jako
sprzymierzencéw Scytéw, ale mowi, ze mieli oni scytyjskie obyczaje.
Byt wiec to lud niekoniecznie scytyjski lecz na pewno pod wielkim
wplywem Scytéw 1 nalezacy do scytyjskiego kregu kulturowego”.

Te ostatnia wzmianke mozna traktowacé jako bezposredni asumpt
do powstania niniejszej pracy. Przedstawiony zostanie aktualny stan
badan, przede wszystkim archeologicznych, bowiem dotychczasowa
literatura bazujaca na starszych analizach wymaga co najmniej korekt
albo zaprezentowania nowej wizji problemu Neurdw.

Zanim przejdziemy do zasadniczych rozwazan, nalezy zwrécié
uwage na fakt, ze historia Europy starozytnej i przyleglych terytoriow
zna liczne przypadki zmieniajacych sie realiéw etnicznych. Wiele
z dominujacych niegdys$ ludéw nie ma obecnie zadnej kontynuacji.
Jako przyklad mozna podaé¢ Hetytow, ktorzy w I1 1 starszej czesci
I tysiaclecia p.n.e. zdominowali Anatolie, Mezopotamie, Syrie 1 Pa-
lestyne, a pdzniej musieli uznaé wyzszo$¢ innych ludéw. Dzisiaj nie
moze by¢ mowy o ich obecnoéci we wspdlczesnym Swiecie. Nie jest
to jedyny przyklad zaniku spolecznos$ci, ktére nie maja bezpoérednich
kontynuatoréw. Moze sie wydawacé, ze interesujacy nas Neurowie
to jeszcze inna kwestia, bowiem znamy ich z bezposrednich Zrédet
tylko z wczesnej epoki zelaza, a p6zniej, utarlo sie, aby ich szukac pod
inng nazwa. W tym przypadku Stowian. Zderzenie dwéch swiatéow —
hetyckiego o bardzo bogatej kulturze z pozostawionym dziedzictwem
materialnym, a nawet pismem oraz neuryjskiego, z ktorego moze-
my wskazac tylko pewne elementy kulturowe, a 1 te sq dyskusyjne,

5 https://tojuzbylo.pl/wiadomosc/wazne-odkrycie-archeologow-neurowie-istnieli-i-
zamieszkiwali.ren-obecnej-polski (28.11.2024). Uwaga! WypowiedzZ nieautoryzowana.
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unaocznia, jak interesujace i skomplikowane sa dzieje starozytnych
ludow. Sprobujemy zatem zainteresowac Czytelnika swoista zagadka
neuryjska.

Trzeba pamietaé, ze zajmujac sie historia mamy do czynienia
z wieloma aspektami. Obiektywne sa jedynie twarde ustalenia doty-
czace dat wydarzen 1 niektérych innych okolicznosci — np. wojen czy
konfliktow. Wcale niemate grono historykéw od kilku stuleci podejmuje
proby interpretowania informacji odczytywanych ze zrédet, zwlaszcza
z przekazow pisanych. Archeologia, majac inna podstawe Zrédlowa, jest
jeszcze bardziej niz historia czula na wszelkie modyfikacje dotyczace
czasu okreslonych wydarzen, przyczyn i skutkow zmian kulturowych
oraz innych szczegétowych obserwacji. Pamietajmy wiec, ze:

,,To co nazywamy przeszloscia to projekcja naszych wyobrazen
1 interpretacji, ktorymi §wiadomie lub nie§wiadomie manipulujemy,
1 ktére sq nieustannie manipulowane 1 interpretowane przez tych,
ktorym te mysli probujemy przekazac” (Urbanczyk 2000, 11).



