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Recenzja dorobku naukowego i rozprawy habilitacyjnej pani doktor Magdaleny
Patro-Kucab

Pani dr Magdalena Patro-Kucab swoja kariere naukows i zawodowa zwigzala z rze-
szowskg uczelnig, najpierw Wyzsza Szkolg Pedagogiczna, a od 2001 r. Uniwersytetem Rze-
szowskim. Tutaj ukoficzyla w 1998 r. studia polonistyczne, uzyskujac tytut magistra na pod-
stawie pracy poswigconej powstaniu listopadowemu w poezji Kazimierza Brodzinskiego.
Tenze poeta staf sig przedmiotem jej dalszych badan, prowadzonych, podobnie jak w przy-
padku magisterium, pod kierunkiem prof. Piotra Zbikowskiego, a zwieficzonych rozprawg
doktorska na temat: Pézna poezja Kazimierza Brodzifiskiego, obronionej w roku 2006. Od
pazdziernika 2001 r. dr Magdalena Patro-Kucab jest zatrudniona — najpierw na stanowisku
asystenta, pozniej adiunkta, na krétko starszego wykladowcy i ponownie adiunkta — w Insty-
tucie Filologii Polskiej Uniwersytetu Rzeszowskiego, od maja 2018 przeksztalconym w Insty-
tut Polonistyki i Dziennikarstwa.

Publikacje naukowe Habilitantki dotycza przede wszystkim literatury péznego oéwie-
cenia, a pewnym zakresie takze romantyzmu. Interesuje ja gtownie zwiazek literatury z rze-
czywistoscig pozaliteracka, sprawami spolecznymi, politycznymi, osobistymi sprawami auto-
16w czy z niektorymi zagadnieniami estetycznymi lub stylistycznymi (szczegdlnie z reto-
ryka). Po uzyskaniu przez nig stopnia naukowego doktora — bo ten okres tutaj ze wzgledu na
cel niniejszej recenzji przede wszystkim przedmiotem zainteresowania — publikacje te doty-
czg najpierw w wigkszo$ci, cho¢ nie tylko, tworczosci Brodzifiskiego. W pozniejszym okresie
przedmiotem szczegbdlnego, cho¢ naturalnie nie wylacznego, zainteresowania dr Magdaleny
Patro-Kucab staje si¢ Alojzy Felinski, ktoremu poswigca monografie, wskazang w postgpo-
waniu habilitacyjnym — tacznie z cyklem weze$niejszych artykutéw odnoszacych si¢ do tego
poety — jako glowne osiggnigcie naukowe. Na niej zatem nalezy w tym miejscu skupi¢ szcze-

g6lng uwage.



Ksigzka W krggu spraw prywatnych i publicznych. Korespondencja Alojzego Felin-
skiego z lat 1795-1820 (Rzeszéw 2019) podejmuje sprawy niewatpliwie istotne z punktu wi-
dzenia potrzeb badawczych w odniesieniu do poznego oSwiecenia. Autor Barbary Radziwil-
towny — bo tak przede wszystkim funkcjonuje w powszechnej swiadomosci — zastuguje nie-
watpliwie na dokladne opracowanie, zaréwno rekapitulujgce dotychczasowy stan wiedzy, jak
i rozwijajace ja na podstawie nowych zrodet i po gigbionej refleksji nad jego tworczoscig. Wy-
bér w tym wypadku korespondencji jako Zrédia, specyficznego ze wzgledu na subiektywizm
postrzegania omawianych kwestii, a zarazem istotnego, ujmujacego wiele spraw z codzien-
nego zycia, wydaje si¢ fortunny. Habilitantka dobrze uzasadnia przedmiot pracy jako oparta
na analizie i interpretacji ,,epistolarnej twérczogci Felinskiego [...] probe dotarcia do prawdy
o niezwykle interesujacym aspekcie dziatalno$ci tworczej dramaturga z Wolynia” (s. 10).
Syntetyczne przedstawienie stanu badaf nad epistolografia ,,wiekow dawnych”, réwniez
zwigzle informacje biograficzne o Felifiskim i jego korespondentach wydaja sie tutaj po-
mocne dla czytelnika.

Ksigzka jako cato$¢ bez watpienia prezentuje szeroka wiedze o Felifiskim i w ogéble o
poznym o$wieceniu, wzbogacajac ja takze w niektérych istotnych obszarach. Sama konstruk-
cja monografii jednak — szczeg6lnie jesli wzigé pod uwagg jej tytut i wstgpne zapowiedzi sku-
pienia sig na badaniu korespondencji — budzi pewne watpliwosci. W centrum uwagi w jej spo-
rej czgsci znajduja si¢ bowiem nie tyle listy — cho¢ Autorka wielokrotnie podkresla ich zna-
czenie dla tresci wywodu, zaznaczajac, iz wlasnie one stanowig tu przedmiot szczegdlnego
zainteresowania — ile po prostu dos¢ szeroki zakres spraw zwigzanych z tworczo$cig Felin-
skiego (1gcznie z dwczesng jej recepcja), takze jego aktywno$cia spoteczna, relacjami rodzin-
nymi, towarzyskimi itp. Korespondencja przywotywana jest w duzej mierze jako jedno ze
zrbdet wiedzy na te tematy, obok — nierzadko dominujacych (oczywiscie poznawczo waz-
nych) —zrédet innego typu, jak pamietniki, recenzje czy wiersze okoliczno$ciowe. W ten
sposob wywod jest materialowo bardzo bogaty, zawiera duzg ilo$¢ cennych informacji,
swiadczy o obszernej wiedzy Autorki i jej, co nalezy podkresli¢, zaangazowaniu w badany
problem oraz skrupulatnosci w wykorzystywaniu literatury przedmiotu, ale zarazem — jak sig
wydaje — w niektorych partiach jest, by tak rzec, zbyt dygresyjny (niekiedy informacje lub ko-
mentarze dodatkowe, odchodzace od gléwnego tematu, mozna bylto zawrzeé w przypisach),
co przeszkadza w skupieniu uwagi na zasadniczym jego przedmiocie i tym aspekcie aktywno-
sci autora Barbary Radziwitiéwny, ktory odstania jego bogata (w sumie, jak informuje Habili-

tantka, 105 znanych listéw z lat 17951820 pisanych do 9 adresatow) korespondencija. Oczy-



wiscie zrozumiate jest — jak czytamy w autoreferacie — »Wyj$cie poza obszar samej epistolo-
grafii i osadzenie jej po$rod realiéw, na ktore ztozy! sig sugestywny obraz podejmowanych
przez pisarza inicjatyw oraz dziata, a takze bedacych ich wynikiem efektow” (s. 4), jednak,
dla zachowania spojnosei naukowego wywodu, nalezatoby tutaj dazy¢ do zasygnalizowania
przede wszystkich tych kwestii, ktore dla zrozumienia konkretnych listow lub ich grup sa bez-
posrednio istotne, a wigcej uwagi poswiecic jeszcze moze wnikliwszej lekturze samej kore-
spondencji (nawet gdyby to czasem oznaczato rezygnacj¢ z omawiania zagadnien, ktore nie
sa w niej podejmowane). Te watpliwo$ci odnosza si¢ w r6znym stopniu do poszczegdlnych
czg$ci omawianej monografii, w wigkszym do tych, ktére dotycza tworczoéei Felinskiego, w
znacznie mniejszym (lub w przypadku niektérych fragmentéw niemal wcale) do partii po-
swigconych jego sprawom rodzinnym czy towarzyskim.

Pierwszy rozdziat ksigzki stanowi bardzo wazne wprowadzenie prezentujgce teore-
tyczne aspekty listu jako gatunku wypowiedzi (sadze¢ nawet, warto byloby te kwesti¢ przed-
stawi¢ nieco doktadniej), przy niewatpliwie bardzo stusznym zwréceniu uwagi na jego zwia-
zek z retoryka. Mozna si¢ jedynie zastanawiad, ¢zy — przy merytorycznej trafnosci sformuto-
wanych spostrzezen — metodologicznie fortunnym zabiegiem jest tu ilustrowanie cech wypo-
wiedzi listowej poprzez cytowanie przykladow z listow Felinskiego, ktore wlasnie majg byé
omawiane w monografii. Tym bardziej ze ich formalne cechy (co prawda nieco inne) stang sig
przedmiotem uwagi w usytuowanym na konicu ksiazki rozdziale pos$wigconym ich stylowi.

Rozdzial drugi Pasjonat literatury i 2ycia naukowego, skupiajacy sie na tworczosei i
pogladach estetyczno-literackich Felinskiego, podejmuje kwestie niewatpliwie istotne, przy-
pominajgc najwaznicjsza cz¢$é jego pisarskiego dorobku, przy wykorzystaniu oczywiscie in-
formacji zawartych w jego listach, ale przede wszystkim pochodzacych z innych zrédet i
opracowan. W ramach — jak to okre§la Habilitantka w autoreferacie — ,»,autonomicznych przy-
blizen ogolnoliterackich” (s. 6) ciekawie zarysowane zostaly srodowiska i miejsca, w jakich
przebywat poeta, a ktore ksztattowaly jego poglady i zainteresowania. Dr Magdalena Patro-
Kucab, zanim oméwi dokonany przez Felinskiego przekiad poematu Jacquesa Delille’a
L’Homme des champs, przedstawia formulowane wéwczas poglady dotyczace zasad tluma-
czenia, wspominajac réwniez o powodach zainteresowania w Polsce tworczoscig autora Les
Jardins. W przypadku uwag, stosunkowo obszernych, na temat kategorii gustu, zasad i regut
estetyki klasycyzmu czy znaczenia krytyki literackiej Habilitantka referuje wazniejsze
sprawy, przypomina niektore formutowane wowczas sady, streszcza m.in. odpowiednie frag-
menty wspélczesnych opracowan na ten temat, np. Teresy Kostkiewiczowej czy Piotra Zbi-

kowskiego. Przedstawia te kwestie trafnie, ale takze — co w tym wypadku oczywiste, bo temat
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na oddzielng ksiazke — do§¢ skrétowo i wybidrezo; zarysowuje jedynie szerokie tlo dla twor-
czosci i przekonah estetycznych Felinskiego, nie wnoszac nowych rozpoznan w tym zakresie.
Sadze, ze raczej lepiej bytoby w tym wypadku, po syntetycznym wskazaniu problemu (z za-
akcentowaniem kwestii istotnych w perspektywie spraw omawianych w dalszych partiach
ksiazki), odwola¢ si¢ do wiedzy czytelnika, podajac w przypisach odpowiednia bibliografie.

Sporo waznych informacji o pogladach i pracy literackiej autora Barbary Radziwil-
towny (cho¢ oczywiscie nie tylko) przynosi podrozdziat: Krytyka literacka na kartach episto-
lografii Alojzego Feliriskiego. W nastepuj acych potem rozwazaniach po§wigconych gtéwnej
tragedii Felinskiego na uwagg zastuguje przede wszystkim przywolanie opinii na jej temat w
Owcezesnych wypowiedziach krytycznych. Interesujace sg, zawarte w kolejnym podrozdziale,
refleksje odniesione do ttumaczenia Wirginii Vittorio Alfieriego, z zauwazeniem, iz tym ra-
zem Felifiski ,,siggnat [...] po autora, ktérego metoda twoércza odbiegata od zaproponowane;
przez Corneille’a, czy Racine’a, poetow-wzordéw dla polskiego artysty” (s. 136), a zarazem
Swiadomie wprowadzil pewne modyfikacje do wloskiego oryginatu.

Rzeczowo zostaty w ksiazce przedstawione sprawy zwigzane z praca dydaktyczng Fe-
linskiego. W tym wypadku listy — tym bardziej ze sg one przede wszystkim pisane do odgry-
wajacego w tym wypadku szczegblng role ksigcia Adama J erzego Czartoryskiego — okazujg
si¢ bardzo pomocne, ilustrujac zaréwno sam proces podejmowania przezefi decyzji odnognie
do propozycji pracy najpierw na Uniwersytecie Warszawskim, a potem na stanowisku dyrek-
tora krzemienieckiego liceum, jak tez rézne sprawy zwigzane z pelnionymi obowigzkami.

Rozdziat trzeci ksiazki, do§¢ zwiezty, przynosi ciekawg prezentacje Felinskiego jako
gospodarza w rodzinnej Osowic. Tutaj zrodtem sa glownie jego listy do Michata Wyszkow-
skiego, a takze Pamigmiki Ewy Felifiskiej, szwagierki autora Barbary Radziwiléwny. Obraz
poety w tej roli zostal pokazany ciekawie i wielostronnie, np. z perspektywy zwyktych co-
dziennych zatrudnien i nieudanych przedsigwzieé handlowych. Habilitantka oczywiscie —
zgodnie z wilasciwg sobie metodg — zarysowuje odpowiednie elementy kontekstu (jak powroty
na wie$ po trzecim rozbiorze, warunki szlacheckiego zycia i gospodarowania na Wolyniu na
poczatku XIX w.). Uzasadnione wczeéniej przywolanymi przyktadami wydaje sie podsumo-
wanie uwag zawartych w tym rozdziale: ,,Listy prezentujgce ziemianski zywot Felinskiego s
rodzajem okrzyku radosci, jakg przynosi kontakt z naturg w przestrzeni szlacheckiego
dworku, ktdry stat si¢ dla poety oaza rodzinnego szczgseia 1 spokoju” (s. 196).

Sprawom relacji rodzinnych, sgsiedzkich i przyjacielskich Felinskiego dr Magdalena
Patro-Kucab po$wigca jednak oddzielny, obszerny rozdziat. W tym przypadku, co zrozu-

miale, wiadomosci zawarte w listach maja szczegélne znaczenie, choé¢ do nich autorka ksigzki
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si¢ nie ogranicza. W przedstawieniu zony poety J 0zefy, ciekawym i wielostronnym, wiedza
czerpana z korespondencji jest uzupeiona przez informacje czerpane z pamietnikéw czy
wierszy. Podobna opini¢ mozna sformutowaé odnosnie do podrozdziatu (co prawda krét-
s2ego) poswigconego siostrze poety. Nastepnie, po stosunkowo obszernym, przywolujacym
wybrane opracowania zagadnienia, oméwieniu zmian w sposobie traktowania dzieci w okre-
sie o§wiecenia w stosunku do epok poprzednich, Habilitantka, cytujac trafnie tu wybrane
fragmenty listow poety do Michata Wyszkowskiego, Lukasza Golebiowskiego, Jana Tarnow-
skiego i Walerii Tarnowskiej, dosé przekonujaco pokazuje, jak owa nowosé w podejéciu do
dzieci realizowana byta w rodzinie Felifiskich, W podobny sposob napisany zostat podroz-
dzial poswigcony sasiadom, przyjaciotom i znaj omym autora Barbary Radziwittéwny, z kt6-
rymi prowadzit on korespondencje. Dobrze przedstawiona jest, tez gtéwnie w oparciu o infor-
macje zawarte w listach, relacja miedzy Feliniskim a Gustawem Olizarem, Analogiczna opinia
nasuwa si¢ odnosnie sposobu krotkiego zaprezentowania sylwetek Karola Kazimierza Sien-
kiewicza i Konstantego Tyminieckiego.

Sadzg, ze niektérych partiach oméwionego krétko wyzej czwartego rozdziatu mono-
grafii warto byltoby podjac¢ probe doktadnicjszego okreslenia relacji migdzy korespondentami
na podstawie wnikliwszej analizy odpowiednich listéw z punktu widzenia ich strony komuni-
kacyjnej czy stylistycznej.

W ostatnim rozdziale ksigzki dr hab. Magdalena Patro-Kucab skupia si¢ na stylu li-
stow Felinskiego, akcentujac tez w ten sposéb, ze to one sa w monografii gléwnym przedmio-
tem zainteresowania. Trafne sa uwagi o formalnych cechach korespondencji autora Barbary
Radziwittéwny — formutach inicjalnych, finalnych, konwencjonalnych, ,,zfotych myslach”,
wtrgtach obcojezycznych — podsumowane m.in. stwierdzeniem, ze epistolografia Felinskiego
byla , konstrukcja jezykowo-stylistyczna, za pomoca ktdrej ujawniata sie skutecznosé i lin-
gwistyczny kunszt epistolografa” (s. 279). Umieszczenie tego rozdziatu jako ostatniego w
ksigzce wydaje sig, przy przyjetej koncepcji monografii, zrozumiate. By¢ moze lepszy efekt
daloby przywotanie i wykorzystanie wskazanych tu cech listow Felifskie go w tych miej-
scach, w ktérych omawiane sg konkretne partie korespondencji i relacje migdzy korespondu-
jacymi osobami. To jednak wymagatoby nieco innego uksztattowania calej ksigzki.

Lakoniczne Uwagi koricowe przynosza zwigzty rekapitulacje tre§ci monografii, a takze
— co szczegolnie godne zauwazenia — zapowiedz Autorki przygotowania edycji koresponden-
¢ji Felinskiego, ktora zapewne zostanie opatrzona rzeczowym opisem publikowanych tek-

stow,



Podsumowujac powyzsze spostrzezenia i komentarze dotyczgce monografii dr Magda-
leny Patro-Kucab, warto jeszcze raz podkreslié, ze przynosi ona duzy zasob wiedzy o jednej z
najwazniejszych postaci polskiego péznego oSwiecenia, o osobach mu bliskich, a takze o
wielu innych sprawach, ktore Autorka potraktowata jako zwigzane z omawianym glownym
zagadnieniem. Ten wlasnie erudycyjny aspekt ksigzki decyduje w bardzo duzej mierze o jej
wartosci. Trzeba doda¢, ze dotaczone w aneksie teksty wybranych listow, a takze zdjecia ich
postaci regkopismiennych stanowia wartoéciowe dopelnienie monografii.

Jako wazne uzupehienie ksiazki nalezy wskazaé réowniez opublikowane w Polsce i za
granicg artykuly — a jest ich kilkanascie — Habilitantki dotyczace Felifiskiego, ktorych tresé w
czgsci wykorzystana zostata pdzniej w monografii, w czg$ci zas obejmuje kwestie szczegd-
towe niepodjete w ksigzce. Wérdd nich na uwagg zastugujg — jak sadzg — choéby artykut Ra-
dos¢ komplementowania dotyczacy wiersza Felinskiego Do Tadeusza Czackiego, a takze roz-
prawy poSwigcone reakcjom na §mier¢ autora Barbary Radziwiléwny. Zainteresowanie Habi-
litantki retoryks i jej kompetencje w tym zakresie znajdujg odzwierciedlenie m.in. (bo prze-
ciez i w pracach o wierszach pochwalnych kwestie sztuki WYmOowy si¢ pojawiajg) w interesu-
Jace rozprawie Rola retoryki w oracjach pogrzebowych. Uwagi na marginesie méw funeral-
nych i wspomnien poSmiertnych poswieconych Alojzemu Feliriskiemu. Autorka m.in. przeko-
nujgco pokazuje tutaj, jak omawiane mowy pogrzebowe »oratorzy dostosowali do regul reto-
ryki i nowych pradéw, ktére w niej obowigzywaty” (s. 107). Jako warto$ciowy poznawczo
nalezy tez wskazaé artykut o poetyckich reakcjach na §mieré Felinskiego, prowadzacy do traf-
nych konkluzji, m.in. Ze przywolane wiersze ,;mieszcza si¢ [...] w kategorii o$wieceniowej

dydaktycznej aprobaty, jako instrumentu ksztattujacego osobowe wzory” (s. 95).

Jakkolwiek przedmiotem oceny jest tutaj dorobek badawczy Habilitantki po uzyskaniu
przez nia stopnia doktora, a monografia ,, ... jest to glos Ojczyzny z jej serca i ducha wydo-
byty...” O péznej poetyckiej Kazimierza Brodzinskiego prezentuje efekty badan prowadzo-
nych w ramach pracy nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej, warto i tej ksigzce tutaj
wspomniec. Jest bowiem uzyteczna poznawczo, podejmuje kwestie dotychczas stabo rozpo-
znane przez historykéw literatury, a przy tym objawia juz charakterystyczne cechy pisarstwa
naukowego Habilitantki, przede wszystkim dazenie do mocnego osadzenia omawianych kwe-
stii literackich w historyczno-biograficznym kontekscie, odwotywanie si¢ do dotychczaso-
wych, wezesniejszych i pozniejszych opracowan (czesto ich referowanie czy cytowanie) da-

nego zagadnienia, rzeczowe relacjonowanie tresci i analizowanie przywotanych tekstow.
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Nalezy doda¢, ze poznej tworczosei Brodzifiskiego, ujetej z réznych perspektyw, dr
Magdalena Patro-Kucab poswiccita takze szereg innych publikacji, zamieszczonych w to-
mach zbiorowych i w czasopismach. Pokazuje wspotwystepowanie w tym samym czasie
utwordw autora Wiestawa oraz dziet poetow romantycznych. Trzeba tu zauwazyé, ze zardwno
w odniesieniu do Brodzinskiego, jak i (przede wszystkim) innych przedstawicieli klasycyzmu
postanistawowskiego (szczegolnie Felinskiego czy Osifiskiego) Habilitantka podejmuje nieraz
probe weryfikacji ich nazbyt — jak podkre$la — krytycznych ocen dokonywanych pézniej z
perspektywy waloryzowanych wyzej estetyki i osiggnig¢ literackich romantyzmu.

- Pozostaty dorobek dr Magdaleny Patro-Kucab, niezwigzany bezposrednio ani z Bro-
dzinskim, ani z Felinskim, réwniez zastuguje na uwagg. Szczegolnie cenne sg w tym wy-
padku rozprawy stanowigce interpretacje wierszy poetdw o$wieceniowych: Franciszka Dioni-
zego Kniaznina, Ignacego Krasickiego, Adama Naruszewicza, Stanistawa Trembeckiego,
opublikowane w serii Czytanie Poetéw O$wiccenia. Tu Habilitantka wybiera, zgodnic ze
swoimi zainteresowaniami i temperamentem badawczym, gtéwnie utwory o charakterze oko-
liczno$ciowym, co pozwala jej rozpoczaé wywod od zarysowania kontekstu, w jakim po-
wstaly i w jakim funkcjonowaly. Za szczeg6lnie wartodciowe nalezy, moim zdaniem, uznaé
interpretacje wierszy poswigconych ksigznej Czartoryskiej: Kniaznina Na urodziny ksfiezny]
Izab[eli] Czartoryskiej, a przede wszystkim rokokowy panegiryk autorstwa Naruszewicza Na
sanie ksigzny Izabeli Czartoryskiej, generatowej ziem podolskich (thamaczenie tacifiskiego
tekstu Duriniego). Wrazliwo$¢ Habilitantki na uroki muzy rokokowej pokazuje takze dosé ob-
szerna analiza utworu Trembeckiego Epitalamion Hopolitowi i Belinie, czyli mitos¢ nowych
matzonkéw. Zagadnieniem poezji pochwalnej — przy zwroceniu uwagi na widoczne w poezji
drugiej potowy XVIII w. ,,zjawisko przechodzenia od postawy panegirycznej w dawnym ro-
zumieniu do pochwaty nowego typu” — dr Magdalena Patro-Kucab zajmuje sie tez w dobrze
napisanym artykule o Kniazninie jako panegiryscie Czartoryskiej. Trzeba doda¢, ze wspo-
mniane wyzej kwestie — tresci erotyczne w poezji Trembeckiego, wiersze panegiryczne —
stajg si¢ tematem takze innych prac Habilitantki.

Sadzg, ze sposrod innych publikacji dr Magdaleny Patro-Kucab na wyroznienie zashu-
guje artykut przynoszacy ciekawa probe odczytania wiersza Juliusza Stowackiego Sowiriski w
okopach Woli, usytuowany wobec wiedzy o generale pochodzacych z innych zrodet i zesta-
wiony z utworem niemieckiego autora Justinusa Kernera Sowinski. Trafnie wskazuje z jednej
strony dazenie do wykreowania przyktadu nowej koncepcji bohaterstwa, a z drugiej pewne
zakorzenienie tych utwordéw w tradycji panegiryku. Warto takze skupi¢ uwage na rozprawie

poswigconej wyktadom Ludwika Osifiskiego, w ktorej Autorka bardzo dobrze przedstawia
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sposdb prowadzenia prelekcji, a przede wszystkim estetyczno-literackie poglady wyktadowcy
(rehabilitujgc go nieco w stosunku do dominuj acych wezesdniejszych ocen) i ich usytuowanie
zar6wno wobec antycznej tradycji w tym zakresie (gtéwnie Horacego), jak i nowych koncep-
¢ji (szczegolnie Jean-Frangois de La Harpe’a,); trafnie, jak sadze, ujmuje gtéwne cechy po-
stawy intelektualnej ,,tego najbardziej reprezentatywnego przedstawiciela klasycyzmu posta-
nistawowskiego” (s. 113).

To tylko czg§¢ dorobku naukowego Habilitantki, obejmujgcego — od uzyskania stopnia
doktora — ponad czterdziesci pozycji. Trzeba tutaj przypomnieé, ze dr Magdalena Patro-Ku-
cab posiada rowniez do$wiadczenie w zakresie redakcji naukowej tekstow, byta bowiem
wspolredaktorkg czterech recenzowanych toméw zbiorowych (gdzie zamiescita réwniez wia-
sne artykuty), sposréd ktérych warto wymienié cho¢by obszerng i ambitng monografi¢ Polo-
nistyka w Europie. Kierunki i perspektywy rozwoju (2013) czy ksiazke ,, Sofiowka” Stani-
stawa Trembeckiego — konteksty i interpretacje (2013), zawierajacg trzynascie rozpraw po-

swigconych réznym aspektom tego poematu.

Dr Magdalena Patro-Kucab po uzyskaniu stopnia naukowego doktora uczestniczyta w
czternastu konferencjach (seminariach) naukowych, na ktorych przedstawila referaty prezen-
tujace efekty jej badan. Nalezy do Polskiego Towarzystwa Badan nad Wiekiem Osiemna-
stym, do Polskiego Towarzystwa Retorycznego, a takze Polskiego Towarzystwa Kulturo-
znawczego. Uczestniczyla w realizacji projektow badawczych realizowanych w ramach
NPRH oraz NCN. Jest osobg rozpoznawalna w §rodowisku historykow literatury. Na podkre-
slenie zashuguja réwniez jej kontakty z zagranicznymi o$rodkami naukowymi (na Ukrainie,
na Stowacji i w Niemczech).

Na uwagg zastuguje aktywno$¢ dydaktyczna Habilitantki. Dr Magdalena Patro-Kucab,
Jak informuje w autoreferacie, prowadzita zajecia — éwiczenia i konwersatoria, wyklady, se-
minaria licencjackie — na studiach pierwszego i drugiego stopnia, a takze na studiach pody-
plomowych. Ich przedmiotem byta literatura staropolska i o§wieceniowa, a takze m.in. kultura
sarmacka, retoryka, stylistyka praktyczna. Wypromowata 44 prace licencjackie; byla tez wie-
lokrotnie recenzentka prac magisterskich i licencjackich. Prowadzila réwniez — w Polsce i za
granicg — wyklady popularyzujace wybrane zagadnienie naukowe wérod studentow, a takze
prowadzita i organizowala zajecia przeznaczone dla uczniow szkét érednich. Jest autorky ar-
tykulow metodycznych; sama podnosita swoje kwalifikacje w tym zakresie, uczestniczac w

odpowiednich szkoleniach. To tylko syntetycznie ujeta czgs¢ wielorakiej aktywnos$ci dr Mag-



daleny Patro-Kucab zwigzanej z dydaktyky. Wystarczy jednak dla zobrazowania jej zaanga-
zowania w tym zakresie i dobrego przygotowania do podejmowania dalszych zadan dydak-
tycznych, takze tych, ktore z reguty powierza si¢ samodzielnym pracownikom naukowym.
Nalezy wreszcie zaakcentowaé dziatalnogé organizacyjna Habilitantki. Juz sam fakt
pelnienia przez nia — w ciggu ostatnich dziesigciu lat — funkcji zastepcy dyrektora Instytutu
Filologii Polskiej (aktualnie Instytutu Polonistyki i Dziennikarstwa) ds. dydaktyki i organiza-
cji stanowi wigoej niz wystarczajgca podstawe do uznania tej czeéei jej akademickiej aktyw-
nosci za spetniajaca odpowiedni wymog w postepowaniu habilitacyjnym. Tym bardziej jesli
wzig¢ pod uwage, ze byt to okres niemal permanentnych przemian w zakresie organizacji pro-
cesu dydaktycznego. Doda¢ nalezy do tego chocby jej udziat w organizowaniu konferencji

naukowych czy Konferencji Polonistyk Uniwersyteckich.

Sadzg, ze powyzsza charakterystyka dostarcza wystarczajacych argumentéw do uzna-
nia, Ze osiaggnigcia badawcze, a takze aktywnosé dydaktyczna i organizacyjna dr Magdaleny
Patro-Kucab w pemi predysponuja ja do osiagniecia samodzielnosci naukowej. Stwierdzam
zatem, ze speinia ona wszystkic ustawowe kryteria w tym zakresie, i popieram
wniosek o nadanie jej stopnia naukowego doktora habilitowanego w dyscypli-

nie literaturoznawstwo.

(lona Tpbvorsh



