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Recenzja gléwnego osiagniecia naukowego doktor Magdaleny Patro-Kucab
oraz jej dorobku naukowego

w post¢powaniu habilitacyjnym w zakresie literaturoznawstwa

Dorobek tekstowy Magdaleny Patro-Kucab jest obfity, tematycznie i problemowo
spojny, ,gatunkowo™ stosunkowo réznorodny. Skiadaja si¢ nan dwie monografie: ,, ... jest fo
glos Ojczyzny z jej serca i ducha wydobyty....” O poznej tworczosci poetyckiej Kazimierza Bro-
dzinskiego” (2011 - praca stanowiaca rozwinigcie doktoratu) oraz W kregu spraw prywatnych
i publicznych. Korespondencja Alojzego Felinskiego z lat 1795 — 1820 (2019); 42 artykuty pu-
blikowane w czasopismach naukowych oraz rozdziaty w recenzowanych monografiach nauko-
wych (w tym publikacje zagraniczne), a takze 4 wspoiredakcje monografii naukowych oraz

2 artykuty o charakterze metodycznym.

Mozna takze méwi¢ o tematycznej spojnosci tego dorobku. Autorka koncentruje sie
przede wszystkim na zagadnieniach zwigzanych z pismiennictwem I potowy XIX wieku, kul-
turg i literaturg poznego oswiecenia i poczatkow polskiego romantyzmu. Znaczaca cze$¢ prac
(monografia i szereg artykuléw) poswiecona zostata analizie i interpretacji tzw. pdznej twor-
czodel (z lat 1830-1835) Kazimierza Brodzifskiego, najstabiej rozpoznanej przez badaczy,
tworczosci uwikfanej historycznie, politycznie i ideowo w okres powstania listopadowego,
z wyraznymi elementami koncepcji mesjanskich, ktore Autorka zresztg prébuje analizowaé
w perspektywie tworczosci Woronicza (mesjanizmu). Z tego nurtu zainteresowan, okresem
okofo powstaniowym, wytaniajg si¢ kolejne badania Magdaleny Patro-Kucab i teksty z nimi
zwigzane dotyczace wlasnie poezji czaséw powstania listopadowego analizowanej w perspek-
tywie komparatystycznej (polsko/niemieckiej; Stowacki, Odyniec, Gaszynski/ Kerner, Veit).
Zainteresowanie perspektywa komparatystyczna ujawnia takze tekst poswiecony Ludwikowi

Osinskiemu jako wykladowey literatury powszechne;.



W ostatnich latach uwaga Habilitantki skupita si¢ na innej, waznej dla polskiej kultury
pierwszego ¢wieréwiecza wieku XIX postaci, na Alojzym Felifiskim. Jemu tez, obok szeregu
artykutow, poswigcona zostata 340 stronicowa monografia, wskazana Jako zasadnicza cze$é
osiagnigcia habilitacyjnego, W kregu spraw prywatnych i publicznych. Korespondencja Aloj-
zego Felinskiego z lat 1795 — 1820. Na drugg czesé osiagnigcia sktada si¢ przedstawiony cykl
9 artykutéw. Osiggnigcie naukowe, tj. monografia oraz cykl artykutéw zostato zatytutowane
Epistolografia oraz literacka i reformatorska dziatalno$é Alojzego Feliniskiego.

Wracajge do monografii poswieconej Felinskiemu, monografia ta ujawnia trzy podsta-
wowe pola probleméw podejmowanych tu przez Magdaleng Patro-Kucab. Pierwsze pole doty-
czy zagadnienia listu, epistolografii ukazanych w perspektywie teoretycznej z przywotaniem
gtoséw wspdlezesnych badaczy (m. in. wcigz niezastapionej Skwarczynskiej), ale tez tych
z epoki (Krasicki, Golafski, Konarski, Piramowicz, Krolikowski, Szymanski). Zwrdcona zo-
stafa szczegolna uwaga na problem listu jako $wiadectwa i specyficznego srodka komunikacji,
jako forme wypowiedzi (m. in. forme listu jako rozmowy). Kolejne pole obserwacji zwigzane
Jest juz z konkretna korespondencja Alojzego Felinskiego, ktéra pozwala na nowe odczytanie
jego miejsca i roli w epoce, nie tylko — co stato si¢ juz naukowym standardem — jako autora
jednego dramatu Barbary Radziwittéwny i Jednego wiersza Boze cos Polsce... Poety, ale takze
wreformatora jezyka, historyka i teoretyka literatury, a takze pedagoga”. Oddzielne pole reflek-
sji stanowig lata 1795-1820 jako czasoprzestrzen kulturowo-spoteczna i polityczna, w ktore;
dochodzi do szeregu waznych przeobrazen estetycznych, ideowych i politycznych.

Monografia stanowi potaczeniem ujecia biograficzno-chronologicznego z préba zapre-
zentowania cech swoistych tworczodci Felinskiego, z zaznaczeniem szerokich kontekstéw geo-
graficzno-kulturowych dla jego aktywnosci. Przy czym szczegolnemu ogladowi zostata pod-
dana przede wszystkim ta czg$¢ jego tworczosei, ktéra stata si¢ przedmiotem refleksji w kore-
spondencji Felinskiego.

W rozdziale drugim pracy, Pasjonat literatury i zycia naukowego, Felinski zostat omé-
wiony jako czfowiek kultury, literat, uczestnik zycia naukowo-kulturalnego i nauczyciel
(atakze organizator zycia szkolnego). Przedstawiono kolejne etapy twoérczosei Felinskiego
(wotynski: wezesno~-miodzienczy; warszawski az po krzemieniecki). Refleksji nad jego twor-
czodcig, takze tekstami jego pidra stabo rozpoznawanymi, czasem zachowanymi wytacznie
w rekopismiennych planach np. Kodrus, od miodzieficzej Kory i Alonza poczawszy, poprzez
rewolucyjne Do Tadeusza KoSciuszki nad Bastylig, Pochwata Kosciuszki, po thumaczenie De-

lille’a Ziemianina i Barbarg Radziwitléwne towarzyszy tez o golniejszy namyst nad problemem,



ktérego $wiadectwem jest omawiany utwér F elinskiego. I tak np. oméwienie tworczosci prze-
ktadowej Felinskiego, jego zainteresowania tworczo$cig Delillea i przektad L homme des
champs (Ziemianina) zostaty poprzedzone refleksjg nad problemem przekiadu w kulturze
o$wiecenia, popularnosci Delille’a na ziemiach polskich (XVIII/ i XIX w.) czy jego thumaczen,
w tym —przede wszystkim — Felifiskiego. Omawianej analizie konkretnych tekstow Felifiskiego
towarzyszy przywotywanie bogatego kontekstu estetycznego, czasem historycznego w oparciu
zresztg o aktualny stan badan.

Osobne miejsce w pracy poswigcono najwazniejszym dramatom F elinskiego Barbarze
Radziwitlownie, ttumaczeniu Wirginii Alfieriego oraz Radomistowi i Zenobii Crebillone a. Ich
oméwienie takze zostato poprzedzone wprowadzajacymi w kontekst estetyczno-genologiczny
podrozdziatami m. in. Dramat klasyczny w Polsce- uwagi ogolne; Tragedia klasyczna. Autorka
pracy rekonstruuje tez krytyke teatralng z epoki dotyczacg Barbary Radziwittéwny oraz, glosy
wspofczesnych badaczy (m. in. Ratajczakowa, Rejman). Rozdziat ten zamyka opis ,,Pedago-
gicznej kariery Alojzego Felinskiego”, w ktérym mowa o wahaniach, dylematach, ktdre ujaw-
nia tez jego korespondencja, zwigzanych z problemem objecia katedry na Uniwersytecie War-
szawskim i jego drogg do kariery, krétkiej jak sig okaze, dyrektora szkoty krzemienieckiej, ale
tez nauczyciela, autora koncepcji i kursu literatury narodowej w tym liceum. To rozdzial, w kto-
rym ujawniajg si¢ kompetencje i ujgcia charakterystyczne dla historyka literatury, rownie wy-
razna jest tez refleksja teoretyczno, jak i krytyczno-literacka. Wiasciwosé ta, wielotorowos¢
refleksji i prowadzonego dyskursu, cechuje tez kolejne rozdziaty.

Rozdziat trzeci monografii poswiecony zostat Felifiskiemu Jjako ziemianinowi, gospo-
darzowi Osowy, a takze miejscu i roli wsi w rzeczywistosci polskiej po 1795 roku. Autorka
siggajac do zachowanych listow Felinskiego (do Wyszkowskiego z roku 1796) i, przede
wszystkim. przekazow pamigtnikarskich tj. pamigtnikéw bratowej, Ewy Felinskiej, przedsta-
wia stosunek pisarza do bytu ziemiafskiego, rekonstruuje jego dwozesne zycie: typ zajec, wy-
glad dworu, konkrety zycia codziennego (potrawy); aktywnosci, udane i te mniej udane, go-
spodarskie, ale tez publiczne. Okres osowski pokazany tu tez zostat w perspektywie realizowa-
nia ziemiafiskich ideatow ,,intelektualnych, humanistycznych wiasciwych dla poezji czarnole-
skiej” (s. 194), przestrzeni kulturowej istotnej z punktu widzenia biografii Felifiskiego, ale takze
Jjego tworczosci. W tej przestrzeni, zwraca na to uwage Autorka pracy, przywotujac zresztg
fragment z pamigtnika Ewy Felinskicj, zrodzity si¢ Barbara Radziwitéwna, Wirginia, Rado-
mist i Zenobia, o ktérych mowa byta w poprzednim rozdziale. Fragmenty ostatnich, przed

opuszezeniem Osowy, listow z tego okresu tj. odnoszacych si¢ do zycia ziemianskiego Habili-



tantka widzi i czyta w perspektywie staropolskiej walety, odwotujac si¢ do tradycji Miaskow-
skiego, Kochanowskiego, a nawet Janickiego i Dantyszka. Listy z okresu pobytu w Osowie
stuza Autorce do rekonstrukcji tego etapu biografii pisarza, etapu spoza sfery publiczne;j. Listy
z tego okresu nastawione sg na konkret, otoczenie, przestrzen najblizszy, wiasnie prywatna,
poza sfera publiczag. Stanowig wigc z jednej strony zrodto informacji o rzeczach i faktach, ale
tez swoisty sposéb (narzedzie) tekstualizowania swojego dogwiadczenia przy pomocy formy
listu bedacej inng od poetyckiej forma wypowiedzi i ekspresji. Ten drugi motyw wydaje sie
Jjednak za stabo wyeksponowany w pracy.

Rozdzial czwarty poswigcony zostal ,,sprawom rodzinnym, sasiedzkim i przyjaciel-
skim”, stowem relacjom Felinskiego z ludzmi, i to nalezacymi do Jjego najblizszego otoczenia
(od pierwszej mitodci, panny Zaleskiej poczynajac, poprzez zong Jozefe Omiecifiska, mtodo
zmarty a bardzo bliskg poecie siostr¢ Emilie, po krag przyjaciot i znajomych: Tarnowskich,
Gustawa Olizara, Karola Sienkiewicza, Konstantego Tyminieckiego, To rozdziat, ktory przy-
nosi nowe informacje dotyczace najblizszych osob kregu Felinskiego, zony, dzieci. Prezentuje
te postaci, ale takze ujawnia postrzeganie przez Felifskiego rzeczywistosci, ludzi go otaczajg-
cych, jego uczucia, emocje, rados¢ (jak jest szczesliwy, co dzien szczg$liwszy), ale tez lek o
bliskich, o przysztos¢ (s. 202).

Ostatni, piaty, rozdziat dotyczy zagadnienia stylu listowego, Jezykowo-stylistyczne;j
strony korespondencji. Autorka starafa si¢ w tej czeéci pracy pokazaé cechy specyficzne listow
Alojzego Felifiskiego. Omawia i analizuje obecne w korespondencji: formuty inicjalne i finalne
(zwroty adresatywne, pozdrowienia, zyczenia zdrowia, pozegnania), formuty konwencjonalne
(prosby, podzigkowania, przeprosiny), pojawiajace si¢ ,,ztote mysli”, czy obcojezyczne ,,wtrety
Jezykowe”. W podsumowaniu tego rozdziatu, Autorka stwierdza »epistolografia wotyniskiego
dramaturga poza tym, ze stanowita prezentacje réznorodnych tematow i spostrzezen |...] byla
takze konstrukejg jezykowo-stylistyczna, za pomocg ktdrej ujawniata si¢ skutecznosé i lingwi-
styczny kunszt epistolografa. (s. 279). To bardzo ciekawy, dobrze pomyslany rozdziat, ktoéry
mogtby spaja¢ tematyke wezesniejszych rozdziatow pokazujac, w jaki sposob organizowat Fe-
lifiski w listach rzeczywisto$¢, przy pomocy jakich narzedzi stylistyczno-jezykowych probowat
Ja tekstualizowa¢ i definiowa¢. Autorka nie zawsze decyduje si¢ jednak na wyrazne postawienie
tezy, czasem brakuje szczegdtowego rozwinigeia wskazanych probleméw. Tymczasem préba
analizy jezyka i stylu tych listéw moglaby pokazaé¢ oryginalnosé Felinskiego, to co czasem
nazywane jest ,,stylem autorskim” jego listow (tak sig po czeéci dzieje w podrozdziale ,,Zlote

mysli”, ktory nb. takze domagatby si¢ rozwinigeia). Dazenie do filozoficznej puenty, ,,formy



argumentu” (s. 27) przyjmowanie postawy nauczyciela, to na pewno wazna, indywidualna ce-
cha tych listow. Analiza elementow strukturalizujgcych list (formuty powitalne itd.) pokazuje
te korespondencj¢ — co bylo do przewidzenia — jako dos¢ klasyczna, wpisujacg si¢ w trendy
korespondencji innych pisarzy tego okresu. To materiat i temat (korespondencja), do ktérego
warto wréci€, podda¢ odrgbnej analizie i mam nadzieje, ze Autorka to uczyni, bo na pewno ma

tu wyjatkowe kompetencje.

Przedstawiona jako gféwne osiggniecie naukowe monografia — uzupetniona o cykl 9
artykutow (nowych, oraz 8, ktore w wersji rozszerzonej znalazty si¢ w monografii) dotyczacych
wybranych problemu zycia i twérczosei Felinskiego (tu takze literackie i oratorskie reakcje na
Jego smier¢ Autora Barbary Radziwitléwny) - to praca znacznie wzbogacajaca i uzupetniajaca
wspofczesng wiedze na temat aktywnosci Felinskiego nie tylko jako literata, cztowieka prze-
strzeni publicznej, ale takze prywatnej, meza, ojca i przyjaciela ukazanego w perspektywie
zachodzacych procesow estetycznych i kulturowych, obejmujgcych takze przestrzen zycia pry-
watnego; przynosi szereg nowych informacji, badz kfadzie nacisk na zwykle pomijane pro-
blemy lub postaci, jak posta¢ zony Felifiskiego, relacji przyjacielskich np. z Tarnowskimi. Mo-
nografia i cykl artykutéw wypetniajg luke w dotychczasowych badaniach dotyczacych tak bio-
grafii samego pisarza, jego tworczosci, jak i zycia literackiego przetomu XVIII i XIX wieku.
Taka perspektywa, biograficzna, ttumi nieco problem podstawowy. Nie w petni zostat zreali-
zowany, zaproponowany w tytule, problem gtéwny monografii, korespondencja Felinskiego.
(W kregu spraw prywatnych i publicznych. Korespondencja Alojzego Feliniskiego z lat 1795-
1820). Nie korespondencja jest tu gléwnym bohaterem i przedmiotem szczegdlnej uwagi Au-
torki, co sugeruje nie tylko tytut, ale i zafozenia pracy i podrozdziaty m.in. Epistolografia wie-
kéw dawnych jako przedmiot badan nie tylko literaturoznawczych, Materialy zrédiowe oraz
ogolne informacje o adresatach listow Alojzego Felifskiego, czy pierwszy rozdziat pracy (Roz-
mowa korespondencyjna. Uwagi formutowane w kontekscie teorii listu oraz zagadnien jezyka
mowionego), ale — byta juz o tym mowa, konkretne dzieta Felinskiego ukazane w kontekécie
zycia literackiego epoki, czasem w kontekscie jego biografii, innym razem np. przy Barbarze
Radziwittownie, poza nig. Korespondencja potraktowana tu zostata przede wszystkim jako
wazne zrodto, nie jedyne zreszta, informacji o Felifiskim. Autorka sicga bowiem do bardzo
wielu, co warto podkresli¢, zrodet, do literatury dokumentu osobistego (pamietniki, listy), kry-
tyki teatralnej (recenzje), [ub tekstow literackich omawianego okresu.

Mam wrazenie, ze Autorka nie mogta si¢ zdecydowag, czy punktem odniesienia i uwagi

w monografii powinna sta¢ si¢ tworczosc, konkretne dzieta Felinskiego w kontekscie zycia
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literackiego (estetyki) epoki czy jego korespondencja traktowana przede wszystkim jako tekst
0 okreslonych cechach i funkcjach, a dopiero w drugiej kolejnosci jako zrodto wiedzy o twor-
czosci i zyciu Felinskiego. Patro-Kucab ma zresztg $wiadomo$¢ nagromadzonych w pracy row-
nolegtych narracji dotyczacych biografii, tworczosci, kontekstow kulturowych, kwestii zrodet
itd. co sygnalizujg zwroty typu: ,,(po)wracajac na karty m. in. s. 142, 148.

Juz na marginesie, czasem w pracy pojawiaja sie pewne skroty myslowe, ktére doma-
gatyby si¢ pewnych uzupetnien, dopowiedzen, redakeji: np. ,,Na ostatnim z wyktadanych wy-
dziatow wyktadano filologie oraz historig, a takze historig i literaturg polska, estetyke, styl i wy-
mowg polskg”, (s. 150). Autorka bez watpienia wie, ze takze inne przedmioty, to jest z zakresu
malarstwa i muzyki wyktadano w tym Oddziale. (Honorowym pierwszym dziekanem wydziatu
byt Marcelo Bacciarelli). Innej, drobnej korekty, raczej redakcyjnej, dookreslenia wymagatoby
stwierdzenie: ,,Swego rodzaju rekompensate stanowito obdarzenie »nowego panstwa” libe-
ralng konstytucja [...] opracowang jeszcze w stolicy Austrii przez Adama Jerzego Czartory-
skiego, ostatecznie za$ zredagowana przez zespot doradcow cara podezas jego pobytu w War-
szawie w listopadzie 1815 roku.” (s. 148). Czy piszac o stolicy Austrii — zapewne tak — Autorka
ma na mysli ustalenia Kongresu Wiedenskiego?

Dos¢ niezrgcznie brzmig niektére zdania typu ,,Majgc na mysli wspomniang powyzej
rodzicielke poety, wypada na moment pochyli¢ si¢ nad sylwetkami rodzicow Alojzego [...]”
(s. 173).

W podsumowaniu dorobku Habilitantki uwzglednié nalezy cafoksztalt aktywnosci na
polu naukowym, dydaktycznym i administracyjnym, szezegdlowo zrelacjonowany zreszta w
Autoreferacie. O obfitym dorobku naukowym, publikacjach: ksigzkach i artykutach, dr Mag-
daleny Patro Kucab byta juz mowa. Gwoli petnego opisu i oceny jej dorobku wspomnieé trzeba
takze o innych jej aktywnosciach naukowych i dydaktycznych, do ktérych nalezy m. in. udziat
w projekeie grantowym (NPRH, w roli wykonawcy) Czytanie poetéw polskiego os$wiecenia.
Krasicki-Naruszewicz-Trembecki-Karpiriski (2012-2017) oraz publikacja w ksigzce Antropolo-
gia krajobrazu powstatej w ramach grantu Krajobraz kulturowy NCN.

Habilitantka wygtosita referaty na 22 konferencjach, w tym 8 migdzynarodowych, byta
rowniez wspdlorganizatorem takowych (9 krajowych i 2 migdzynarodowe). Migdzynarodowa
aktywnos¢ naukowo-dydaktyczna wyraza si¢ tez w publikacjach jak i wyjazdach do zagranicz-
nych osrodkéw naukowych w ramach programu Erasmus (Saarbriicken- Niemcy; Preszéw-

Stowacja)



Habilitantka jest cztonkiem Polskiego Towarzystwa Badaf nad Wiekiem XVIII (od
2011), a takze Polskiego Towarzystwa Kulturoznawczego (od 2009) i Polskiego Towarzystwa
Retorycznego (od 2017).

Takze dziatalno$¢ dydaktyczna Habilitantki zastuguje na uznanie: liczne typy prowa-
dzonych zaje¢ na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych pierwszego i drugiego stopnia na
kierunku filologia polska oraz dziennikarstwo i komunikacja spoteczna (wyktady m. in.: histo-
ria literatury europejskiej; klasyczne podstawy retoryki wspotczesnej; seminaria licencjackie;
¢wiczenia i konwersatoria: m.in. historia literatury staropolskiej i oswieceniowej, analiza i in-
terpretacja dziefa literackiego). Wypromowata 44 licencjatow, byta recenzentem 30 (magi-
sterskich i licencjackich).

Odnotowac¢ tez trzeba duze zaangazowanie Habilitantki w opieke¢ merytoryczng nad
studentami (pomystodawczyni i opiekun kota naukowego Sekcji Retoryki i Krasoméwstwa;

warsztaty dla studentéw i licealistow; debaty), udziat w pracach nad procesem dydaktycznym.

Trzeba tez podkresli¢ bardzo duzg aktywnogé Habilitantki na polu organizacyjnym na
rzecz rodzimej jednostki, jako cztonka wielu komisji, koordynatora programéw, pomystodaw-
czynig i realizatora wielu inicjatyw dydaktyczno-organizacyjnych. Zeby ograniczy¢ si¢ tylko
do funkcji najwazniejszych: czynnie uczestniczyta, takze jako wicedyrektor ds. dydaktyki i or-
ganizacji (od 2009) Instytutu Filologii Polskiej, a obecnie (od 2018 ) Instytutu Polonistyki
i Dziennikarstwa Uniwersytetu Rzeszowskiego w pracach nad organizacja dziatalnodci Insty-
tutu i nad procesem dydaktycznym, byla pomystodawezynia wielu rozwiazan organizacyjno-
dydaktycznych, brata udziat w tworzeniu nowych kierunkéw i specjalnosci i nowej oferty pro-
gramowej; wspdlpracy z zagranica. Pelna lista zakresu obowigzkow i dziatan przedstawiona
zostata w Autoreferacie (s. 22 z 25). Jest cztonkiem Rady Instytutu Filologii Polskiej oraz Rady
Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu Rzeszowskiego; Koordynatorem Wydziatu ds. Klas
Akademickich i Uniwersyteckiego Portalu Wiedzy (od 2018); byta tez cztonkinia Komisji Se-
nackiej ds. Dydaktyki (2011 -2012).

Dr Patro-Kucab jest tez aktywna na polu popularyzacji nauki i kultury polskiej (organi-
zacja wyktadow i spotkan opisane w Autoreferacie); organizuje i uczestniczy w warsztatach,
konferencjach, spotkaniach dyskusyjnych dla uczniéw, ale takze na rzecz popularyzacji jezyka
polskiego i kultury polskiej (wspotpartner Uniwersytet Preszowski).

Podsumowujac, sformutowane powyzej pozytywne opinie na temat monografii, do-

robku i aktywnoéci dydaktycznej oraz organizacyjnej Habilitantki zdecydowanie przewazaja
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nad drobnymi zresztg zastrzezeniami. Monografia autorstwa dr Patro-Kucab W kregu Spraw
prywatnych i publicznych. Korespondencja Alojzego Felinskiego z lat 1795-1820 oraz zapre-
zentowany cykl 9 artykutow, sktadajace si¢ na catosé osiagniecia naukowego ,,Epistolografia
oraz literacka i reformatorska dziatalno$¢ Alojzego Felinskiego” stanowi wazne dokonanie
w badaniach nad historig literatury polskiej przetomu XVIII i XIX wieku, otwierajgce nowe

perspektywy dla badan nad epoka okresu 1800-1830.

Przedstawiona monografia pod kazdym wzgledem spefnia wymogi stawiane rozprawie
habilitacyjnej. W tym kontekscie moge stwierdzi¢, ze glowne osiggnigcie naukowe, monografia
i cykl artykutéw, dr Magdaleny Patro-Kucab oraz caly jej dorobek swiadczg o znacznym wkia-
dzie Habilitantki w rozwdj literaturoznawstwa, w szczegolnosci badan nad literaturg i kultura
przetomu wieku XVIII i XIX. Majgc zatem na uwadze oméwione w niniejszej recenzji osia-
gnigeia i kompetencje dr Magdaleny Patro-Kucab, stwierdzam, ze spetnia ona wszystkie kryte-
ria narzucone przez obowigzujaca Ustawe o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki, i z peinym przekonaniem popieram wniosek
o przyznanie jej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humani-

stycznych, w dyscyplinie literaturoznawstwo.

Flabietg &O “Jho




