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Recenzja dorobku naukowego w postgpowaniu habilitacyjnym dr Ewy Rogalewskiej

Biografia intelektualna dr Ewy Rogalewskiej jest $ci§le zwigzana z Bialymstokiem i
okolicami — tutaj studiowata, tutaj pracowala (Muzeum w Tykocinie Oddzial Muzeum
Okregowego w Biatymstoku, Oddziat TPN w Bialymstoku), dziejom Bialostocczyzny
poswigcita tez gros swych prac i aktywnosci naukowych, ktore zresztag w znakomitej
wigkszosci publikowata w miejscowych, biatostockich pismach i wydawnictwach.

Trzeba uscisli¢ od razu, ze Habilitantke interesuje przede wszystkim tematyka zaglady
Zydéw polskich w okresie 1T wojnie, a od pewnego czasu takze dzieje martyrologii i oporu
mieszkancéw Biatostocczyzny przeciw okupantom niemieckiemu i sowicckiemu. Bez
watpienia dominuje jednak problematyka Zagtady, czego efektem byla obroniona w roku
2007, wydana rok pozniej, wznowiona w wersji poszerzonej w roku 2013, rozprawa
doktorska Getto biatostockie. Doswiadczenie Zaglady — Swiadectwa literatury i Zycia.
Ksigzka ta byla udang préba szczegélowej rekonstrukcji dziejow biatostockich Zydow w
czasie Il wojny, analizy ich do$wiadczenia w oparciu o zachowane $wiadectwa literackie,
przede wszystkim literatur¢ dokumentu osobistego. Praca ta umiejetnie taczyla perspektywe
historyczna i literaturoznawcza, oparta zostata tez na obszernych materiatach zrédlowych, w
tym archiwalnych, i stanowita dow6d wielkiej pracowitosci oraz wnikliwosci Autorki.

Od chwili obrony doktoratu, a wigc w ciggu ostatnich 12 lat, dorobek dr Rogalewskiej
powigkszyt si¢ o jedng ksigzke autorska, w przypadku jednej byta wspotautorka, oglosita tez
13 artykutéw, w tym 12 punktowanych, a jeden opublikowano w jezyku niemieckim.
Habilitantka byta tez wspéiredaktorka 15 ksigzek, w tym obszernej pracy zbiorowej Paryz —
Londyn — Monachium — Nowy Jork. Miejsce Drugiej Emigracji Niepodleglo$ciowej na mapie
kultury nie tylko polskiej (dwa tomy w latach 2009-2016), a takze autorka licznych
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biogramé6w i recenzji. Nalezy to ocenié jak najbardziej pozytywnie, choé warto dodag, iz —jak
wspomniatem — wigkszo$é tych publikacji ukazuje si¢ w Biatymstoku, w tym w pismach i
wydawnictwach IPN, co nie podwaza oczywiscie ich wartosci, ale wskazuje troche na lokalny
wymiar i zasieg tej aktywnogci.

Podkresli¢ nalezy tez duza, wrecz niezwykla aktywnoéé Habilitantki jako
wspolorganizatorki i uczestniczki licznych  konferencii naukowych, w tym
migdzynarodowych (Wilno, Berlin), a dalej autorki wystaw, uczestnika projektow naukowych
we wspotpracy m. in. z Instytutem Yad Vashem czy Niemieckim Instytutem Historycznym,
uczestniczki stazu w Yad Vashem w Jerozolimie, a wreszcie inicjatorki dziatan edukacyjnych
kierowanych do Polakéw na Litwie i Biaforusi, tworcy projektéw teatralnych, organizatora
Marsz6w Pamigei Sybiru. Lista tego rodzaju jest bardzo dluga, imponujaca i budzi szacunek
dla dziatalnosci naukowej oraz organizacyjnej Habilitantki.

Z lektury wymienionych ksigzek i artykutéw wynika, iz dr Rogalewska po doktoracie
konsekwentnie wracata do problematyki Zaglady Zydéw biatostockich, ale tez — co jest
poszerzeniem jej badan - wilefiskich. Nowymi watkami w jej dorobku sg losy bialostockiego
ziemianstwa, historia Obtawy Augustowskiej i dzieje ,,Solidarnosci” na Bialostocczyznie, a
wreszcie literatura i kultura emigracyjna. Prace te pokazujg zarazem, iz perspektywa
literaturoznawcza coraz wyraznie] ustepuje tych badaniach przed perspektywa historyczna, a
nawet biograficzng. Dominowaé tu takze specyficzna mikrohistoria, z ducha personalistyczna,
bo uwaga dr Rogalewska skupia si¢ zwykle na okreslonym, stosunkowo niewielkim
geograficznie obszarze XX-wiecznej historii ujmowanej przede wszystkim z perspektywy
loséw jednostkowych.

Tak jest moim zdaniem w ksiazce Wartosé pamigci. Szkice o ludziach i idei w XX
wieku. Praca ta jest zbiorem, czternastu artykutéw, publikowanych w wigkszosci wczesniej w
pismach naukowych lub tomach zbiorowych, mniej (10-stronicowy tekst o Ninel Kameraz-
Kos) lub bardziej obszernych (28-stronicowe uwagi o Straznikach pamigci, oredownikach
sprawiedliwo$ci...). Z reguly utrzymane 8§ one w poetyce rozbudowanego biogramu albo
portretu, prezentujgcego zycie i dokonania tytutowego bohatera/bohaterki. Jest nim zwykle
pewna interesujgca Autorke indywidualnosé np. Icchak Arad czy Maria Renata Mayenowa,
ale czasem otrzymujemy portret potrdjny (wspomniany juz tekst Straznicy pamieci...) lub
zbiorowy np. artykul o losach rodzin Obtawy Augustowskiej czy artystach i intelektualistach
zydowskich w getcie wilefiskim. Dyskurs naukowy, ktérego elementem sg cytaty, liczne i

czasem obszerne (np. catostronicowy na s. 42), réwnie liczne przypisy, taczy sie niekiedy z
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dyskursem eseistycznym, bo Autorka powoluje sie czasem na wiasne wspomnienia (np. s.
45), a czasem uzywa literackiej frazy w rodzaju ,,w jedna z bezsennych nocy Halina podjeta
kluczowa w swym zyciu decyzje” (s. 41) albo — o listach Tenenbauma i Winickiej-
Klinbanskiej — ,,szybuja ku ideom” (219).

Po lekturze Wartosci pamieci nic ma watpliwosci, iz jest ten tom — zgodnie z
podtytutem — zbiorem szkicow o ludziach. Ludziach naznaczonych dramatyczng historig XX
wicku, przede wszystkim do$wiadczeniem II wojny oraz XX-wiecznych totalitaryzmoéw.
Gioéwnie Zydéw i Polakow, ale tez ziemian, artystow, uczonych, a wreszcie »ZWyktych”
mieszkancéw Wilna i Bialegostoku.

W jakim sensic sg to jednak ,ludzie idei? Przyznam, ze od tej strony artykuly dr
Rogalewskiej pozostawily we mnie spory niedosyt. Autorke bardziej interesuja biografie jej
bohaterow, mniej za$ tlumaczy owe biografie ideami, ktére — jak rozumiem — owi
bohaterowie mieli by ucielesniaé lub ktérymi mieliby si¢ kierowaé. Tu Habilitantka zadawala
si¢ rzucanymi zwykle en passant hastami typu syjonizm (np. ,,bili si¢ o najdrozsza idee
niepodleglosci, jakg byt dla nich syjonizm”, s. 108) albo ogélnikami w rodzaju ,,postawa
Wandy Wachnowskiej byta zapewne wyrazem jej formacji duchowej, ufnosci w braterstwo
bliznich i wiary w ludzi” (s. 23), ,,z ideami harcerstwa taczyly si¢ powinnos¢ wobec oj czyzny,
kontynuacja romantycznych wzorcow” (s. 245), ratowanie przez polska inteligencje i
duchowiefistwo Zydéw bylo wyrazem »braterstwa, obrony idei wolnosci, sprzeciwu wobec
okupanta” (s. 172)? Jak Autorka jednak rozumie idee, czy sg takze synonimem »Zyciowych
zasad — prostych, jasnych i ufnych” ze s. 28?2 Co to wlasciwie sg ,,awangardowe idee
spoteczne” ze s. 90?7 Wiasciwie mato tu o komunizmie jako idei bliskiej wielu zydowskim
bohaterom ksigzki Habilitantki, a watek ten wraca nieustannie, np., gdy sie okazuje, ze imig
Ninel Kameraz-Kos to anagram nazwiska Lenin, albo ze Turek wspotpracowat z NKWD. Czy
Turek byt cztowiekiem idei czy nie? Jakiej?

Stowem: watek ,,idei” 1 jej zwiazku z losem Jednostki wydaje mi si¢ mato precyzyjnie
postawiony i rozstrzygniety. Byé moze chodzi tu po prostu o potoczne rozumienie ,,idei”, jak
synonimu czegos$ szlachetnego, wzniostego.

Niedosyt pozostawia tez kwestia pamieci i jej wartodci. Sygnalizuje jg tytut, potem
pamig¢ pojawia si¢ w tytule jednej z czesci tomu (Straznicy pamigci) oraz w tytutach kilku
artykuléw. Jak wiadomo problematyka pamigci obrosta ogromng literatura przedmiotu, w
kazdy rok przynosi witasciwie nowe prace na temat pamieci. Habilitantka w moim

przekonaniu zbyt pospiesznie i skrétowo analizuje to — podstawowe dla niej — zagadnienie,



odwotlujgc si¢ przy tym do literatury stosunkowo skromnej, przywolywanej znowuz hastowo,
a przy tym niezaktualizowanej. Wiasciwie uwagi Autorki sg — skroconym — powtdrzeniem
tego, co napisata o pamieci w rozprawie doktorskiej. W Wartosci pamieci wlasciwie nie
wykracza poza tamte ustalenia i tamtg literaturg przedmiotu. Co gorsza, w tekstach z
recenzowanej tu pracy kwestia pamieci pozostaje niesproblematyzowana, jest jakby
oczywista i nie wymagajaca glebszych analiz. Tak jest z kategorig ,,analitycznej pamieci” w
szkicu o Jozefie Muszkacie albo w przypadku pojecia ,,straznikéw pamieci”. Ostatecznie nie
wiem, na czym polega tytulowa ,,wartogé pamigci”, czy jest nig takze np. mitologizacja, o
ktorej wspomina Autorka piszac o pamigtnikach polskich ziemian? Czy mitologizacja
dotyczyla tez $wiadkow Zagtady? A jegli nie, to dlaczego? Z pracy wynika, ze pamieé jest
wazna, cenna, warto§ciowa w potocznym znaczeniu, ale to chyba zbyt oczywiste. Autorka nie
problematyzuje spraw ciekawych, a zarazem kontrowersyjnych, np. niecobecnosci we
wspomnieniach (pamigei) Arada jego wspblpracy z NKWD w walce z podziemiem
antykomunistycznym.

Przyznam tez, ze nie bardzo rozumiem w kontekscie calej ksigzki krotkiego wyznania
ze s. 13, iz metodologiczng inspiracja dla Autorki byly ,.fenomenologiczne wizje czlowieka
wg Romana Ingardena, Hansa-Georga Gadamera i Paula Ricoeura”. Nie jest to ani
wyjasnione (przywotana w przypisie zostaje np. Egzystencja i hermeneutyka Ricoeura oraz
Prawda i metoda. Zarys hermeneutyki filozoficznej Gadamera — podkreslenia moje).
Kwestia ,,fenomenologicznych wizji cztowieka” nie pojawi si¢ ani razu w dalszych
rozwazaniach Habilitantki poza jednym passusem: na s. 29 czytamy o ,,widzeniu wedtug
fenomenologicznej zasady — wychodzac od tego, co jest dane”, ale mimo to po raz kolejny
pozostaje wrazenie niedosytu, a nawet poczucie, ze cytowana uwaga ze s. 13 jest czym$ w
rodzaju  (metodologicznego) kwiatka do kozucha, ze réwnie dobrze zamiast
fenomenologicznej wizji czlowieka Autorka moglaby napisa¢ o wizji hermeneutyczne;,
personalistycznej czy egzystencjalistycznej. Jak to ma si¢ zresztg do ,,ludzi idei” w XX wieku,
nie bardzo wiem, tak samo jak nie rozumiem zamykajacego wstep zdania, ze w pracy
»przedmiotem badan jest nie tylko tekst, lecz takze znaki przestrzeni” (s. 13). Ciekawe
zreszta, ze w ksigzce doktorskiej Habilitantka odcinata si¢ od fenomenologii, zauwazajac —
stusznie — ze badane przez nig doswiadczenie Zaglady nie jest ,,czystym do$wiadczeniem
fenomenologicznym”.

Gdy mowa o wspomnianych juz czternastu artykulach skladajacych sie na Warrosé
pamigci, to niewatpliwie doceni¢ nalezy doktadnosé, sumienno$é, szczegblowosé, z jakg

4

dpks



Autorka odtwarza losy interesujgcych Ja bohateréw. Sg to postaci z punktu widzenia historij
przez duze H z reguty mato znane, marginalne, zapomniane, nieznane nawet, a przeciez i w
ich biografiach odbija si¢ owa ,,wielka” historia. Na pewno wiec ustalenia Habilitantki sa
cenne szczegdlnic dla historykéw zajmujgcych sie 11 wojna, ale tez dziejami lokalnymi.

Autorka sigga do wielu Zrédet, w tym takze archiwalnych, np. w portrecie Mayenowej
czy Muszkata. Inna rzecz, ze czasem pojawiaja si¢ — co prawda rozwinicte — watki poruszone
w doktoracie. Tak jest w przypadku Menachema Turka, ktéremu dr Rogalewska poswiecita
kilka stron w Getcie biatostockim, albo listéw Tenenbauma i Klibanskiej. Dodam w tym
miejscu, iz sumienno$é Autorki w opatrywaniu swych ustalefi przypisami wydaje sie nieco
przesadna, bo np. uwaza ona za stosowne obszernie objasnia¢, kim byli dipisi, albo
przypomnie¢ dzieje Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie (przypis na s. 277). Dziwi tez
passus o Junga pojmowaniu roli snéw w przypisie do zdania, iz wiedza o ofiarach Obtawy
Augustowskiej ,,znalazla sie w snach” ich rodzin (sic!).

Do tego pewne watki wracaja, czasem w tym samym tekscie, np. uwaga, ze
Wachnowska-Skorupska dedykowata wspomnienia synom pojawia si¢ na s. 21 i 22, o tym ze
po Sierpniu 1980 wrécono do poszukiwan ofiar Oblawy Augustowskiej czytamy na s. 64 i 68,
ze Jasiewicz wyliczyl ogélng role ofiar Obtawy na 2 tysigce nas. 571 72, ze Margolis byta
bibliotekarka w getcie i partyzantka na s. 90 i 130, etc. etc. Te powroty czasem wprowadzajg
konfuzje. Na s. 206 czytamy, ze Tenenbaum popetnit samobdjstwo, a na s. 210 ze zostal
zamordowany. Gdy czytam na s. 22, ze 16 VIII 1944 do Biafegostoku na uroczystosci
obchodow pierwszej rocznicy likwidacji getta przybyli tez Zydzi z Warszawy, zastanawiam,
czy byli wéwczas w Warszawie Zydzi i Jak dotarli z walczacego w Powstaniu miasta? Na s.
225 pojawia si¢ informacja, ze w czasie strzelaniny w Sokalu zginglo siedem oséb, a na s. 234
ze szes¢. Skladam to jednak na karb nie dos¢ starannej redakcji ksigzki. Podobnie traktuje
zreszty potkniecia w rodzaju nazwania bojownikéw zydowskich w getcie mianem
»0pOZycjonistow” (s. 205), albo stwierdzenia w rodzaju: ,,Motyw przewodni stanowita
parabola wartosci bliskich pramatkom Izraela” (54), ,,Arad jest jedng z prominentnych oséb
socjety $wiatowych $rodowisk zydowskich” (112), ,Turek po zamordowaniu Zydow
tykocifiskich w sierpniu 1941 r. udat sie z bratem Mojzeszem do getta” (230), ,,[Arad) pracuje
na zywej tkance” (263).

Najwigkszy jednak i wrecz fundamentalny problem mam z literaturoznawcza strong
Wartosci pamigci, wszak dr Rogalewska aspiruje do stopnia doktora habilitowanego w

dyscyplinie literaturoznawstwo. Zdaje sobie sprawg, jak szeroko obecnie rozumiana jest sama
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literatura i jak réznych uzywa si¢ narzgdzi do jej badania. W moim jednak przekonaniu
recenzowana tu ksigzka, a poniekad i caly dorobek Habilitantki po uzyskaniu stopnia doktora
zasadniczo nie ma charaktery literaturoznawczego. Owszem, sa w Wartosci pamieci krotkie
fragmenty o tworczodci literackiej internowanych kobiet oraz — réwniez skrétowa,
odwotlujgca si¢ zresztg wytacznie do klasycznego studium o liscie Skwarczynskiej — analiza
korespondencji Tenenbauma z Klibanska, ale w moim przekonaniu sg owe analizy
powierzchowne, nawet nieporadne, i jest ich zbyt mato, by ksigzka ta mogla stanowié
podstawe do staran o stopien w dyscyplinie literaturoznawstwo. Bardziej w dyscyplinie
historia, ale tu z kolei nizej podpisany nie stosownych kompetenc;ji.

Autorka korzysta z rozmaitych tekstow, gtéwnie wspomnien, ale traktuje je jako
swiadectwa historyczne, z reguly po prostu je streszczajac lub cytujac, by ostatecznie utozy¢ z
nich narracj¢ biograficzng. Gdy Habilitantka rzuca uwagg, ze Balberyszski opisuje likwidacje
getta wilenskiego ,,w sposéb malarski” (s. 132), nie uwaza za stosowne rozwijaé tego,
interesujgcego  dla literaturoznawcy, spostrzezenia, W ciekawym skadingd szkicu o
Muszkacie czytamy, ze wydal on w Londynie w 1968 ksigzke Precz ze mng! Miniatury
drapiezne, ale wigcej na ten temat si¢ nie dowiemy. Piszac o ,grozie Ponar” i ksigzce
Ponarskiej z 1996 roku na ten temat jako pierwszej, w ktorej ,,szeroko opisano te zbrodnie” (.
168), Habilitantka zapomina o stynnym reportazu Jézefa Mackiewicza Ponary Baza
opublikowano w roku 1945, a potem wielokrotnie przedrukowanego i analizowanego,
ostatnio przez Adama Fitasa.

Z tego przede wszystkim wzgledu, ale takze majgc na uwadze wspomniane niedostatki
metodologiczne ksigzki dr Ewy Rogalewskiej, po diugim namygle, majgc $wiadomosé
wspomnianych juz innych niewatpliwych osiggni¢¢ Habilitantki, zwlaszcza tego, ze wykazuje
si¢ znaczng aktywnoscig naukowa, ostatecznic n e gaty wn i e oceniam Jej dorobek
uznajge, ze nie wnosi on znacznego wkladu w rozwoj literaturoznawstwa. Wnioskuje wigc o

niedopuszczanie dr Ewy Ro galewskiej do dalszych etapow przewodu habilitacyjnego.



