Dr hab. Agnieszka Czajkowska Czgstochowa, 23 maja 1017 r.
Wydziat Filologiczno-Historyczny

Akademia im. Jana Dlugosza w Czestochowie

Recenzja osiggnie¢ Pani dr Agaty Paliwody ubiegajacej sic o nadanie stopnia doktora
habilitowanego nauk humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo, wykonana na
zlecenie Dziekana Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu Rzeszowskiego, dr. hab. Zenona

Ozoga, prof. UR z dnia 19 kwictnia 2017 r.

1. Najwazniejsze fakty z zyciorysu zawodowego Kandydatki

Pani dr Agata Paliwoda jest absolwentkg Wydzialu Filologicznego Wyzszej Szkoly
Pedagogicznej w Rzeszowie. Z ta Uczelnig zwigzala cale swoje zycie zawodowe, pracujac
najpierw (od 1988 roku, w ktérym uzyskata tytul magistra filologii polskiej) na stanowisku
asystenta stazysty, potem asystenta, adiunkta, a nastgpnie ~ od 2015 roku do dzisiaj — na
stanowisku starszego wyktadowcy. Doktorat, pos$wigcony tworczosci Sergiusza Piaseckiego i

napisany pod opieka prof. dr hab. Stanistawa Uliasza, obronita na macierzystej Uczelni.

Tak silny zwigzek z Uczelnia, jaki charakteryzuje Habilitantke, jest niezwykle cenny —
dowodzi stalo$ci zainteresowan naukowych i praktykowanych metodologii  (szkot)
badawezych, sygnalizuje wicz z miejscem i ludzmi, poczucie lojalnosci i zaangazowanie w
sprawy macierzystej jednostki, co owocowaé powinno intensywng i szeroko zakrojong
dziatalno$cia dydaktyczna oraz popularyzatorska. W swoim autoreferacie Habilitantka ukazuje
wlasne zaangazowanie w proces ksztalcenia studentow, prezentujac typ i problematyke
prowadzonych zajeé. Sama jednak przyznaje, ze dziatalnos¢ popularyzatorska ,.stanowi

niewielki margines [...] zasadniczej pracy naukowej” (Zat. Nr 5, s. 2).

Silny zwigzek badacza z Uczelnig, procz ewidentnych i obustronnych korzysci, rodzié
ez moze zagrozenie pewnej ,,wsobnosci” prowadzonych przez niego dziatan, zbytniej uleglosci

wobec odziedziczonych wzoréw oraz pewnego ograniczenia zakresu i tematyki pracy



naukowej. Habilitantka miata sposobnos¢, by uniknaé zamkniecia w zakreslonych przez swoich
uniwersyteckich mistrzéw granicach. W latach 2010 — 2011 przebywata na stazu naukowym w
Zaktadzie Literatury Wspotczesnej Instytutu Nauk o Literaturze Polskiej im. Ireneusza
Opackiego na Uniwersytecie Slaskim, co z pewnoscig bylo okazja do poszerzenia
zainteresowan badawczych, konfrontacji z odmiennymi sposobami czytania i mysSlenia o
literaturze, a takze do poznania nowych praktyk pisania. I rzeczywiscie, dominujgca w okresie
pisania doktoratu, niezwykle atrakcyjna metodologia |, kresowa”, zresztg  znakomicie
przyswojona, zostala przez Habilitantk¢ wzbogacona o nowe pomysty i obszary badawcze,
wérod ktorych nalezy wyr6znié literatur¢ emigracyjna, zwlaszcza posta¢ Danuty Ireny

Bienkowskiej, zwrot w strone poezji wspotczesnej, temat doswiadczen wojennych.

Jednym z podstawowych probleméw, wyznaczajacych krag zainteresowan badawczych
Habilitantki, jest zwigzek tworczodci z biografia, zakres i wszelkie niuanse wzajemnych
oddziatywan zycia i litery. Nic tez dziwnego, ze za gléwny cel swoich poszukiwan obrala
lekture tworczoscei pisarzy okreslajacych sie w poczuciu wydziedziczenia, braku zakorzenienia,

granicznosci egzystencji, zapisujacych w swoich utworach najbardziej dotkliwe doswiadczenia

zyciowe,

2. Ocena osiggniecia naukowego, wymienionego w Art. 16 Ustawy z dnia 14 marca 2003
r. 0 stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U. Nr 65, poz. 595, z pézn. zm.) (znowelizowanej w 2011 r.) oraz pozostatego
opublikowanego dorobku naukowego, a takze na podstawic ROZPORZADZENIA
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzednia 2011 r. w sprawie kryteriow
oceny osiagnigc osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego Dz. U.
nr 196, poz. 1163, ktérym jest wskazana przez Habilitantke publikacja ,, Swoja i obea”.

Twdrczos¢ literacka Danuty Ireny Biehikowskiej, Rzeszow 2015.

Ksigzka jest wynikiem prowadzonych od kilku lat badan nad tworczoscig Bienkowskiej, co
potwierdza nota bibliograficzna. Wskazuje ona na fakt wykorzystania w pracy publikowanych
wezesniej, w latach 2011 — 2013, trzech artykulow (,, Umrzeé jest najprosciej”. O zestariczych
doswiadczeniach w prozie Danuty Ireny Bienkowskiej, ,, Mam uczucia na sprzedaz”. Obraz

mitosci w twérczosci Danuty Ireny Bierkowskiej oraz. Melancholia w poezji Danuty Ireny

Bienkowskiej).



Monografia jest rzeczywiscie naj silniejszym punktem dorobku p. dr Agaty Paliwody.
Habilitantka podejmuje w niej zadanie opisu tworczosci pisarki — jak wskazuje — niestusznie
zapomnianej, funkcjonujgcej poza kanonem literatury polskiej tworzonej na emigracji. Za
zadanie stawia sobie ,,przebadanic glownych zagadnien [tworczodci — a.cz.] i form, w jakie sie
przyobleka” (s. 14). I dodaje: ,,Celem opracowania jest obrona przed zapomnieniem postaci

poetki oraz przywrocenie czytelniczej §wiadomosci jej interesujgeej tworczosci”. (s. 14)

Jest to zadanie nielatwe, bo przeciez — jak wykazuje Habilitantka w Swojej pracy —
Autorka nie tylko nie jest obecna w powszechnej §wiadomosci literackiej, ale tez, zamknigta w
emigracyjnych archiwach, nie ma mozliwosci przemoéwi¢ do szerszego grona znawcoHw
pismienniczej wspotczesnosci. Pionierska w duzym stopniu praca dotyczy réwniez danych
biograficznych Bienkowskiej, ktére — jak mozna sadzi¢ po wynikach ustalen Habilitantki —
wymagaly poprawek i modyfikacji.

Stawiajac sobie powyzsze zadanie autorka monografii podejmuje si¢ waznej w moim
przekonaniu pracy, ktora polega na opisie wspéiczesnych (lub niedawno minionych) zjawisk
literackich i zapelnianiu biatych plam na mapie kultury polskiej, tworzonej na emigracji.
Przychyla si¢ zatem do postulatu wyrazonego niegdy$ przez Ryszarda Nycza, ktoéry apelowat
0 pelniejsze wlaczenie do historii literatury polskiej tworczoscei powstajgcej poza granicami
politycznie i geograficznie okreslonego panstwa (R. Nycz, Mozliwa historia literatury, ,,Teksty
Drugie” 2010, nr 5, s. 167-184). Praktyka ta jest zresztg z powodzeniem uprawiana przez

macierzyste srodowisko Habilitantki (Zaktad Literatury Polskiej XX Wieku i Pracownie
Literatury poza Krajem).

Podjete zadanie stawia badaczowi wymagania odnalezienia wlasciwego jezyka opisu
zjawiska literackiego, by odznaczy¢ jego swoisto$¢ i oryginalnosé oraz wpisaé go na mape
literatury. Jest to wice zadanie odszukania wlasciwych dla badanej twérczosci kontekstow, a to
implikuje koniecznosé dobrej orientacji zaréwno w sferze merytorycznej, jak metodologicznej.
Z tego zadania w moim przekonaniu Autorka ksigzki wywigzala sie dobrze, choé nie wszystkie
odniesienia mozna uznaé za przekonujace czy wlasciwie uzasadnione (0 czym w dalszej czescei
recenzji). Na podkreslenie zashiguje Sposob, w jaki ksigzka problematyzuje twérczosé Danuty
Ireny Biefikowskiej, uruchamiajac wypracowane w macierzystym srodowisku standardy
lektury i jednoczesnie poszukujgc najbardziej adekwatnego jezyka opisu oryginalnego
zjawiska. Nalezy doceni¢ aktualnosé i réznorodnosé metod badawczych, reprezentowanych w

warsztacie historycznoliterackim Habilitantki. Sa to zaréwno tradycyijne, sprawdzone metody



opisu bio- i bibliograficzne, jak i narzgdzia zwigzane z problematyka tozsamoS$ciows,

kulturowsg i postzaleznosciowa.

W tym miejscu cheialabym zwrécié uwage na najwazniejszy chyba aspekt dokonane;j
przez Habilitantke pracy — jest nim systematyczny, rzetelny opis nieopisanego do tej pory w
takiej mierze zjawiska literackiego, wykorzystujacy liczne parantele i konteksty, ale
wzbogacony o zapis autentycznego doswiadczenia lektury. Widoczny jest bowiem w ksigzce
slad emocjonalnego zwiazku Autorki monografii z tekstem Bienkowskiej, trop realngj
egzystencji wyzierajacy spod naukowego dyskursu. Efcktem takiego podejscia do przedmiotu
badan jest praca momentami poruszajgca, w duzym stopniu autotematyczna, mowiaca o
czytaniu jako przezyciu, w jakims stopniu zapewne pseudonimujaca wiasne doswiadczenia
Autorki,

Dlatego mysle, ze za kluczowe dla metody badawczej Habilitantki mozna okresli¢
stowa, ktore cytuje za Bienkowska, piszac o autotematycznym wymiarze poezji emigrantki. W
tekscie Na tropach Smetka. Z Zeromskim po Polsce pisarka, a takze autorka prac naukowych
wyznaje: ,,Owocem kilku dni pracy jest lista stu artykutéw [...]. Ogladam uwaznie, troche
podejrzliwie, dtugi wykaz obco brzmigcych nazwisk. Co sie za nimi kryje? Czy ci ludzie
rzeczywiscie mieli co$ do powiedzenia? Juy niedtugo stwierdze, ze nie. [...] Tyle stow, a tak

malo tresei” (s. 237).

Wyrazona w cytowanym fragmencie krytyka pracy naukowej, pojmowanej jako
niepotrzebne mnozenie tekstow, stanowi punkt odniesienia dla czytania literatury przez
Bierikowska, a takze w jakig sposdb okresla punkt wyjscia autorki poswigconej jej monografii.
Jest ona bowiem wynikiem prawdziwej pasji poznawczej i z pewnoscig wynika z potrzeby

powiedzenia czegos istotnego na temat Bienkowskiej.

Ksiazka jest prezentacja sylwetki i dorobku emigracyjnej pisarki. Skiada sie z czterech
rozdzialéw, z ktérych pierwszy poswigcony jest biografii Bienkowskiej, kolejne stanowig
chronologiczno-problemowy opis jej twoérczosci. Rozdziat drugi, zatytulowany W kregu
pamigci, stanowi wglad w autobiograficzny aspekt tekstéw autorki Drogi do Rosji, silnie
wpisujacych si¢ w obecny od XIX wieku topos dziecinstwa i model zestanczy. Odziedziczone
wzory lektury przelamane zostajg w narracji Autorki przez wspolczesne metody czytania,
wypracowane przez antropologig literatury (problem cztowicka »W drodze”, refleksja na temat
roli doswiadczenia i pamieci). Rozdziat trzeci, zatytutowany Przemijanie i utrata, jest probg

wypreparowania z dorobku Biefikowskiej jej wypowiedzi na temat statusu emigrantki.



Zaproponowany tryb czytania jest réwnicz silnic naznaczony przez historig literatury polskiej,
od XIX wieku odmieniajgcej problematyke zestania, wygnania, pielgrzymstwa przez
niezliczone przypadki loséw pisarskich. Rozdzial czwarty przybliza tworczos¢ Bietkowskiej
ogladang przez pryzmat zawartych w niej odniesien do codziennosci, a takze waloréw

autotematycznych.

Publikacja jest zaopatrzona w Aneks, ktéry stanowi niepublikowany dotad dziennik
Danuty Ireny Bienkowskiej. O ile nalezy podkresli¢ wartosé edytorska tej czesci pracy, o tyle
trzeba zglosic¢ zastrzezenie dotyczgce braku jakiegokolwiek opracowania fragmentu. Mysle, ze
warto bylo opatrzyé go przypisami dotyczacymi oséb (kto to jest Alus, Alutek?), miejsc,
szczegblow przyrodniczych (co to jest na przyktad koluczka ze s. 278?), piosenck (,,Marzenia”,

Spiewane na s. 386), fragmenty poezji (Mickiewicz na s. 366).

Metoda opisu twérczosei Bienkowskiej zaproponowana przez Habilitantke jest silnie
naznaczona przez nowoczesng swiadomosé metodologiczng oraz orientacje we wspolczesnej
literaturze emigracyjnej. Jednak mimo tak wyraznej proby przetamania zestanczego
paradygmatu, obserwowanej u Biefikowskiej, jak i — w $lad za nig — praktykowanej przez
Autorke ksigzki, w narracji swoje pigtno odcisneta romantyczna forma. Widze nastepujace
wyrazne znaki obecnosci uksztattowanego w dziewigtnastym wieku sposobie myslenia o
swiecie i czlowieku: nostalgiczny ksztalt dziecifistwa jako rezerwuaru wartosci (,,kraj lat
dziecinnych” Mickiewicza, ale i teoria stworzona przez J. J. Rosusseau w Emilu), znaczaca rola
ksigzek/literatury na ksztatt poznania, obraz Rosji (przede wszystkim jako osobistego
doswiadczenia zestanczego, ale i uniwersalnej sytuacji pokolenia i narodu), wpisujacy sie w
sybirski paradygmat choéby przez proste przywotanie tytutu Mickiewiczowskiego Ustepu z 111
czgsei Dziadéw (Droga do Rosji) i Anhellego Stowackiego, co Habilitantka zaznacza.
Dodatkowym elementem zakorzenienia w emigracyjnym paradygmacie jest $wiadomogé

»potepienczych swardow” wérdd kanadyjskiej Polonii i uczestnictwo w sporach na temat

mozliwych relacji z krajem.

Synchroniczna metoda opisu uniemozliwita Autorce petne wykorzystanie mozliwogci
tkwigcych w odniesieniu do zasygnalizowanej powyzej tradycji literackiej. Stereotypowy oglad
dziewigtnastowiecznych obrazow emigracji Polakéw ma swoje konsekwencje na przyktad w
nieco znieksztalconym obrazie zastug  Bienkowskiej jako emigracyjnej ousiderki,
podtrzymujacej kontakty z krajem, dystansujgcej si¢ od postawy »nieztomnych”, W tym Zreszta

tkwi, jak sadz¢, dramat poetki, niezakorzenionej ani w kraju (to niemozliwe oczywiscie), ani w
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srodowisku kanadyjskiej Polonii, ani wreszcie w kultywowanym w oparciu o puste formy micie

wychodzstwa.

Przywotane przez Habilitantke inne mozliwe konteksty — jak ten ze stron 182-183
dotyczacy barokowych poetow metafizycznych — wydajg sie zbyt stabo umotywowane i po
prostu nieuzasadnione. Odwotania tego typu dowodzg bardzo stereotypowej $wiadomosci
przeszioscei literackiej. Podobny charakter — niepotrzebnych ozdobnikéw — maja fragmenty
kojarzace na s. 191 poezje Bienkowskiej z lirykg miodopolska. Ich przestanka jest zapewne
szczegolna Swiadomos$¢, wyrazana przez autorke Piesni suchego jezyka, ale takze — na co
Habilitantka nie zwraca uwagi — forma sonetu, tak chetnie uprawiana przez Tetmajera i
Kasprowicza, pojawiajaca sic w twoérczosci Bienkowskiej. Uzyta przez nig tytutowa
kolorystyka pozwala na przywolanie jeszcze jednego literackiego krewnego — Stanistawa
Grochowiaka, autora sonetéw biatych, szarych i brazowych, zreszta podejmujgcych

problematyke podobng do tej z utworéw Bienkowskiej.

Publikacja ksiazkowa Habilitantki zawiera drobne bledy i nieporadnosci stylistyczne,
zwlaszeza dotyczace budowy zdania, jak na przyktad: , Jakkolwiek wicrsze autorki Piesni

suchego jezyka, [...], to w wiekszym stopniu_katalog w tym obszarze odnotowanych

niepowodzen anizeli tryumféow [...], to nie brak w nich tez fragment6éw (s. 151). Na marginesie

wypada podkresli¢ dhugo$é zbudowanego przez Habilitantke zdania (10 wersow!). Kolejny
przyktad: ,Niewykluczone, ze bylo tez proba tagodzenia poczucia zagubienia, wewnetrznego
rozdarcia oraz $wiadomosci nieuniknionej $mierci, wspotbrzmigeg ze stanowigcym wazny
skfadnik  atmosfery powojennego  kryzysu egzystencjalizmem, filozofig afirmujgcg
poszukiwanie sensu zycia, niezafalszowanej i autentycznej egzystencji, ktéra choé¢ naznaczona
pigtnem tragizmu, stanowi prawdziwie ludzka przygode i wyzwanie” (s. 171). Podobne
przyklady mozna mnozyé. Na s. 92 pojawia si¢ niezreczne zdanie, zbyt skomplikowane pod
wzgledem sktadniowym, ale i zawierajace sygnat nadmierne; ogblnikowosci czy tez tatwosci
w szafowaniu stereotypami historycznoliterackimi (Bietikowska ma ,»Wyrobi¢ sobie wlasne

zdanie na temat szeroko pojetej emigracji”). Takich przyktadow mozna znalezé wiecej.

7. innych zastrzezen: mimo zaznaczonego na s. 19 cudzystowu wahatabym si¢ przed

uzyciem okre$lenia ,,wojenna turystyka”, wydaje ono mi sie niestosowne w kontekscie zapisu

przezy¢ bohaterki pracy.



Konkludujac sady o ksigzce Swoja i obca”. Tworczosé literacka Danuty Ireny
Bievikowskiej, nalezy przyznaé, ze charakteryzuje ja dojrzata metodologia, korzystajaca ze
spostrzezen biografistyki, psychologii, historii (zwlaszcza dwudziestowiecznych badan nad
losami Polakow w $wiecie), i bardziej szczeg6lowych: metahistorii, teorii pamieci i jej roli w
ksztaltowaniu tozsamosci cztowicka i literatury. Szczegodlnie cenna u Habilitantki jest
swiadomos¢ zlozonych zwigzkow »prawdy i zmyslenia”, postawionych jako problem
autobiograficzny przez rozmowcg Goethego, Johanna Petera Eckermanna, Lekture tworczosci
Biefikowskiej nakierowang na ten aspekt pisarstwa autorki Drogi do Rosji charakteryzuja
wnikliwos¢ i precyzja, wynikajaca z postugiwania si¢ bogatym instrumentarium badawczym, a
takze z szerokiego kontekstu literackiego. Dyskurs Habilitantki dokumentuje znakomita
orientacje w kregu zagadnien dwudziestowiecznej twérczosci emigracyjnej oraz podnoszonych
przez nig podstawowych probleméw i tematéw. Jest tes Swiadectwem znajomosci zycia

literackiego, toczacego sie poza granicami Polski, czgsto z uporem i pasjg animowanego przez

rozmaite Srodowiska wychodzcze.

Nalezy stwierdzi¢, ze przedstawiona jako najwazniejsze osiggniccie naukowe ksiazka
Agaty Paliwody ,, Swoja i obca”. Twérczosé literacka Danuty Ireny Bienkowskiej spehia

wymogi stawiane Habilitantowi, stanowi bowiem znaczny wkiad w rozwdj dyscypliny

literaturoznawstwo.

3. Ocena istotnej aktywnosci badawczej, wspélpracy miedzynarodowej, dorobku
dydaktycznego i popularyzatorskiego Habilitantki.

Na pozostate elementy dorobku Habilitantki, przedstawionego do oceny, skladajg sie:
opublikowana w Bibliotece »Frazy” wersja doktoratu, zatytutowana Granice i pogranicza w
powiesciach Sergiusza Piaseckiego, Rzeszéw 2009, 18 artykutéw opublikowanych po
doktoracie w wiekszosci w monografiach wieloautorskich (17, jeden artykut w czasopi§mie
rodzimym, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego. Historia Literatury” 6. Tematy i
Konteksty. Wielka Emigracja — Druga emigracja niepodlegtosciowa — (E)migracja kovica
wieku z roku 2011, obecnie »Wycenianym” na 12 punktéw, w roku 2012 posiadajacym 3
punkty), dwa nieopublikowane artykuly (niepodlegajace ocenie), jedna recenzja wydrukowana
we ,,Frazie” z 2009 roku, jedna mono grafia wspétredagowana (wraz z Janem Wolskim), jedna

redagowana w catosci (redakcja tomu wierszy Bogdana Stangrodzkiego, autorstwo postowia).
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Obok tego, Habilitantka uczestniczyta w 14 konferencjach naukowych (10 w Rzeszowie, 1 w
Cieszynie organizowana przez US i Polski Fundusz Wydawniczy w Kanadzie, 1 w Biatymstoku
organizowana przez UwB, 1 w Wigle organizowana przez US i 1 w Poznaniu organizowana
przez. UAM). Dorobek dydaktyczny, praca organizacyjna, udzial w popularyzowaniu nauki
oraz wspolpraca miedzynarodowa obejmuje: prace sekretarza w 1 konferencji naukowej,
zajecia dydaktyczne — éwiczenia i konwersatoria, a takze wyklad monograficzny i
proseminarium w macierzystej jednostce, wspdiprace z Centrum Kultury i Jezyka Polskiego
dla Polakéw z Zagranicy i Cudzoziemcow POLONUS, opracowanie 1 sylabusa, udzial w
r6znych komisjach zwigzanych z dydaktyka prowadzona w macierzystej jednostce. W dorobku
Habilitantki znajduja sie samodzielnie prowadzone prace licencjackie (29) oraz czekajace na
szczgsliwy finat prace magisterskie (13). P. dr Agata Paliwoda byta recenzentka magisteriow
(71) oraz licencjatéw (37). Ma w swoim dorobku réwniez polroczny staz w Zakladzie

Literatury Wspélczesnej Instytutu Nauk o Literaturze Polskiej im. Ireneusza Opackiego.

Habilitantka sama przyznaje, ze praca popularyzatorska nie jest istotnym elementem jej
dziatalnosci (warto w tym miejscu podkresli¢ Jej prawdomownosé i skromno$¢). Skladajg sig
na nig 4 elementy — wyklady dla uczniéw z literatury wspélczesnej (nie sprecyzowano: ile,
gdzie, kiedy?), udziat w audycji w regionalnym radiu poswigconej tworczosei Sergiusza
piaseckiego (brak szczegétowych danych o miejscu i czasie emisji), czlonkostwo w jury
Ogolnopolskiego Konkursu Poetyckiego ,,0 kwiat Azalii” w 2014 roku (blizsze dane niestety
mozna jedynie znalezé na stronie internetowej Pedagogicznej Biblioteki Wojewddzkiej w

Rzeszowie), cztonkostwo w Komitecie Okrggowym Olimpiady Literatury i Jezyka Polskiego

w Rzeszowie (brak informacji od kiedy? ile razy?).

A. Ocena publikacji Agaty Paliwody, zatytutowanej Granice i pogranicza w

powiesciach Sergiusza Piaseckiego, Rzeszéw 2009

Ksigzka, bedaca skrocong wersjg rozprawy doktorskiej obronionej w 2001 roku, jest wyraznie
zakorzeniona w dyskursie badawczym z powodzeniem uprawianym przez rzeszowskie
srodowisko polonistyczne, wypromowanym przez prof. Stanistawa Uliasza, a poswigconym
tematyce kresow jako fenomenowi kulturowemu. Monografia poswiecona Piaseckiemu
stanowi realizacj¢ wpracowanych przez swoistg teorie Kresow zalozen metodologicznych,
zdefiniowanych we wprowadzeniu. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w refleksji Autorki brak jest
rozroznienia pomiedzy znaczeniem naddanym pojecia Kresy, tak mocno uwarunkowanego
historycznie i emocjonalnie w literaturoznawstwie polskim, a przede wszystkim w narodowej

egzystencji, a bardziej labilnym i mniej okreslonym geopoetycznie pojeciem pogranicze. Jezeli



bowiem badamy twérczosé Piaseckiego w kontekscie granic i pograniczy, musimy bra¢ pod
uwage skrzyzowanie przynajmniej dwoch dyskursow — historycznoliterackiego i
antropologicznego, opozycji centrum-peryferia i braku wyrazistego centrum, utrwalone;j
hierarchii wartosci i zmiennej aksjologii. Mimo to przyznaje, ze umiejscowienie twérczosci
autora Kochanka Wielkiej Niediwiedzicy w tym kontekscie jest znakomitym pomystem

interpretacyjnym, ktéry doprowadzit do oryginalnego odczytania jego prozy.

Habilitantka znakomicie radzi sobie z umiejscowieniem: tworczosei Piaseckiego w
kontekscie rozmaitych granic. Rozumie Je w sposob nastepujacy: w rozdziale pierwszym jako
rozroznienie czynnikow autobiograficznych od literackich fabut, wzorcoéw narracyjnych.
Rozdziat drugi prezentuje postaci »innych”, trzeci — odtwarza literacka aksjologie Piaseckiego
W oparciu o kategorie przestrzeni. Czgs$¢ ostatnia ksigzki rekonstruuje kontekst literacki,
rozumiany jako wieloglos dyskurséw (patriotyczno-martyrologiczny, nostalgiczny, idylliczno-

arkadyjski i emigracyjny) i osadza w nim pisarstwo autora Kochanka Wielkiej Niedzwiedzicy.

B. Ocena artykulow opublikowanych w monografiach wicloautorskich i czasopismach.

Przedstawione w artykutach myslenie Autorki o dwudziestowiecznej literaturze
polskiej, pisanej badZz na emigracji, badZz podnoszacej problem rozdwojenia egzystencji,
swoistej pogranicznosci bytu, wielokrotnie siggajace po tropy obecne w literaturze dawniejszej,
nie wykorzystuje tkwigcego w nich potencjatu. Do zaniechanych mozliwosci badawczych
nalezg przede wszystkim okreslenia gatunkowe (w tekscie na temat poezji Jerzego Gizelli

»sielanka”), niewykorzystane takze w monograficznej wypowiedzi dotyczacej poezji Danuty

Ireny Bienkowskiej (sonety, inwokacja, piesn itd.).

Brak swoistej wrazliwosci genologicznej jest znakiem — jak sgdze — slabego
zadomowienia w tradycji literackiej 1 niewystarczajacej §wiadomogci historycznoliterackiej.
Inne przyktady zaniecharn: zdawkowo przywolywana (w tekscie o Piaseckim przez odniesienie
do ksigzki Janiny Kamionki-Straszakowej Zblgkany wedrowiec. Z dziejéw romantycznej topiki,
Wroctaw  1992)  semantyka romantycznej podrézy i wygnania, niezauwazona
»topograficznos¢” tworezosci Piaseckiego, tak wyraznie komponujgca sie ze spektakularnym
romantycznym gestem umiejscowienia $wiata literackiego w konkretnej przestrzeni (zaréwno
w literaturze woéwczas wspolczesnej, jak i w utworach historycznych, z powiesciami

poetyckimi na czele. Utwory romantykéw zaopatrzone byty w przypisy, ktére wspdttworzyty



»koloryt lokalny™). Gest ten bedzie powtarzany przez na przyktad Mitosza w Dykcjonarzu

wileriskich ulic (w zbiorze Zaczynajqc od moich ulic).

Tekst poswigcony twoérczosci Beaty Obertynskiej odnosi sie do inicjalnej dla
romantyzmu polemiki ze ,,szkietkiem i okiem” (s. 275) w spos6b nadto splycony, tworzac z
tego zagadnienia stereotyp, nader prosty klucz do otwarcia skomplikowanych przeciez tresci.
W dyskursie Habilitantki pojawia si¢ wszak pojecie ,,dynamicznego stosunku do tradycji”,
(tekst na temat tworczosei Janusza Glowackiego, s. 244, poprzez odwotanie do ustalesi Marka
Pytasza, choé przeciez nalezatoby w tym kontekécie przywotaé takze Michata Giowiﬁékiego z

tekstu opublikowanego w Problemach teorii literatury w 1987 t.), ktére mogto by¢ pehiej

wykorzystane.

Drugim, obok twoérczosci Bienkowskiej, waznym tematem obecnym w badaniach
Habilitantki, jest literatura emigracyjna. Przedstawione do oceny materialy zawieraja siedem
artykutdéw, poswieconych pisarstwu Sergiusza Piaseckiego, poezji J erzego Gizelli, prozie Beaty
Obertynskiej, tworczosei Janusza Glowackiego, Wactawa Lieberta, Zygmunta Lawrynowicza.
Nie wszystkie teksty sa rownej wartosci. Na przyktad opracowanie poezji Jerzego Gizelli,
zamieszczone w tomie Poezja polska na obczyznie. Studia i szkice, tom 2, pod redakcja
Zbigniewa Andresa i Jana Wolskiego, opublikowanym w 2005 roku, razi barokowym stylem,
nadmiernie skomplikowana sktadnig (przyklad: ,Krytyka, wymieniajgc nazwisko Gizelli,
wskazywata na jego odrebnosé tak wobec poetyckiej grupy Tylicz, ktérej byt cztonkiem, jak i
wobec catego pokolenia 68, cho¢ niewatpliwie pewne podobienstwa uwzgledniajace, ogolnie
mowige, lingwistyczna wrazliwosé i podejscie do stowa, charakterystyczne dla
lingwistycznego wlasnie skrzydta Nowej Fali, wyrastajace z przekonania, ze to jezyk
<<umozliwia dotarcie do glebi struktury spotecznych zjawisk, dzigki czemu mozliwe staje si¢
uchwycenic miejsca styku harmonii i dysharmonii oraz ujawnienie wewnetrznych
Sprzecznosci>>, zdajg sie nie budzié kontrowersji” s. 386-387), niestaranng redakcjg (przyklad:
Wiaza si¢ z tym sprawy najwazniejsze, ktore odzwierciedlajg sic w pytaniach o sprawy
najwazniejsze... s. 387) i pewng niefrasobliwoscig w zakresie warsztatu naukowego (Autorka
przywotuje sady badaczy bez odniesiedi do konkretnych tekstéw w tekscie o Gizelli czy

powotuje sie na fantastyczne postacie obecne po prostu w twoérezoscei Maryli Wolskiej).

C. Wniosek koxicowy
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Istotnym mankamentem przedstawionego do oceny dorobku Jest brak publikacji w
czasopismach, szczegélnie o zasiggu ogolnopolskim i migdzynarodowym — autorstwo lub
wspotautorstwo publikacii naukowych w czasopismach znajdujacych sie w bazie Web of
Science (WoS) lub na liscie European Reference Index for the Humanitics (ERIH), a takze
rzeszowski adres wydawniczy przewazajgcej wigkszosci monografii wieloautorskich, w
ktérych Habilitantka umiescita swoje rozdzialy. Sporo opublikowanych przez p. dr Agate

Paliwodg tekstow to zaledwie kilkustronicowe szkice, domagajace sie dopelnienia.

Nikly jest udziat Habilitantki w ogdblnopolskim i miedzynarodowym zyciu naukowym
(wiekszo$¢ rzeszowskich konferencji naukowych, brak udziatu w projektach o zasiegu
krajowym lub zagranicznym, brak prac eksperckich), p. dr Agata Paliwoda nie pisze o
otrzymaniu jakichkolwiek nagréd i wyroznief. Nie zauwazytam informacji o cztonkostwie w

organizacjach i stowarzyszeniach.

4. Wniosek kofncowy

Biorge pod uwage wszystkie aspekty dziatalnosci naukowe;, dydaktycznej, organizacyjnej oraz
popularyzatorskiej Habilitantki nalez podkresli¢ jej postepujacy rozw0j naukowy, zwigzany z
macierzystym Uniwersytetem i widoczng che¢ poszerzania obszaréw badan oraz wzbogacania
wlasnego instrumentarium o nowe metody lektury. Widocznym osiggnieciem jest
przedstawiona do oceny monografia ,,Swoja i obca”. Twérezosé literacka Danuty Ireny
Bierikowskiej, ktéra wypehia bialg plame na mapie wspotezesnej literatury polskiej, tworzoneg;j
na emigracji. Podejmowane przez Habilitantke badania sa w ogole nakierowane na
przywracanie pamieci zapomnianych lub opis nieznanych zjawisk literackich. Jest to
niewgtpliwa zastuga p. dr Agaty Paliwody, cho¢ brak odniesied do literatury innej, niz

popularna lub niekanoniczna, grozi zachwianiem hierarchii literackich.

Za wady przedstawionego dorobku uznaj¢ zbyt slabe zakorzenienic w tradycji
literackiej, powodujace powierzchownosé, szkicowosé opisu oraz zbyt maly repertuar narzedzi
z zakresu poetyki historycznej, genologii, co prowadzi czesto do ogolnikowosci i banalnosci
wnioskow wynikajgcych z obserwacji. Nalezy zwrécié uwage na pojawiajace sie w pracach

wielostowie, czesto stwarzajgce wrazenie pustostowia.

]



Istotnym brakiem jest zamknigcie Habilitantki w kregu, trzeba przyznaé na marginesie,

ze znakomitej, rzeszowskiej polonistyki, co grozi swoistym wyjalowieniem podejmowane;j

przez Nig problematyki i stosowanych narzedzi badawczych.

Biorge jednak pod uwage dokonania Habilitantki uznaje jej dorobek za wystarczaj acy

do wniosku o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie literaturoznawstwo.
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