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dorobku naukowego, aktywnosci naukowej, osiggnieé dydaktycznych i
organizacyjnych oraz monotematycznego cyklu artykutéw podlegajacych ocenie
Pt. Rosyjskie i polskie konstrukcje komparatywne : nazwq koloru w funkcji
podstawy poréwnania W “postepowaniu 0 nadanie stopnia doktora
habilitowanego

Pani dr Dorocie ChudykPani dr Dorota Chudyk studia magisterskie w
zakresie filologii rosyjskiej ukoriczyta w roku 1989 na Wydziale Filologicznym
Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Rzeszowie (obecnie Uniwersytet Rzeszowski)
na podstawie pracy magisterskiej pt. Croeocoyemanys 271420108 OBUMEHUS
C UMeHamu  cywecmsumensHbimy g PYCCKOM A3blKe U ux nossckue
SKeusaseHmel, napisanej pod kierunkiem Profesora Mariana Bobrana. Stopien
doktora w zakresie jezykoznawstwa uzyskata  réwniez na Wydziale
Filologicznym Wsp w Rzeszowie w roku 1999 na podstawie rozprawy
doktorskiej pt. Skfadnia przystowkdw gradualnych  w jezyky rosyjskim w
poréwnaniu z jezykiem polskim .Promotorem rozprawy byt Profesor Marijan
Bobran. Prace zawodowg dr Dorota Chudyk zwigzata z Uniwersytetem
Rzeszowskim , w ktorym aktualnie jest zatrudniona na etacie st. wyktadowcy w
Instytucie Filologii Rosyjskie;j.

Ocena dotychczasowego dorobkuy naukowego i aktywnodci naukowe;j
Habilitantki.

Dorobek naukowy dr Doroty Chudyk po wzgledem statystycznym to 5
artykutow poswieconych przystéwkom gradualnym w rosyjsko-polskim
aspekcie konfrontatywnym, ktére ukazaty si¢ przed obrong doktoraty i 28
artykutéw, z ktérych 19 to kontynuacja opisu semantyczno-strukturalnego
przystéwkéw gradualnych w jezyku rosyjskim w poréwnaniu z jezykiem



polskim i 10 artykutéw dotyczacych  semantyki, struktury oraz  funkcji
sktadniowych rosyjskich i polskich intensyfikujgcych konstrukgcji
porownawczych z przymiotnikami reprezentujacymi rézne pola leksykalno-
semantyczne (oprécz nominagji koloru). Rosyjskie i poiskie  konstrukcje
komparatywne z nazwa koloru w funkgji podstawy pordwnania jako
monotematyczny cykl artykutéw ( 11 pozycji) zostaty wskazane przez dr
Dorote Chudyk do odrebnej oceny w zwigzku z ubieganiem o stopien
naukowy doktora habilitowanego.

Owocem badan przystéwkdw gradualnych jest monografia doktorska pt.:
Semantyka | tgczliwosc przystowkéw gradualnych w jezyku rosyjskim w
porownaniu z ekwiwalentami polskimi  (na materiale tekstow literatury
pigknej), Rzesz6w 2006. Jako rozdziaty w monografii Tekcr — lNpepnosxkenHne -
Cnoso pod red. A. Czapigi i z. Czapigi oraz 1 artykut, ktéry zostat
opublikowany w Ksiedze jubileuszowe;j poswieconej profesor Zofii Czapidze
(Szczecin 2005). Nalezy wymieni¢ réwniez artykuty dotyczace charakterystyki
semantycznej typologicznej konstrukgji komparatywnych przymiotnikami
twardy jak... goracy jak..., isilny jak... we wspotczesnym jezyku rosyjskim i
polskim. Zdecydowana wigkszo$¢  artykutéw autorstwa dr Doroty Chudyk
zostata opublikowana w Zeszytach Naukowych Uniwersytetu Rzeszowskiego.
Autorka opublikowata swoje prace takzie w wydawnictwach akademickich
Uniwersytetu Slqskiego w Katowicach (6), 3 artykuty w wydawnictwie
Uniwersytetu Szczecifiskiego, po jedynym w we Wroctawiu, Zielonej Gorze,
Przemyslu, Olsztynie, Biatymstoku, Krakowie. Dr Chudyk opublikowata takze
artykuty za granica: w Sankt-Petersburgu (2) m, Odessie (2) i w Witebsku (1).

Z przedstawionych danych wynika fakt, iz ocena zaprezentowanego
dorobku pod wzgledem ilosciowym, lecz przede wszystkim jego wptywu na
srodowisko naukowe nie jest tatwa. Mozna skonstatowad, iz pod wzgledem
lisciowym dorobek naukowy Habilitantki jest znaczacy, jednakze poprzez
Prezentacje swych dokonah w doé¢ statym kregu odbiorcéw, jego wptyw na
srodowisko naukowe jest ograniczony. Na uznanie zastuguje jednak ambicja
Autorki, ktéra nie obawiata. si¢ przeznaczy¢  kilku swoich tekstdw do
publikacji w prestizowych, wysoko punktowanych Czasopismach  (Przeglad
Rusycystyczny (3), Studia Wschodniostowiarskie (1), Acta Polono-Rutchenica
(1), Acta Universitatis Wratislaviensis, Slavica Wratislaviensia (1). Nalezy



stwierdzi¢, iz na podstawie aktualnej oceny eksperckiej czasopism
naukowych, sporzgdzonej przez MNISW znajdujacych sie w Czeéci B wykazu i
przyznanych im punktéw dr Dorota Chudyk uzyskata 179 punktow, w tym 25
punktow za monografie). Aktywno$¢ naukowa Habilitantki , szczegdlnie w
okresie po obronie doktoratu, to udziat w konferencjach krajowych i
zagranicznych. Dwa problemy byly prezentowane na 20 konferencjach ( 15
konferencji krajowych o charakterze migdzynarodowym i5 zagranicznych | z
ktorych pierwszy to kontynuacja problematyki rozprawy doktorskiej, oraz
drugi problem, dotyczacy rosyjskich i polskich konstrukji porownawczych z
przymiotnikami jakosciowymi reprezentujacymi réine pola semantyczne.
Przed uzyskaniem stopnia doktora Pani Dorota Chudyk wzieta udziat w trzech
Znaczacych konferencjach naukowych organizowanych cyklicznie przez
Uniwersytet Wroctawski I Uniwersytet Slaski. Tematyka  wystapied na
wymienionych konferencjach réwnies dotyczyta  zagadnienia taczliwosdci
przystéwkow gradualnych. Zgodnie 7z 7 rozporzgdzeniem MNISW aktywnosé
naukowa , ktdéra sig liczy w zwiazku z ubieganiem sie o stopienn doktora
habilitowanego to takze cztonkowstwo w komitetach i radach czasopism,
zrealizowane projekty naukowe, kierowanie zespotami badawczymi. z
autoreferatu wynika , Ze Pani dr Dorota Chudyk odbyta stas naukowy w Sankt-
Petersburgu, w ramach programu Socrates/ Erasmus prowadzita zajecia w
Szkole Wyiszej w Nyiregyhazie (Wegry) i na Uniwersytecie w Tromss
(Norwegia). Odbyta takze wizyte studyjng na Uniwersytecie Harvarda w
Cambidge (USA). Dr Dorotg Chudyk byta opiekunem i koordynatorem polskiej
czesci miedzynarodowego studenckiego projektu tfumaczeniowego
organizowanego  przez Miedzynarodowq Akademie Battycka w Rydze.
Dokonane tam przez studentéw ttumaczenie eseju Laimy Maktupalevy
»Latviei un to Dieynj&” zostato opublikowane w Rydze w 2015 roku.

Dr Dorota Chudyk jest wspotredaktorem  dwéch Zeszytéw Naukowych
Uniwersytetuy Rzeszowskiego oraz Ksiegi Pamigtkowe;j poswieconej Profesor
Zofii Czapidze : Z badari nad Jezykami europejskimi w aspekcie synchronicznym
i diachronicznym (Szczecin 2015). Jest cztonkiem Polskiego Towarzystwa
Rusycystycznego od 2016 roku.

Na podkreslenie zastuguje réwnjez fakt, iz dr Dorota Chudyk  wypromowata
na Uniwersytecie Rzeszowskim 34 magistrow i 49 licencjatéw oraz 15
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licencjatéw w PWSZ w Przemyslu. Dziatalnoéé Panj Dr Doroty Chudyk na niwie
naukowej, dydaktycznej i organizacyjnej byta podstawa do przyznania Jej przez
Rektora Uniwersytety Rzeszowskiego nagrody naukowej Il stopnia oraz w
2013 roku srebrnego medalu za dtugoletnig stuzbe.

Badania naukowe dr Doroty Chudyk oscylujg wokdt obszaru dwdéch
struktur syntaktycznych w rosyjsko-polskim aspekcie poréwnawczym. Sg nimi
dwukomponentowe grupy syntaktyczne, w ktérych jeden z cztondéw wyrazony
jest przystéwkiem gradualnym i konstrukcje poréwnawcze z przymiotnikami
jakosciowymi reprezentujgcymi réine pola seémantyczne. W materiale
empirycznym w grupie konstrukgji poréwnawczych z komponentem
Przymiotnikowym Habilitantka wyodrebnita 11 artykutow zawierajgcych
zwroty komparatywne z przymiotnikami nazwami koloréw, ktére wskazane
zostaty przez Nig jako osiagniecie naukowe w formie monotematycznego
cyklu artykutéw podlegajgcych odrebnej ocenie w zwigzku z ubieganiem sie
Przez Zainteresowana o stopien doktora habilitowanego w zakresie nauk
humanistycznych.

Dwukomponentowe 8rupy syntaktyczne, w ktérych jeden z cztonéw
reprezentowany jest przez przystowek gradualny jako obiekt analizy
jqzykoznawczej ,» zostaty  zaprezentowane W monografii naukowe;j pt.
Semantyka i fgczliwose przystowkow gradualnych w Jezyku rosyjskim w
porownaniu z ekwiwalentami polskimi (na materiale tekstow literatury pieknej)
[Rzeszdw 2006], ktéra jest poktosiem rozprawy doktorskiej pod nieco
zmienionym tytutem. Monografie te poprzedzit cykl artykutéw (16 pozycji), 2z
ktdrych cztery zostaty zamieszczone w komplecie dokumentacji podlegajacej
ocenie. Warto zauwazyc, iz wszystkie artykuty poswiecone wymienione;
tematyce zostaty wydane przed ukazaniem sie wspomnianej monografii.
Zaréwno w zaproponowanych czterech artykutach, a takze w monografii
Autorka analizuje rosyjskie przystéwki gradualne pod wzgledem semantycznym
I taczliwosciowym i ich ekwiwalenty ttumaczeniowe W jezyku polskim. W tym
celu postuguje si¢ wartosciowym materiatem faktograficznym, jakim sg polskie
ttumaczenia tekstow pochodzacych z XX-wiecznej prozy rosyjskiej. Zebrany w
ten sposéb materiat egzemplifikacyjny pozwolit dr Dorocie Chudyk na
zrealizowanie postawionych celdw badawczych w Sposdb nie budzgcy
zastrzezen merytorycznych. Obserwacja przektadéw W poréwnaniu z ich



oryginatem w celu wykrycia istniejgcych podobienstw I roznic w
funkcjonowaniu zwigzkdw  wyrazowych 7z przystéwkiem gradualnym w
zrodtowych literackich tekstach rosyjskich i ich ttumaczeri na jezyk polski
pozwolita Autorce w sposéb bardziej adekwatny okresli¢ relacie miedzy obu
jezykami w badanym obszarze tematycznym, co w rezultacie przyniosto, w
moim przekonaniu, oczywiste pozytki dla rosyjsko-polskiego jezykoznawstwa
konfrontatywnego, jak i dla praktyki przektadoznawczej, chociaz Autorka w
opiniowanych  artykutach i monografii aspektowi pragmatycznemu
porownywanych obiektéw jgzykowych nie posdwiecita specjalnej uwagi.
Kontynuacjg zainteresowan naukowych Pani dr Doroty Chudyk w zakresie
problemu realizacji semantyki intensyfikacji cechy s3 wyrazenia komparatywne
w funkcji natezenia cechy wyrazonej tym razem przez przymiotnik. Znaczenie
przymiotnika »intensywny” J. Baralczyk okresla jako »Majacy duze natezenie,
charakteryzujacy sie dynamikg, wzmozona aktywnoscig” (J. Bralczyk, Sto tysiecy
potrzebnych stéw, 2005,s. 250). Wyrazenia komparatywne, jak podkreslita
Habilitantka w jednym ze swoich artykutéw,: sg jednym  ze sposobéw
bezwzglednego wyrazania gradacji (Chudyk D.,Wyrazenia komparatywne w
funkcji intensyfikatorow cechy wyrazanej Przymiotnikiem modalnym (na
materiale jezyka rosyjskiego i polskiego), / w:/ Jezyk w kontekécie spotecznym
I komunikacyjnym | pod red. P. Czerwirskiego i A. Charciarka, Katowice 2007, s.
209). Zwrdci¢ nalezy W tym miejscu uwage na fakt, iz status kategorii
poréwnania we wspotczesnych badaniach jezykoznawczych to temat nie nowy,
wspotczednie analizowany w aspekcie Poznawczym, logicznym i jezykowym.
Zagadnieniu semantyki i struktury konstrukcji komparatywnych
przymiotnikiem w jezyku rosyjskim i polskim  poswiecita SWOjg  uwage
Habilitantka w 7 artykutach , ktére zatgczone zostaty do dokumentacji w
zakresie prezentacji dorobku naukowego. Artykuty te tworzg niezalezna
czes¢ obok monotematycznego  cyklu artykutéw wskazanych przez
Habilitantke do oceny w zwigzku  z ubieganiem sie o stopien naukowy
doktora habilitowanwego, w ktérych zanalizowane zostaty rosyjskie i polskie
konstrukcje komparatywne 7 Przymiotnikiem nazwg koloru w funkcji
podstawy pordwnania.

W szesciu artykutach, ktdre nalezg do dorobku naukowego, cecha podmiotu
jako okreglona jakos¢ jest nominowana przymiotnikami rosyjskimi i ich
odpowiednikami polskimi: zubkui/ gietki, gibki,MﬂakuH/miekki, X0n00Hull -



2opavull/ zimny — gorgcy, kpenkui — cnabeiti/ silny — staby, przymiotniki
modalne: do6puit, npocmod, HyxcHoil, 3n0(/ dobry, prosty, zty, potrzebny,
przymiotniki reprezentujgce pole semantyczne  ,smak”:  caadkud,
Kucnbli,conenerd, 2opekuti/ stodki, gorzki, sfony, kwasny. W siodmym artykule
Autorka skupita Uwage na somatyzmie ,oczy” w funkcji podmiotu w
rosyjskich i polskich strukturach poréwnawczych.  Zakres tematyczny
wymienionych artykutéw koresponduje z nurtem badawczym zgodnym
problematyka habilitacyjng. Sg one Zwigzane z opisem wspotfczesnego jezyka
rosyjskiego w konfrontacji z jezykiem polskim w zakresie semantyki i
struktury konstrukcji komparatywnych. Postawione w nich cele badawcze
zrealizowane zostaty zgodnie z Zaproponowanymi  przez ich Autorke
zatozeniami teoretycznymi I zebranym materiatem faktograficznym. Pod
wzgledem uktadu redakcyjnego teksty  wykazujg spore podobienstwo.
Autorka W swoich badaniach nje wychodzi poza konstatacje
charakterystyczne dia jezykoznawstwa tradycyjnego. Ponadto range
opiniowanych artykutéw obnizajg najczesciej zbyt lakoniczne, nie wnoszgce
niczego nowego do badan wybrane;j problematyki, wnioski, ktére czasami
brzmia identycznie, co nie wystawia ich Autorce najlepszej oceny. ( por. np.
wnioski korAcowe artykutow na temat semantyki i struktury konstrukcji
porownawczych z przymiotnikami silny — staby i miekki jak..). W treéci
poszczegolnych artykutéw mozna rowniez odnotowa¢ te same stwierdzenia,
Oparte na tej samej literaturze naukowej. . Fakty te, w mojej opinii, znacznije
obnizajg range redagowanego w ten Sposdb dorobku naukowego przez
kandydatke ubiegajacg sie o stopien naukowy doktora habilitowanego.
Niestety, poza dwoma nurtami badawczymi Zwigzanymi z rozprawg doktorska
i problematyka habilitacyjna, ktére taczg sie tematycznie ze wzgledu na
poruszang w nich problematyke intensyfikacje cechy na podstawie
przedstawionych danych stwierdzam , iz w dorobku naukowym Habilitantki
nie znalaztem prac odnoszacych sie do z innych zagadnien wspotczesnego

igzykoznawstwa, ktére bytyby przedmiotem Zainteresowan Pani dr Doroty
Chudyk.
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cyklu artykutéw, w ktérych Autor analizuje semantyke i strukture rosyjskich i
polskich konstrukcji komparatywnych z nazwg koloru pragne stwierdzi¢ , iz
Z jeden strony kolor, z drugiej zas konstrukcja komparatywna jako kategorie
badawcze od dawna przyciagaja uwage jezykoznawcow. Dlatego kazdy autor,
podejmujac sie kolejnego opracowania tematu o specyfice  stownictwa
kolorystycznego , Czy tez zagadnienia realizacji struktur komparatywnych w
jezykach naturalnych (np. na gruncie polskim: W, Wysoczanski, E.
Komorowska, A. Narloch, N. Ostrowski i wiely innych) powinien
odpowiedzie¢ sobje na pytanie  jaka platforma badawcza zapewni
Zaproponowanemu zadaniu walor nowosci. Z pytaniem tym, jak mniemam,
musiafa sie zmierzy¢ dr Dorotg Chudyk.

Przedstawiony do oceny monotematyczny cykl artykutow sktadajacy sie
z 11 pozycji, otwiera, zgodnie Zaproponowanym przez Autorke uktadem
bibliograficznym, artykut  pt. CpasHumensHsie KOHCMpyKyuu 8
NUHesUCMUYecKux uccnedosaHuax (Rzeszow, 2018). Znajdujemy w nim
syntetyczne omdwienie wybranych zagadnien zwigzanych z zaproponowanym
przez Autorke problemem badawczym. Wartoscia informacyjna ocenianego
artykutu jest niewatpliwie zamieszczona w nim obszerna bibliografia
przedmiotu badan i, przede wszystkim, stwierdzenie Habilitantki , iz zwigzki
komparatywne 7 elementem kolorystycznym w aspekcie konfrontatywnym
staty sie przedmiotem zainteresowan jezykoznawcéw rosyjskich, ktérzy w
swoich opracowaniach poréwnywali rosyjskie struktury komparatywne 7
elementem koloratywnym 7z ich funkcjonowaniem w jezykach: angielskim,
tatarskim , hiszpariskim , francuskim, wtoskim i portugalskim. Innym istotnym
stwierdzeniem Habilitantki jest okreslenie celowoéci analizy  rosyjskich i
polskich konstrukcji komparatywnych. Jest nim wedtug Autorki, zbadanie
swobodnych poréwnan, ich semantyki oraz formy strukturalnej, a takze
sposobu przeksztatcania statych zwigzkdéw komparatywnych W swobodne w
celu nadaniaim cechy wiekszej semantycznej intensywnodcj . 105). Zabrakto
mi w tresci Omawianego artykutu informacji  na temat iloéc materiatu
faktograﬁcznego, bedacego obiektem badawczym, ktéra zostata zamieszczona
dopiero w ostatnim (11 pozycja bibliografii) artykule. Habilitantka informuje, iz
W materiale rosyjskim przeanalizowanych  zostato 2700  struktur
komparatywnych, natomiast w polskim - 1307 przektaddw. Niestety, lektura
Zaproponowanych do recenzji artykutéw nie pozwolita mi znalez¢ odpowiedzi



na temat przyczyn znaczacej  roznicy ilosciowej przyktadéw rosyjskich w
poréwnaniu z polskimi, ktdre tworzg baze empiryczng problemu badawczego.
Swoje  analizy szczegbtowe, oparte na materiale wyekscerpowanym z
Narodowego Korpusu Jezyka Rosyjskiego i Narodowego Korpusu lezyka
Polskiego, Autorka zawaria w dziewieciu artykutach., skupiajac uwage na
sktadniowych  érodkach realizacji  kategorii poréwnania z nominacjami
koloratywnymi, S nimi  kolory achromatyczne, kolory: zielony, czerwony,
fioletowy, z0tty, niebieski, rézowy, pomaranczowy i brazowy Cel, jaki sobie
postawita Habilitantka W poszczegolnych artykutach, to: 1. okreslenie klas
semantycznych obiektdw porownywanych, 2. Okreélenie klas semantycznych
obiektow poréwnujgcych, 3. opis  struktury gramatycznej  wyrazen
poréwnawczych w poréwnywanych jezykach i opis funkcji sktadniowych
analizowanych poréwnan. Uwazam, iz Zaproponowana w ten sposéb postawa
badawcza wobec zebranego materiaty empirycznego, akceptujaca zasady
jezykoznawstwa tradycyjnego, pozwolita Habilitantce przede wszystkim na
rekonstrukcje omawianych struktur na poziomie systemowym. Autorka
uwzglednia w analizie konstrukcji komparatywnych semantyke referencyjna
nominacji obiektow poréwnywanych i obiektéw poréwnujacych  w
konstrukcjach poréwnawczych z okreslonym koloratywem, ktére w kazdym
artykule sg przedstawione w uktadzje procentowym i schematy (modele)
sktadniowe badanych struktur komparatywnych w obu porownywanych
jezykach. w czesci poswieconej podstawie poréwnania, ktérg tworza
przymiotniki Oznaczajgce kolor, Habilitantka przytacza takze informacje
zaczerpnigte z réinych zrédet leksykograficznych na temat zhaczen
konotacyjnych, symboliki kolordéw, wyodrebnia funktory poréwnawcze, przy
Pomocy ktérych obiekty poréwnania wprowadzane sg do rosyjskich i polskich
wyrazen poréwnawczych. Kazdy artykut korczy sie Prezentacja formalnego
zapisu obiekty porownujgcego w oby badanych jezykach oraz whioskiem
koricowym, najczesciej bardzo 0gllnym. Zawarte we whnioskach stwierdzenia
Sprowadzajg sie najczesciej do ustalenia, iz tendencje do tworzenia
poréownan w obuy jezykach  sg podobne  poniewas uwarunkowane sg
pokrewienstwem badanych jezykéw i podobnymi czynnikami kulturowymi.
Whioski te nije Poparte sg szczegétowymi komentarzami Autorki, co wedtug
mnie, obniza ich poziom merytoryczny i wartoéé naukowa zaproponowane;j
analizy. 7 recenzenckiego obowigzku Pragne zwrdci¢ uwage na fakt, iz Autorka



W przedstawionych do oceny w ramach cyklu artykutach czesto powtarza te
same konstatacje, co stanowi powazny mankament redakcyjny wypowiedzi i
nie wystawia ich Autorce najlepszej oceny. Podsumowanie tresci zawartych w
cyklu  dziewieciu artykutow charakteryzujgcych konstrukcje komparatywne z
okredlonym kolorem w aspekcie poréwnawczym wienczy artykut pt. Pyccrue
U 1nonbckue cpasHumesnsHeole KOHCMpyKyuu ¢ npunazamenbHuimy —
YeemoobosHayeHuamu. Autorka zamieszcza w nim procentowg informacje na
temat zebranego materiaty faktograficznego w obu badanaych jezykach z
rozbiciem na poszczegdlne koloratywy, okreéla ponownie model strukturalny
analizowanych konstrukc;ji wspolny dla  wszystkich zbadanych przyktaddw:
podmiot porédwnania+ podstawa poréwnania + funktor+ obiekt poréwnania.
Autorka stwierdza, iz w zaleznosci  od realizacji jezykowej  obiektow
poréwnania mozna wyodrebni¢  cztery typy  zwigzkdw poréwnawczych z
koloratywem w funkcji podstawy pordéwnania. W uwadze na temat
konstrukgji komparatywnych przymiotnikami — nominacjami koloréw
Habilitantka swierdza, iz spetniajg one funkcje intensyfikujaca sens
wartosciujgcy  sens omawianych konstrukeji. Autorka nawigzuje tu, moim
zdaniem, do swoich wczedniejszych  badarn dotyczacych przystéwkéw
gradualnych, szczegoOlnie, kiedy podkreéla iz znaczenie intensyfikacji moze by¢

Osiagnigte, miedzy innymi, przy mocy Ssrodkdéw stowotwdrezych,
przymiotnikédw i analizowanych adwerbéw. Cenng uwage, hiestety
nierozbudowana interpretacyjnie w  kontekécie paradygmatu
antropocentrycznego i kulturowego, istotnych  dla  badan obiektow

jezykowych we wspotczesnym jezykoznawstwie kognitywnym , zamieszcza
Habilitantka w punkcie 2 artyutu ,,Podmioty poréwnania”. Autorka stwierdza,
ze analizowane konstrukcje charakteryzujg sie intensywnym
antropocentryzmem.

W podsumowaniu mojej opinii na temat rozprawy habilitacyjnej Pani Dr
Doroty Chudyk w postaci cyklu artykutéw powigzanych tematycznie pt.
Rosyjskie i polskie konstrukcje komparatywne z nazwq koloru w funkgji
podstawy poréwnania stwierdzam, iz wykorzystane przez Habilitantke zasady
jezykoznawstwa tradycyjnego pozwolity Autorce skupi¢ uwage na rekonstrukgji
I typologii struktur komparatywnych z nazwga koloru w obu badanych jezykach
ha poziomie semantycznym | strukturalnym (sktadnikowym). z tego zadania
Habilitantka wywigzata sie pozytywnie, chociaz wyniki Zaprezentowanych
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przez nig badan, szczegdlnie na gruncie jezyka rosyjskiego w opozycji do
innych jezykéw byty juz dostgpne wczesniej. Dlatego tez uwazam, 7e Dr
Dorota Chudyk, prezentujgc wskazane osiggniecie naukowe, nie wniosta
istotnego wktadu do rozwoju  wybranej dziedziny haukowej. Nie rozumiem,
dlaczego Habilitantka nie sprébowata spojrze¢, uwzgledniajac aspekt
poréwnawczy, na ciekawy materiat empiryczny  z punktu widzenia
paradygmatu antropocentrycznego, o ktorym  zaledwie wspomniata w
podsumowaniu. Zgodnie z zatozeniem kognitywizmu jezyk stanowi przeciez
integralng czes¢ ludzkiego poznania i dlatego analiza wybranych obiektow
jezykowych, do ktorych  naleiqg struktury komparatywne, bedjcych
przedmiotem badawczym od dawna w jgzykoznawstwie, powinna by¢
osadzona w kontekécie zdolnosci poznawczych cztowieka i jezykowej
interpretacji jego kognicji. Z tego  faktu wynika chociazby kulturowogé¢
aksjologicznos¢, czy tez emotywnosé badanych struktur w jezyku rosyjskim i
polskim, ktére sg efektem jezykowego zachowania cztowieka , jego interakcji
ze Swiatem zewnetrznym..  Takie zatozenie pozwolitfoby Habilitantce na
otworzenie nowej perspektywy badawczej W stosunku do zebranego
Mmateriatu empirycznego. Pragne takze zauwazy¢, iz dorobek haukowy w
okresie podoktorskim jednoznacznie wskazuje na silny zZwigzek z wczesniejszg
problematyka badawczg , w konsekwencji wskazuje na monotematycznosé
zainteresowan lingwistycznych przez Habilitantke.

Whiosek koricowy

Uwzgledniajac  uwagi krytyczne dotyczace dorobku naukowego Habilitaritki ,
szczegblnie w okresie podoktorskim, brak Znaczacego wktadu w rozwdj
badanej problematyki jezykoznawczej, oryginalnego osiggniecia
poznawczego, ktdre stanowitoby istotny element rozwojowy w badaniu
podjetego problemu jezykoznawczego, z Czym zwigzany jest takze nieznaczny
wktad  Autorki do wartoéci metodologicznej rozprawy, nie moge poprzeé
wniosku Pani dr Urszuli Chudyk o przyznanie stopnia doktora habilitowanego
nauk humanistycznych w dziedzinie jezykoznawstwa,
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