Zatgcznik nr 1.5 do Zarzgdzenia Rektora UR nr12/2019

SYLABUS
DOTYCZY CYKLU KSZTALCENIA 2022/2023-2024/2025
(skrajne daty)
Rok akademicki 2023/2024

1. PODSTAWOWE INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Nazwa przedmiotu Bioetyka

Kod przedmiotu*

glraozv\\l/vaadjzescr:a??(ﬁlélrunek Kolegium Nauk Przyrodniczych
Naz'vva-Jedr.lostk| : Kolegium Nauk Humanistycznych
realizujgcej przedmiot

Kierunek studiow Biologia

Poziom studiow | stopnia

Profil ogolnoakademicki

Forma studiow stacjonarne

Rok i semestr/y studiow | rok Il; semestr 4

Rodzaj przedmiotu ogdlny

Jezyk wyktadowy j. polski

Koordynator dr Adam Kubiak

Imie i nazwisko osoby

prowadzacej [ osob dr Adam Kubiak
prowadzacych

* -opcjonalnie, zgodnie z ustaleniami w Jednostce

1.1.Formy zajec¢ dydaktycznych, wymiar godzin i punktow ECTS

Semestr . Inne Liczba pkt.
) Wykt. Cw. | Konw. | Lab. | Sem. ZP Prakt. (jakie?) ECTS
4 15 1

1.2. Sposab realizacji zajec

X zajecia w formie tradycyjnej

X zajecia realizowane z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢
1.3 Forma zaliczenia przedmiotu (z toku)

ZALICZENIE Z OCENA

2.WYMAGANIA WSTEPNE
Ogdlna znajomos¢ podstaw historii obyczaju i moralnosci, znajomosc podstaw gtéwnych

dyskursow etycznych.
Zalecane: znajomos¢ jezyka angielskiego pozwalajgca na prace z literaturg przedmiotu
(Reading: B2)




3. CELE, EFEKTY UCZENIA SIE , TRESCI PROGRAMOWE | STOSOWANE METODY DYDAKTYCZNE

3.1 Cele przedmiotu

1 Zapoznanie z zasadniczg problematyka bioetyczna zwigzang z profilem edukacyjnym
i gtdwnymi modelami argumentacji
Co Wskazanie (praca z przyktadami) kontrowersji zwigzanych z istniejagcymi (i
postulowanymi) konceptualizacjami i propozycjami rozstrzygnied tychze;
C Wprowadzenie w zagadnienia pochodne i przekatne dla dyscypliny istotne dla
3 rozwoju nauk biologicznych i praktyk z nig zwigzanych.

3.2 Efekty uczenia sie dla przedmiotu

EK (efekt
uczenia sie)

Tres¢ efektu uczenia sie zdefiniowanego dla przedmiotu

Odniesienie do
efektow
kierunkowych *

EK_o1

Student orientuje sie w kontekscie zagadnien porusza-
nych w ramach refleksji bioetycznej, wskazuje ich tto
i potencjalne konsekwencje (na ile jest to mozliwe
w istniejgcym zakresie wiedzy)

K_Wi2

EK o2

Student rozumie znaczenie i zakres ryzyka praktycznego,
spotecznego, prawnego i etycznego zwigzanego z czyn-
nosciami badawczymi i terapeutycznymi (oraz pochod-
nymi). Potrafi je naszkicowac, oceni¢ i przedstawic sto-
sowng argumentacje.

K_Wa12
K_Ua2

EK_o3

Student potrafi przygotowac, uargumentowac i krytycz-
nie odniesc sie do prezentowanych propozycji i rozwigzan
(w tym do autorefleksji) wykorzystujac doswiadczenie
wiasne, literature przedmiotu i potencjalne obiekty ba-
dawcze (modelowanie, case studies)

K_U12

EK_o4

Student jest gotdw do krytyki i rewizji istniejacych, w tym
wiasnych zapatrywan, stanowisk i praktyk wskutek kry-
tycznej debaty jak réwniez rozpoznawania obszaréw pro-
blematycznej badz niemozliwej negocjacji

K_Kosg

3.3 Tresci programowe
A. Problematyka wyktadu

Tresci merytoryczne

1.Bioetyka,

umiejscowienie przedmiotowe, przekatnos¢ dyscypliny,
problemowe, gtéwne rozroznienia

wspdlne pola

2.Gtéwne tradycje i strategie argumentacyjne (etyka obowigzku, etyka cnot, utylitaryzm
i pragmatyzm, konsekwencjonalizm, etyka troski)

3. Podmiotowos¢ i akty moralne — postulaty poszerzajace i ich argumentacje,

4.Technologia, refleksja i praktyka moralna — relacje wzajemne; biowfadza i biopolityka,

1

W przypadku Sciezki ksztatcenia prowadzgcej do uzyskania kwalifikacji nauczycielskich uwzgledni¢ réwniez

efekty uczenia sie ze standardéw ksztatcenia przygotowujacego do wykonywania zawodu nauczyciela.




bioetyka w praktyce badawczej, relacje bioetyka-prawo.
5. Praca z przyktadami (case studies)

3.4 Metody dydaktyczne
Wyktad: wyktad problemowy, wyktad z prezentacjg multimedialng, dyskusja, case studies.
4. METODY | KRYTERIA OCENY

4.1 Sposoby weryfikacji efektow uczenia sie

Metody oceny efektow uczenia sie Forma zajec
Symbol efektu (np.: kolokwium, egzamin ustny, egzamin pisemny, dydaktycznych
projekt, sprawozdanie, obserwacja w trakcie zajec) (w, ¢w, ...)
EK_o1-EK_o4 OBSERWACJA CIAGEA, MIKROPROJEKT ANALITYCZNY W.

4.2 Warunki zaliczenia przedmiotu (kryteria oceniania)

- aktywnosc¢ na zajeciach (propozycje, zgtaszanie kontrowersji, udziat w dyskusji) (20%)
- wykonanie wszystkich ¢wiczer pomocniczych (20%)
- mikroprojekt finalny (60%)

Mikroprojekt finalny obejmuje: (ocena przepetniana, normalizowana do 100%)

- przedstawienie materiatu do analizy i jego czytelny opis 25%;

- lokalizacje wybranej kontrowersji lub problemu 25%;

- okreslenie strategii argumentacyjnej 25%;

- zaproponowanie argumentacji dla wybranego stanowiska/problemu lub wskazanie zakresu
nierozwigzywalnosci 25%;

Materiat do mikroprojektu finalnego studenci zgtaszaja samodzielnie — moze to by¢ materiat
wybrany z literatury przedmiotu, istniejgce, przeprowadzone (badz planowane) zadanie
badawcze, zgtoszenie problemu przekatnego itd.

5. CALKOWITY NAKEAD PRACY STUDENTA POTRZEBNY DO OSIAGNIECIA ZALOZONYCH
EFEKTOW W GODZINACH ORAZ PUNKTACH ECTS

- Srednia liczba godzin na zrealizowanie
Forma aktywnosci

aktywnosci
Godziny kontaktowe wynikajace 15
z harmonogramu studiow
Inne z udziatem nauczyciela 2
(udziat w konsultacjach, egzaminie)
Godziny niekontaktowe — praca wtasna 8
studenta

(przygotowanie do zaje¢, egzaminu, napisanie
referatu itp.)

SUMA GODZIN 25
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS 1




* Nalezy uwzglednic, ze 1 pkt ECTS odpowiada 25-30 godzin catkowitego naktadu pracy
studenta.

6. PRAKTYKI ZAWODOWE W RAMACH PRZEDMIOTU

wymiar godzinowy

zasady i formy odbywania
praktyk
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(uwaga: materiat dodatkowy jest wzbogacany wedle potrzeb)

Akceptacja Kierownika Jednostki lub osoby upowaznione;j



