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w warunkach globalizacji

WSTEP

Globalizacja gospodarcza wspotczesnego swiata jest jednym z czgséciej pode;j-
mowanych zagadnien przez ekonomistow oraz praktykow i komentatorow gos-
podarczych. Debata nad wspotczesnym wizerunkiem globalizacji 1 jej konotacji
dla r6znych aspektow zycia cztowieka, obywateli i narodow stanowi zarowno
kulminacje, jak i wstep do wigkszosci dyskursow spoteczno-ekonomicznych.

W najbardziej ogdlnym ujeciu, globalizacje postrzega¢ mozna jako proces
ciagtego upowszechniania si¢ pomigdzy krajami tych samych standardéw (eko-
nomicznych, politycznych, spotecznych, kulturowych, itp.)!, ktore poprzez wza-
jemne zaleznosci przyczynowo-skutkowe kreuja wizerunek wspotczesnego swia-
ta i tym samym dobrobyt mieszkancow Ziemi. Okresla si¢ ja takze jako ,,Swiat
bez granic” oraz ,.koniec panstwa narodowego™?. Utozsamia si¢ ja z wolnym
handlem i korzy$ciami komparatywnymi®. Stanowi ona proces ciagltego zwigk-
szania wspotzaleznosci pomigdzy krajami i obywatelami gospodarki $wiatowe;j,
ktora przejawia si¢ rosnaca wielkoscia swiatowego handlu dobrami i ustugami,
warto$cig migdzynarodowych przeptywow finansowych oraz migracja sily ro-
boczej*. Abstrahujac od kontrowersji towarzyszacych definiowaniu globaliza-
¢ji, jest ona istotnym czynnikiem stymulujacym turbulentne zmiany gospodarki
Swiatowej’.

' M. G. Wozniak, Wzrost gospodarczy w Polsce w latach dziewieédziesiqtych. Czynniki. Bariery.
Perspektywy, Wydawnictwo AE w Krakowie, Krakow 2002.

2 Zob.: K. Ohmae, The borderless world: power and strategy in the International economy, New
York: Harper Business, 1995.

3 T. Harcourt, What is this thing called globalisation?, Discussion Paper, Australian Trade Com-
mission, Sydney 2000, s. 6.

4 S. Fisher, Globalization and its challenges, The American economic review, vol. 93, no. 2, 2003,
s. 1-30; R. Piasecki, Rozwdj gospodarczy a globalizacja, PWE, Warszawa 2003.

* K. Stepien, Konsolidacja a efektywnosé bankow w Polsce, CeDeWu Sp. z 0.0., Warszawa
2004, s. 12.
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Roéwnie istotnym zagadnieniem obok globalizacji jest problematyka konwer-
gencji ekonomicznej. Stanowi ona bowiem kluczowe wyzwanie dla narodowych
i poniekad $wiatowych decydentdéw, zmierzajacych do statego podnoszenia po-
ziomu zycia obywateli. Kraje biedne i rozwijajace si¢ daza do jak najszybszego
wydostania si¢ z marginesu $wiatowego rozwoju i dotaczania do liderow gos-
podarki $wiatowej, natomiast kraje wysoko rozwinigte probuja zblizac si¢ do
indywidualnych potencjalnych trajektorii rozwoju, ktore sa gwarantem postgpu
ekonomicznego.

Dyskusja nad konwergencja w warunkach nasilenia globalizacji sktania do
postawienia pytania, czy problem odrabiania dystansu rozwojowego jest nadal
wlasciwie stawiany i przedstawiany? Badania procesu pomnazania dobroby-
tu wskazuja, iz mimo imponujacego wzrostu i rozwoju gospodarki §wiatowe;j,
a przynajmniej jej czesci w ostatnich dwoch wiekach, trudno jest dostrzec popra-
we wspotczesnie pojmowanego dobrobytu krajow, ktore w najwigkszym stopniu
odnosza korzys$ci ze wzrostu i rozwoju ekonomicznego.

Przestanki do tak postawionego pytania w artykule wynikaja m.in. z:

— braku potwierdzenia hipotezy o konwergencji na gruncie wspolczesne;j teorii
wzrostu oraz w wynikach badan empirycznych,

— dyskursu nad podstawami dobrobytu w ekonomii oraz spuscizny aksjologicz-
nej wspotczesnej globalizacji,

— dywergencji wystgpujacej migdzy lepszym zyciem spoteczenstw (satysfakcja
z zycia, jakos$¢ zycia) a wzrostem dochodow i produktu p.c. w krajach gospo-
darki $wiatowej.

KONWERGENCJA W TEORII WZROSTU GOSPODARCZEGO

Konwergencje, czyli proces upodabniania si¢ lub inaczej tworzenia si¢ zbiez-
nosci, mozna rozpatrywaé w szerokim i waskim znaczeniu. W szerokim zna-
czeniu konwergencja rozumiana jest jako proces ograniczania nierownosci eko-
nomicznych pomigdzy krajami i regionami®. Nawiazuje ona do problematyki
tempa wzrostu gospodarczego i poziomu PKB p.c., sfery fiskalnej i monetarnej
(deficytu budzetowego, wydatkéw publicznych, poziomu inflacji, rachunku ob-
rotow biezacych i bilansu handlu zagranicznego), strukturalnych zmian spotecz-
no-gospodarczych (infrastruktury technicznej i ochrony srodowiska, przemystu
i rolnictwa, rynku pracy, podzialu dochodéw ogdlnych w spoleczenstwie). Takie

¢ M. Marini, Convergence of candidate countries to European Union: an analysis on indus-
trial production using dynamic factor model, Working papers and studies, European Commission,
2004, s. 1.
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podejscie do konwergencji plasuje to pojecie w obszarze zainteresowania eko-
nomii rozwoju.

Konwergencje w waskim znaczeniu utozsamia¢ mozna z procesem ograni-
czania nieréwnosci pomigdzy krajami w zakresie generowanego tempa wzrostu
1 poziomu produktu. W ujeciu tym konwergencja rozpatrywana jest w oparciu
o modele wzrostu gospodarczego. Dlatego wyjasnianie na gruncie teoretycznym
zbieznosci wzrostu lub jego braku nastepuje w oparciu o ksztattowanie si¢ pod-
stawowych agregatow makroekonomicznych modeli i polega na analizowaniu
dynamiki zmian np.: zasobow kapitatu fizycznego i kapitatu ludzkiego, zasobow
pracy, technologii, wiedzy.

Zjawisko konwergencji wzrostu gospodarczego wyrasta z zatozen neokla-
sycznej teorii wzrostu gospodarczego’. Przyjecie zatozenia o malejacych przy-
chodach z zaangazowanych czynnikdéw produkcji (glownie kapitatu fizycznego)
umozliwiato wyjasnienie, dlaczego kraje biedne szybciej zmierzaja do $ciezki
zrownowazonego wzrostu niz kraje bogate. Tempo zbieznosci gospodarki w mo-
delu Solowa do poziomu kapitatu fizycznego, zapewniajacego poruszanie sig
po $ciezce zrownowazonego wzrostu jest bowiem proporcjonalne do odlegtosci
dzielacej dany kraj od zasobu kapitatu zgodnego ze zlotq reguiq®. W rezulta-
cie, im dany kraj jest bardziej odlegty od potencjalnego (docelowego) poziomu
wzrostu, powinien realizowa¢ wyzsze tempo wzrostu, niz kraj posiadajacy krot-
szy dystans do pokonania.

Podwazenie hipotezy utrzymania konwergencji w duzej grupie krajow w la-
tach 80. XX w. dato poczatek formalizowania nowego podejscia do wzrostu
w ramach endogenicznej teorii wzrostu gospodarczego’. Uwzglednienie ogra-
niczonej substytucji migedzy zasobami pracy i kapitatu fizycznego umozliwito
wyodrgbnienie reszty Solowa, determinowanej w dlugim okresie zmianami tech-
nologii. Stad wytonilo si¢ pytanie o zmierzenie wktadu wiedzy do stopy wzrostu

7 Zob.: M. G. Wozniak, Wzrost gospodarczy. Podstawy teoretyczne, Wydawnictwo AE w Kra-
kowie, Krakow 2004; F. E. Kydland, E. C. Prescott, Business cycles: real facts and a monetary myth,
Federal Reserve Bank of Minneapolis Quarterly Review, Spring 1990, Vol. 14, No. 2, s. 3—-18.

8 Zasob kapitatu odpowiadajacy ztotej regule, jest to taka wielko$¢ kapitatu na jednostke efek-
tywnej pracy, ktora wystepuje w sytuacji, gdy gospodarka porusza si¢ po §ciezce zrOwnowazonego
wzrostu.

? D. Romer, Makroekonomia dla zaawansowanych, PWN, Warszawa 2000. Badania konwergencji
prowadzili m.in.: R. J. Barro, Human capital and economic growth, w: Policies for long-run economic
growth, A symposium sponsored by the Federal Reserve Bank of Kansas City, Jackson Hole, Wyo-
ming, August 27-29, 1992, s. 199-216; E. Andrade, M. Laurini, R. Madalozzo, P. Valls, Testing con-
vergence across municipalities in Brazil using quantile regression, Ibmec Working Paper, WPE, 14,
2002; C. L. Plosser, The search for growth, [w:] Policies for long-run economic growth, A symposium
sponsored by the Federal Reserve Bank of Kansas City, Jackson Hole, Wyoming, August 27-29, 1992,
s. 57-86; K. A. Chrystal, S. Price, Controversies in macroeconomics, 3" edition, Harvester/Wheat-
sheaf, 1994, s. 226.
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gospodarczego i wyodrebnienie gtéwnej sity napedowej technologii w modelach
neoklasycznych. W poszukiwaniach odpowiedzi na te pytania szczegdlna wage
przyktadano do zasobu kapitalu ludzkiego, wchodzacego albo bezposrednio do
funkcji produkcji, obok kapitatu rzeczowego K i pracy fizycznej L, albo pozo-
stajacego w silnych zalezno$ciach korelacyjnych z og6lnospoteczng technologia
1 wiedza oraz kapitatem fizycznym.

Wspodtczesny dorobek endogenicznej teorii wzrostu doczekat si¢ licznych
modeli, ktére zakresem rozpatrywanych determinant wzrostu, ich zatozenia-
mi oraz zakresem analizy argumentowaty istotnos¢ kapitatu ludzkiego, wiedzy
i technologii w szybkosci konwergencji gospodarki do $ciezki zrownowazone-
go wzrostu'?. Paradoksalnie jednak, mimo iz nowa teoria wzrostu szczegétowo
wyjasnia sposoby wyjscia gospodarki na wyzej potozona indywidualna $ciezke
zrownowazonego wzrostu z wyzszym produktem i dochodem p.c., to jednak
nie opisuje mechanizmu, wedtug ktorego kraje biedne zbliza¢ moga swoj po-
ziom PKB do krajow bogatych. Modele zaktadajace wystepowanie wielu $ciezek
zréwnowazonego wzrostu (spillover, threshold externalities, etapdw wzrostu)
dla pojedynczej gospodarki dowodza, ze kraje z r6znym poczatkowym pozio-
mem kapitatu ludzkiego, wiedzy i technologii beda wprawdzie wykazywac¢ kon-
wergencje stop wzrostu tych zasobow, jednak nie beda w stanie zrownaé ich
poziomow'!,

Przyjmowanie z kolei zatozenia o rosnacych korzysciach skali z akumulo-
wanego kapitalu ludzkiego skutkuje pojawianiem si¢ efektow spillover, napg-
dzajacych jeszcze bardziej proces pomnazania zasobow wiedzy ucielesnionych
w pracownikach!?. Poniewaz dynamika produktu i dochodu, wyjasniana w mo-
delach bazujacych na kapitale ludzkim, jest funkcja jego akumulacji (kapita-
tu ludzkiego), dlatego modele endogeniczne nie sa w stanie wyjasni¢ mecha-
nizméw bezwarunkowej konwergencji poziomoéw produktu i dochodu w skali
migdzynarodowe;j.

10 M.in.: S. Rebelo, Long-run policy analysis and long run growth, Journal of Political Econo-
my, vol. 99, no. 31, 1991; C. Azariadis, A. Drazen, Threshold externalities in economic development,
The Quarterly Journal of Economics, Vol. CV, 1990, Issue 2; R. J. Barro, X. Sala-i-Martin, Economic
growth, The MIT Press, Cambridge, Massachusetts, London, England, 2004; R. Tamura, /ncome con-
vergence in an endogenous growth model, Journal of Political Economy, vol. 99, no. 31, 1991, s. 523—
540; G. S. Becker, K. M. Murphy, R. Tamura, Human capital, fertility, and economic growth, Journal of
political economy, Vol. 98, no. 5, part 2, 1990; M. Rogers, 4 survey of economic growth, The economic
record, vol. 79, no. 244, 2003, s. 112—135.

11" J. Caballe, M. S. Santos, On endogenous growth with physical and human capital, Journal of
Political Economy, Vol. 101, no. 6, 1993, s. 1042—67.

12 Wiedza i umiejgtnosci nie podlegaja prawu malejacych przychodow, dlatego ich przyrosty sa
wprost proporcjonalne do czgstotliwosci ich wykorzystywania.
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BADANIA KONWERGENCII WZROSTU GOSPODARCZEGO

Wyniki badan empirycznych nawiazujacych do hipotezy konwergencji gos-
podarek nie pozwalaja wyciagna¢ jednoznacznego wniosku potwierdzajacego
wystepowanie zbieznosci miedzy krajami gospodarki Swiatowe;.

Teza o zbieznos$ci $ciezek wzrostu gospodarczego roznych krajow jest zgod-
na z wnioskami neoklasycznej teorii wzrostu jedynie w dwodch przypadkach, tj.:
(1) w sytuacji rozpatrywania gospodarek, ktore w badanym okresie cechowaty
si¢ podobnym poziomem podstawowych agregatow makroekonomicznych'® oraz
(2) w przypadku poréwnywania regiondw tego samego kraju'*. W rezultacie po-
twierdzenie znajduje wystgpowanie konwergencji warunkowej poziomow pro-
duktu w ramach tworzacych si¢ klubow konwergenc;ji's.

Badania zjawiska konwergencji wzrostu w ogole nie dostarczaja silnych do-
wodow potwierdzajacych jej wystgpowanie'®.

Ponadto wyniki analizy Plossera'” dowodza, iz zbieznos$¢ dlugookresowych
Sciezek wzrostu gospodarek poszczegolnych krajow Swiata nie wystepuje. Nie-
wiele krajow znajdujacych si¢ na niskim poziomie rozwoju w 1960 roku wspigto
si¢ na wyzszy putap dochodow ogoélnych w 1990 roku. Wigkszos¢ zapdznionych
rozwojowo panstw z 1960 roku pozostata nadal bardzo biednymi takze w 1989
roku. Kraje, ktore znajdowaty si¢ w gérnym kwartylu generowanego wzrostu
w latach 1960—1989, wypracowywaly §rednioroczny wzrost na poziomie 4,1%,
zwigkszajac swoj dochdd p.c. z 2 do ponad 6 tys. USD. Z kolei kraje z dolnego
kwartylu osiaganego wzrostu na przestrzeni lat 1960—-1989 wzrastaly wedlug
bardzo zmiennej rocznej stopy wzrostu, sredniorocznie w tempie 0,0%.

W rezultacie dystans rozwojowy pomig¢dzy krajami najbiedniejszymi i naj-
bogatszymi nie tylko si¢ nie skraca, lecz nawet powigksza. Swiatowa gospo-
darka zamiast stawac si¢ bardziej spojna, dzieli si¢ na kluby wzrostu lub kluby
konwergencji'®, czyli regiony rozwinigte, rozwijajace si¢ oraz skazane na wie-
loletnie zacofanie.

13 R.J. Barro, Human capital and economic growth..., s. 199-216.

4 E. Andrade, M. Laurini, R. Madalozzo, P. Valls, Testing convergence across ....

15 Pojecie klubéw konwergencji po raz pierwszy wprowadzone zostato przez W. J. Baumol, zob.:
W. J. Baumol, Productivity growth, convergence and welfare: What the long-run data show?, Ameri-
can Review 76, 1986, s. 1072—-1085.

16 D. Romer, Makroekonomia dla ..., wyd. cyt.; K. A. Chrystal, S. Price, Controversies in ..., wyd.
cyt., 8. 226.

17 C. 1. Plosser, The search for growth..., wyd. cyt., s. 57-86.

18 N. Islam, What have we learned from the convergence debate?, Journal of Economic Surveys,
Vol. 17, No. 3, 2003, pp. 309-362; A. Desdoigts, Patterns of economic development and the forma-
tion of clubs, Journal of economic growth, 1999, no. 4, s. 322; A. Wojtyna, Podstawy trwatego wzrostu
gospodarczego i stuzqce temu polityki, [w:] RSSG przy RM, Raport nr 13, 1997, s. 92.
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Brak spehienia kryterium konwergencji na gruncie wspotczesnej teorii wzro-
stu gospodarczego oraz brak dowodow empirycznych na faktycznie zachodzacy
proces zbieznosci gospodarek §wiata sktania do postawienia pytania, czy wspot-
czesna debata o konwergencji gospodarek, szczegélnie w okresie nasilenia pro-
cesow globalizacji ekonomicznej jest nadal wtasciwie rozumiana. By¢ moze
potrzebna jest zmiana podejscia do analizy konwergencji gospodarek?

PROBLEMATYKA DOBROBYTU W EKONOMII

Ekonomig czgsto utozsamia si¢ z nauka o dobrobycie', ktory stanowi kryte-
rium wszelkiego dziatania gospodarczego. Zaréwno prekursorzy ekonomii, jak
1 przedstawiciele réznych szkot blizszych wspotczesnosci staraja si¢ udzieli¢
odpowiedzi na pytanie, w jaki sposob zwigkszy¢ dobrobyt spoteczenstw.

W literaturze przedmiotu nauk spotecznych funkcjonuje kilka terminéw ko-
jarzonych z pojeciem dobrobytu, tj.: dobrobyt ekonomiczny, czyli zamoznos$¢
(welfare), dobrobyt (well-being) oraz jakos¢ zycia, ktore stosowane jako synoni-
my stanowia cz¢sto niepotrzebne zawgzenie pojeciowe?. Abstrahujac jednak od
konotacji semantycznych wymienionych termindéw warto zaznaczy¢, iz niewy-
starczalno$¢ poczatkowych definicji dobrobytu (welfare), bazujacych w glownej
mierze na utylitaryzmie gleboko zakorzenionym w ekonomii sensu stricte (rzad-
ko$¢ 1 uzytecznos¢ odnoszona do ilosci konsumowanych dobr i ustug) skutko-
wata stopniowym rozszerzaniem jego obszaru definicyjnego. W miar¢ rozwoju
nauk spotecznych, gldéwnie socjologii i psychologii, pojecie dobrobytu wzboga-
cane byto wymiarami pozackonomicznymi. Dotyczyto to gtownie nawiazywa-
nia do stopnia zadowolenia i szeroko rozumianego szczg¢scia, ktore nie znajduje
swojego odzwierciedlenia tylko i wylacznie w pieni¢znej wartosci rezultatow
procesu gospodarowania?!.

W merkantylizmie dobrobyt $cisle taczony byt z zasobami ztota i srebra,
ktorych akumulacja powinna zwigksza¢ zamozno$¢ klasy kupcow 1 panstwa.
A. Smith upatrywat Zrédel dobrobytu (wealth) w corocznym wzro$cie wielko-
$ci produkcji dobr i ustug catego spoteczenstwa. Odmiennie jednak do podejscia
merkantylistow, przeciwstawiat si¢ koncentracji bogactwa w ramach waskiej

19 C. M. A. Clark, Wealth and poverty: on the social creation of scarcity, Journal of Economic Is-
sues, vol. 36, nr 2, 2002, s. 415.

2 Szerokie ujecia definicyjne dobrobytu z perspektywy ekonomicznej i takze pozackonomicznej,
m.in. [w:] Dobrobyt spoteczny, nierownosci i sprawiedliwos¢ dystrybutywna, pod red.: S. Kot, A. Ma-
lawski, A. Wegrzecki, Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej w Krakowie, Krakow 2004, s. 109.

2l Yew-Kwang Ng, From preference to happiness: towards a more complete welfare economics,
Social Choice and Welfare, nr 20, Springer-Verlag 2003, s. 307-350.
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grupy agentow na rzecz rOwnomiernego jego podzialu pomiedzy uczestnikami
procesu gospodarowania. Podkreslat ponadto destrukcyjny wplyw umitowania
bogactwa na moralno$¢ zycia publicznego®.

Ukonstytuowanie si¢ nurtu neoklasycznego odwrocito uwage ekonomistow
od uwarunkowan wspierajacych wzrost gospodarczy na rzecz problemu alokacji
ograniczonych zasobow. Dobrobyt przestal by¢ celem gtownym ekonomii, z wy-
jatkiem okolicznos$ci, gdy stawat si¢ dobrem rzadkim, mozliwym do transferu
oraz pozadanym w takim stopniu, ze agent byl w stanie zrezygnowac z czegos
na rzecz zwigkszenia jego zasobu®. W rezultacie zrodta dobrobytu sprowadzone
zostaty do kategorii materialnych, ktorych ilo$¢ jest z zatozenia ograniczona®.
Dlatego rzadkos¢ stata si¢ fundamentalna kwestia ekonomii neoklasycznej. Do-
brobyt natomiast rozpatrywany byt z perspektywy rzadkos$ci i zdolnosci do jej
transferu, czyli sprowadzono go do ptaszczyzny rozwazan charakterystycznej
aktywom finansowym. W okresie krolowania zatozen neoklasycznych, oderwa-
nie problematyki dobrobytu od procesu produkcji dobr i ustug skutkowato bra-
kiem zainteresowania ekonomii poprawa dobrobytu®.

Podejscie do kategorii dobrobytu jako wynikowej rzadkosci nastapit w wa-
runkach, gdy faktyczna rzadko$¢ znalazta si¢ w centrum rozwazan ekonomii
w gospodarkach kapitalistycznych. W rezultacie kluczowym zagadnieniem sta-
ta si¢ odpowiednia wielko$¢ produkcji, ktdra jest w stanie zaspokoié podaz nie-
zbgdnych dobr i ustug przeznaczonych dla populacji. Rozwiazanie tego proble-
mu nastapito wraz z eksplozja rewolucji technicznej w drugiej potowie XVII
wieku, gdzie punkt cigzkosci rozwazan ekonomistow przesunat si¢ na rzecz
wielko$ci konsumpcji przy danej dystrybucji dochodow. W momencie odejscia
zachodnich gospodarek kapitalistycznych od rozpatrywania ograniczen poda-
zowych gospodarki na rzecz barier po stronie popytu, rzadkos$¢ nabrata nowego
znaczenia. Rzadkos$¢ nie opierata si¢ na niezdolno$ci natury do wyposazenia
ludnos$ci w $rodki do egzystencji, lecz stata si¢ kategoria sztuczna. Tzn. kreo-
wana jest przez system gospodarczy, ktory dazy do utrzymania odpowiednie-
go poziomu stopy zwrotu z bogactwa i oddziatywania spotecznego zwiazanego
$cisle z posiadanym bogactwem. Podobnie do ujgcia klasykow, John M. Key-
nes podkreslat rowniez, iz rzadko$¢ kapitatu jest utrzymywana sztucznie w celu
zwigkszenia stopy zwrotu z jego posiadania.

2 C.M. A. Clark, Wealth and poverty..., wyd. cyt., s. 416.

2 Wealth is not such for economic purposes, unless it is scarce and transferable, and so desirable
that some one is anxious to give something for it [W. Bagehot, Economic studies, 1888. przedruk,
Cliften: Augustus M. Kelley, 1973, s. 132.]

2 M. G. Wozniak, Aksjologiczny dramat globalizacji i liberalizmu ekonomicznego, artykut niepu-
blikowany, udostgpniony przez autora.

3 Zob.: I. B. Clark, The philosophy of wealth, New York: Augustus M. Kelly, 1967, s. 1, przedruk
oryginalu z 1886 .
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Teoria neoklasyczna dostarcza wielu interesujacych wnioskow dla wyjasnia-
nia dobrobytu. Dla ekonomisty neoklasyka, dobrobyt jest rezultatem wzrostu
produktywnosci oraz nagroda za podjgcie wysitku gospodarowania®. Jednak-
ze mimo istotnego wpltywu neoklasycyzmu w rozwo6j ekonomii, spoteczne kre-
owanie rzadkos$ci obok spolecznego wykluczenia oraz ksztalttowanie i zmiana
kosztow produkcji nadal byto gtownym zréodlem generowania bogactwa w gos-
podarce. Z perspektywy dyskursu nad zrodtami bogactwa i dobrobytu, staboscia
fundamentalnych zalozen ekonomii neoklasycznej jest abstrahowanie od struk-
tur spotecznych i instytucji, a przyktadanie dominujacej roli indywidualnym ce-
chom jednostek gospodarujacych. Neoklasyczne zalozenia dotyczace rzadkosci
odmienne sa jednak od ujgcia ekonomii ortodoksyjnej. Rzadko$¢ przestaje by¢
utozsamiana z funkcja natury dysponujacej ograniczonymi zasobami, lecz gene-
rowana jest w wyniku nieograniczonych pragnien jednostki ludzkie;j.

Ewolucja poszczegolnych nurtéw teoretycznych ekonomii nie przyczynita do
zmiany podejscia do problemu dobrobytu. Tradycja dotychczasowego jej rozwo-
ju jest utylitaryzm, ktory utozsamiany jest z uzytecznoscia danego zestawu dobr
i ustug?. Uksztaltowany na metryce pieni¢znej dobrobyt nadal pojmowany jest
w kategoriach wielko$ci dochodu niezbednego do nabycia odpowiedniej ilo$ci
dobr i ustug. Przyczyna tego jest przyktadanie szczegolnej troski w ekonomii do
mozliwo$ci obserwowania zmian w cechach obiektu badanego. A wybor, opie-
rajacy si¢ na kategorii rzadkosci 1 utylitaryzmie, jest jedynym aspektem aktyw-
nosci cztowieka, ktory w tatwy sposob mozna poddac obserwacji®®.

Warto jednak podkresli¢, iz coraz czg$ciej ekonomista zdaje sobie sprawg, iz
utylitarystyczna podstawa dobrobytu jest niewystarczajaca. Dlatego tradycyjna
teori¢ ekonomii probuje si¢ wigza¢ z pozaekonomicznymi wymiarami ludzkiej
egzystencji. Dotyczy to m.in.: stopnia zadowolenia i satysfakcji z zycia, szcze-
$cia, emocji oraz proba udzielenia odpowiedzi na pytanie, co czyni ludzkie zycie
lepszym?’, utozsamiajac tym samym dobrobyt z jakoscia zycia, ktora trudno jest
wyjasni¢ wytacznie w oparciu o ekonomig tradycyjna.

Problematyka szczg$cia indywidualnego i ogélnospotecznego oraz satys-
fakcji z zycia byta poruszana gtownie na gruncie psychologii. Pierwsze proby
taczenia psychologii z ekonomig tradycyjna pojawily si¢ w latach 70. XX w.

% C.M. A. Clark, Wealth and poverty..., wyd. cyt., s. 417.

27 Dobrobyt spoteczny, nierownosci i sprawiedliwosé ..., wyd. cyt., s. 107.

2 B. S. Frey, A. Stutzer, What can economics learn from happiness research?, Journal of economic
literature, vol. 40, 2002, s. 402—435.

» R. E. Lane, Does money buy happiness, Public interest, nr 113, 1993, s. 56-65; Yew-Kwang Ng,
From preference to happiness..., wyd. cyt., s. 307-350; C. Hamilton, Growth fetish, Allen & Unwin,
Griffin Press, Adelaide 2003; Dobrobyt spoteczny, nierownosci i sprawiedliwosé ..., wyd. cyt.; M. G.
Wozniak, Aksjologiczny dramat globalizacji i liberalizmu ..., wyd. cyt.
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w konsekwencji opublikowania dzieta konstytuujacego teze, iz w ramach danej
gospodarki ludzie o wyzszych dochodach indywidualnych nie sa szczgsliwsi niz
ludzie o dochodach nizszych®. W rezultacie ekonomia wzbogacana jest nowy-
mi pozaekonomicznymi i pozadochodowymi determinantami dobrobytu, ktéry
coraz bardziej kojarzony jest z jakoscia zycia, odzwierciedlajaca warunki mate-
rialne, spoteczne i jakiekolwiek inne, w ktorych toczy si¢ zycie’!.

Nowe podejscie do dobrobytu we wspotczesnej ekonomii nie przeciwstawia
si¢ jednak tradycyjnej ekonomii podkreslajacej wage ekonomicznych czynnikow
w ksztaltowaniu dobrobytu spotecznego, tj. wielkos¢ konsumpcji, produkc;ji, do-
chodu, zatrudnienia, czy stabilno$ci cen. Dowodzi ono jedynie, iz wykorzysty-
wanie metryki pieni¢znej i przez to ujgcia wytacznie materialnego zwiazanego
z gospodarowaniem i czerpaniem w jego efekcie korzysci, stanowi szkodliwe
uproszczenie kategorii dobrobytu rozumianej jako lepsze zycie.

AKSJOLOGICZNA SPUSCIZNA GLOBALIZACII

Warto jednak zauwazy¢, iz trend rozwoju wspolczesnej ekonomii, w szcze-
golnosci ekonomii dobrobytu, polegajacy na rozszerzaniu debaty nad dobroby-
tem o elementy wykraczajace poza metryke pieni¢zna, rozmija si¢ z wartosciami
promowanymi przez wspotczesny rozwoj globalizacji ekonomiczne;j.

Wspolczesny proces globalizacji polegajacy na otwarciu si¢ na Swiatowy
handel*, rosnacej sile rynkow finansowych oraz migdzynarodowej koordynacji
gospodarczej®, stat si¢ mechanizmem, w wyniku ktorego ukonstytuowata i roz-
przestrzenila si¢ na caty $wiat nowa historyczna i kulturowa ideologia. Glownym

30 Zob.: R. A. Esterling, Does economic growth improve the human lot? Some empirical evidence,
pod red.: P. A. David, M. W. Reder, Nations and households in economic growth: Essays in honor of
Moses Abramovitz, NY: Academic Press, 1974, s. 89—125, przytoczono za: R. E. Lane, Does money
buy ..., wyd. cyt., s. 56-65.

3 Dobrobyt spoleczny, nieréwnosci i sprawiedliwosé ..., wyd. cyt., s. 111-112.

32 Pomigdzy 1947 rokiem a pierwszym szokiem naftowym w 1973 roku $wiatowy eksport rost
w tempie ok. 8,8% rocznie, w latach 1973-1990 w tempie ok. 4,4%, natomiast w latach 1990. w tem-
pie ok. 7% rocznie; S. Fisher, Globalization and ..., wyd. cyt., s. 1-30.

33 Dzienne obroty walutowe na gietdach §wiatowych wynosity ok. 20 mld USD na poczatku
lat 1970, we wczesnych latach 80. XX w. — 60 mld USD, w 1992 roku — 880 mld USD, w 1995 ro-
ku — 1300 mld USD, obecnie szacuje sig je na poziomie ok. 2000 mld USD; Przed wprowadzeniem
elastycznego systemu walutowego w USA (1971 r.) 90% $wiatowych przeptywow finansowych od-
zwierciedlone bylo w handlu lub inwestycjach dlugoterminowych, natomiast tylko 10% przypadalo
na kapital spekulacyjny. Obecnie relacje te sa odwrocone, tj. 10% przeptywdw ma pokrycie w handlu
i inwestycjach dlugoterminowych, a 90% to kapitat spekulacyjny; G. Buckman, Globalization. Tame
it or scrap it?, Zed Books, London & New York 2004, s. 28-29.



244 LUKASZ JABLONSKI

motywem jej rozwoju jest zakorzeniona w liberalizmie ekonomicznym?® cheé
pomnazania dobrobytu poprzez poszukiwanie i pomnazanie zyskow.

Powszechnie obowiazujaca ideologia abstrahuje od definiowania potrzeb
cztowieka, ktore antycypowatyby wielowymiarowo$¢ ludzkiej egzystencji. W re-
zultacie kryterium ekonomiczno$ci poddawane sa wszelkie wybory i1 decyzje
w procesie gospodarowania. Inne niz ekonomiczne aspekty egzystencji czto-
wieka stanowia swego rodzaju warunki ograniczajace rachunek kosztoéw alter-
natywnych, opierajacy si¢ na optymalizacji kosztéw i1 korzysci. Wypromowana
w dzisiejszym §wiecie percepcja cztowieka i jego roli w procesach gospodaro-
wania ujmuje go przedmiotowo, jako dostawce czynnikow wytworczych oraz
odbiorcg dobr i ustug przynoszacych zyski. Dobra i ustugi pozadane przez lu-
dzi, nie zapewniajace przynajmniej zrownania kosztow krancowych z utargiem
krancowym nie sa przedmiotem zainteresowania podmiotow gospodarujacych
dazacych do maksymalizacji zysku®>.

W efekcie, wspotczesny globalny kapitalizm kontrolowany przez ekonomicz-
ne kryteria wyboru (zysk, koszty, korzy$ci materialne) opiera si¢ na naczelnym
przeswiadczeniu, ze dobrobyt spoleczenstw moze by¢ pomnazany przez wzrost
ilosci i jakosci dobr i ustug konsumowanych przez jednostki.

Roéwnolegle do podtrzymywania tej wiary we wzrostowo uwarunkowany do-
brobyt spoleczny, uksztaltowala si¢ kulturowa forma zachowan, ktéra u podstaw
stylu zycia upatruje jedynie poziom realizowanej konsumpcji*®. Dzigki poste-
powi w technikach wytwarzania, ktory dokonuje si¢ od w drugiej polowy XIX
wieku, w skali masowej zycie stato sig fatwiejsze i przyjemniejsze, gdyz jest bar-
dziej obfitujace w produkty konsumpcyjne. W rezultacie rewolucja informatycz-
no-komunikacyjna zawtadngla umystami i pragnieniami ludzi wkomponowany-
mi w system warto$ci opierajacy si¢ na metryce pieni¢znej i materialnej®’.

W rezultacie uksztattowania si¢ tak okreslonego systemu aksjologicznego
wspotczesnej globalizacji istnieje przyzwolenie dla wszelkich dziatan i polityk,
ktore ukierunkowane sa na zwigkszanie tempa wzrostu gospodarczego. Dlatego
podstawowa kategoria, o ktora wszyscy zabiegaja, jest pieniadz*, a jedynym
sposobem do jego systematycznego pomnazania jest realizowaniec wyzszego
tempa wzrostu, ktory warunkuje dobrobyt i szczg$cie spoteczne.

W rezultacie, problematyka wzrostu materialnego zawtadngta wspotczesna
polityka, stajac si¢ kryterium jej sukcesow badz porazek. Poszczegdlne kraje

3% M. G. Wozniak, Aksjologiczny dramat globalizacji i liberalizmu ..., wyd. cyt.

33 M. G. Wozniak, Fundamentalne problemy aksjologiczne ladu instytucjonalnego wspdlczesnej
gospodarki, artykut niepublikowany, udostgpniony przez autora.

3¢ C. Hamilton, Growth fetish..., wyd. cyt., s. 119—120.

37 M. G. Wozniak, Fundamentalne problemy aksjologiczne ..., wyd. cyt.

% G. Buckman, Globalization. Tame it ...., wyd. cyt.
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gospodarki §wiatowej odmierzaja dystans osiagnig¢tego postepu zwigkszony-
mi dochodami per capita (p.c.). Wysoki wzrost gospodarczy odzwierciedlony
w dynamice Produktu Krajowego Brutto (PKB) i Produktu Narodowego Brutto
(PNB) jest podstawa ogdlnego zadowolenia, natomiast niski badz ujemny wzrost
gospodarczy jest przejawem niekompetencji w przypadku krajow wysoko rozwi-
nigtych oraz wielka strata w przypadku krajow biednych i rozwijajacych sig.

Rézne grupy nacisku politycznego, zabiegajac o glosy wyborcow rdznia si¢
wprawdzie prezentowana polityka spoleczna jednak zgodne sa co do tego, ze
gospodarka musi rosna¢. W efekcie odpowiedzia na wigkszos¢ biezacych prob-
lemow gospodarczych jest wyzszy wzrost gospodarczy. W przypadku wysokie-
go bezrobocia, tylko wzrost gospodarczy umozliwi utworzenie nowych miejsc
pracy; zbyt niskie finansowanie edukacji, shuzby zdrowia i ochrony srodowiska
— wzrost gospodarczy zwigkszy dostepne $rodki finansowe; ubdstwo i nierow-
nosci dochodowe — wzrost gospodarczy sprawi, ze wszystkim bedzie si¢ zyto
lepiej™.

WYZSZY DOCHOD P.C. A JAKOSC ZYCIA

W okresie nasilenia globalizacji istnieje cicha zgodnos$¢ z zalozeniem, iz
wyzsze dochody indywidualne czynia ludzi bardziej usatysfakcjonowanymi,
a w konsekwencji wyzszy wzrost gospodarczy skutkuje wzrostem satysfakcji
zyciowe]j (lepszym zyciem) catego spoleczenstwa.

Przyjmowanie takiego zatozenia za prawdziwe w przypadku krajow gospo-
darki swiatowej, ktore w ciagu ostatniego pdtwiecza zanotowaly znaczacy przy-
rost dochodow i produktu, utrzymywataby w mocy ponizsze zaleznosci*:

— obywatele o wyzszych dochodach sa bardziej usatysfakcjonowani z zycia niz
osoby o nizszych dochodach indywidualnych,

— w miarg wzrostu dochodéw satysfakcja zyciowa wzrasta,

— ludzie w krajach bogatszych sa bardziej szczgsliwi niz w krajach biednych.

Kwantyfikacja zaleznos$ci relacyjnych wystepujacych migdzy poziomem do-
chodu a satysfakcja zyciowa wskazuja, na istotna statystycznie zalezno$¢ wy-
stepujaca miedzy dochodami p.c. a dobrobytem (well-being). Osoby generujace
wyzsze dochody maja wigksza mozliwos¢ zaspokajania swoich potrzeb w wyni-

39 Zob.: C. Hamilton, Growth fetish..., wyd. cyt. D. Meadows, J. Randers, D. Meadows wskazuja,
iz wzrost gospodarczy byt dominujaca cecha $wiatowego systemu spoteczno-ekonomicznego przez
ostatnie 200 lat. [D. Meadows, J. Randers, D. Meadows, Limits to growth. The 30-year update, Earth-
scan, London, Sterling, VA, 2004, s. 5].

40 B. S. Frey, A. Stutzer, What can economics learn from ..., wyd. cyt., s. 402—435; C. Hamilton,
Growth fetish...., wyd. cyt.
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ku nabywania okreslonych dobr i ustug, przez co poziom do$§wiadczanej przez
nich uzytecznosci jest wyzszy. Wniosek ten dotyczy rowniez tych badan, ktore
poza dochodem indywidualnym uwzgledniaty takze inne czynniki wptywaja-
ce na satysfakcj¢ zyciowa. W rezultacie wyzszy dochdd wiaze si¢ z lepszym
zyciem zarowno w USA, jak 1 wigkszos$ci krajow UE. Nie stwierdzono jednak
wyraznego kierunku zaleznos$ci relacyjnych wystepujacych migdzy poziomem
dochoddéw indywidualnych a satysfakcja zyciowa i szczg¢$ciem obywateli. Nie-
koniecznie bowiem wyzszy dochdd skutkuje zwigkszeniem satysfakcji zycio-
wej 1 poczucia szczgscia, lecz bardziej prawdopodobna jest sytuacja odwrotna.
Tzn. osoby wykazujace wyzsza afiliacj¢ zycia generuja wyzsze dochody indy-
widualne*'.

Wyniki badan empirycznych nie potwierdzaja jednoznacznie prawdziwo-
$ci tezy, iz wzrost dochodow indywidualnych skutkuje wzrostem zadowolenia
z zycia. W grupie krajow o dochodach p.c. w przedziale 16-34 tys. USD (USA,
Japonia, Belgia, Niemcy, WB) nie zaobserwowano istotnej korelacji migedzy
dochodem a satysfakcja obywateli. 6-krotnemu wzrostowi dochodéw w Japonii
w latach 1958-1991 nie towarzyszyla istotna poprawa satysfakcji z zycia Japon-
czykow. Podobnie w USA od 1946 roku przecigtny dochdd indywidualny wzrost
0 400%, jednak nie zaobserwowano poprawy spolecznej satysfakcji z postgpu.
Odsetek Amerykanow zadowolonych z zycia zmniejszyt si¢ z 35% w 1957 roku
do poziomu 30% w 1988 roku*. W latach 1975-1991 nie zaobserwowano tak-
ze korelacji migdzy poziomem PKB p.c. a satysfakcja zyciowa obywateli w 12
krajach UE®.

Analizy dotyczace poziomu satysfakcji zyciowej w krajach biednych i bo-
gatych w wigkszosci przypadkow wykazuja, iz mieszkancy krajoéw bogatszych
cechuja si¢ wyzsza satysfakcja zyciowa. Wystepuja jednak kraje, ktére sa zaprze-
czeniem tego ogodlnego wniosku. Np. w gronie krajow azjatyckich o wysokich
dochodach przecigtnych takich jak Japonia czy Tajwan wystgpuje najwigkszy
odsetek ludzi nieszczesliwych, natomiast na Filipinach — kraj z niskimi docho-
dami p.c. — istnieje najwigkszy odsetek ludzi szczgsliwych. Dane dotyczace sa-
tysfakeji zyciowej i dochodu w przekroju miedzynarodowym wskazuja na wy-
stgpowanie pewnej zaleznosci. Wzrost dochodu zwigksza satysfakcje zyciowa

4 Zob.: R. Di Tella, R. J. MacCullock, A. J. Oswald, How do macroeconomic fluctuations affect
happiness?, Mimeo, Harvard Business School, 1999; J. M. Sirgy, Materialism and quality of life, Soc.
Indicators Rev., nr. 43, vol. 3, 1997, s. 227-260 przytoczono za: B. S. Frey, A. Stutzer, What can eco-
nomics learn from ..., wyd. cyt., s. 402—-435.

42 C. Hamilton, Growth fetish..., wyd. cyt.

4 W badaniu wyizolowano wptyw inflacji, bezrobocia oraz dystrybucji dochodéw na poziom sa-
tysfakcji spotecznej. A. Alesina, R. Di Tello, R. MacCulloch, Inequality and happiness: Are European
and American different?, NBER, Working Paper nr. 8198, 2001.
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w krajach o niskim rozwoju gospodarczym. Jednak po przekroczeniu pewnego
poziomu dochodu (ok. 10 000 USD PPP p.c.), wzrost dochodow p.c. w niewiel-
kim stopniu wplywa na wzrost satysfakcji zyciowej spoteczenstwa*.

Reasumujac, bogaty dorobek badan empirycznych nie pozwala wyciagnaé
jednoznacznego wniosku o kierunku i sile zaleznosci wystepujacych miedzy po-
ziomem i wzrostem dochodow przecigtnych a satysfakcja zyciowa obywateli.

Podkresli¢ nalezy jednak, iz tak okreslony obszar badawczy, tj. proba wska-
zania zalezno$ci relacyjnych migdzy poziomem dochodu a satysfakcja zyciowa,
(lepsze zycie) jest kontrowersyjny. Trudno bowiem zgodzi¢ si¢ z teza, iz jedyna
determinanta satysfakcji zyciowej, dobrobytu (well-being) jest poziom dochodu.
Wspolczesna literatura przedmiotu wskazuje na wiele innych czynnikow, ktore
obok dochoddéw ksztattuja poziom satysfakcji w spoteczenstwie, tj. np.: demo-
kracja, swobody obywatelskie, uwarunkowania kulturowe spoleczenstw, sposob
funkcjonowania administracji rzadowej, itp.

PODSUMOWANIE

W okresie znacznego nasilenia procesu globalizacji debata nad konwergencja
gospodarek Swiata nabiera nowego znaczenia i uzasadniona wydaje si¢ teza, iz
powinna zosta¢ przeformutowana.

Konwergencja nie wystgpuje zarowno we wspotczesnej teorii wzrostu gospo-
darczego, jak i brak jest silnych dowodoéw empirycznych potwierdzajacych jej
wystgpowanie migdzy krajami gospodarki §wiatowej w praktyce. Neoklasyczna
teoria wzrostu gospodarczego oparta na zalozeniu o malejacych przychodach
krancowych z zaangazowanych czynnikéw produkcji dowodzita, iz kraje z niz-
szym poziomem produktu i dochodu charakteryzuja si¢ wyzszym tempem wzro-
stu niz kraje bogate. W rezultacie problem uzyskania petnej zbieznosci migdzy
poszczego6lnymi krajami byt domena czasu i parametrow strukturalnych gospo-
darek. Obalenie stuszno$ci zatozen i teorii neoklasycznego wzrostu® i w efekcie
sformalizowanie endogenicznej teorii wzrostu nie przyczynito si¢ jednak do zna-
czacego postepu w wyjasnianiu konwergencji gospodarek. Paradoksalnie, nowa
teoria wzrostu mimo poktadanych nadziei, osiagnela w tym wzgledzie znacznie
mniej niz teoria neoklasyczna. Zaimplikowanie do modeli wzrostu gospodarcze-

4 R.E. Lane, Does money buy ..., wyd. cyt., s. 56-65.

4 Warto zaznaczy¢, iz zdaniem niektorych najwazniejszym zagadnieniem w teorii wzrostu gospo-
darczego, ktore stanowi rownoczesénie kryterium jej aktualnosci, jest zdolno$¢ do wyjasniania zjawiska
zbiezno$ci gospodarek. Jedna z przyczyn obalenia neoklasycznej teorii wzrostu byto podwazenie hipo-
tezy konwergencji. Zob. m.in.: N. Islam, What have we learned from ..., wyd. cyt.; R. Barro, X. Sala-i-
Martin, Economic growth, The MIT Press, Cambridge, Massachusetts, London, England, 2004.
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go endogenicznych zmiennych (kapitat ludzki, postgp techniczny, wiedza itp.),
ktore rownoczesnie napedzaja globalizacje, w lepszy sposob wyjasnia wpraw-
dzie tempo wzrostu danej gospodarki, lecz znacznie zaciemnia wizj¢ zbiezno-
$ci. Proces doganiania w teorii moze zachodzi¢ jedynie w ujgciu stop wzrostu
zmiennych endogenicznych, na ktorych oparta jest dynamika modelu 1 przez to
samego tempa wzrostu gospodarczego gospodarek. Jednak endogeniczna teoria
wzrostu nie wyjasnia mechanizmu zréwnania si¢ poziomow produktu i docho-
dow krajow przodujacych w rozwoju i krajow na pozycji goniacego*.

Ponadto w dobie rozpgdu mechanizmu pomnazania produkcji oraz zwigk-
szania konsumpcji indywidualnej i zbiorowej, pojawia si¢ problem dotyczacy
percepcji skutkow wzrostu i rozwoju ekonomicznego w oczach obywateli 1 tym
samym faktycznych korzys$ci w poprawie jakosci zycia (lepsze zycie, well-being)
ludnosci. Szacowanie postepow w wymiarze warto$ci rynkowej produkcji dobr
1 ustug lub mechanizmu konsumpcji wskazuje, ze gospodarka $wiatowa dokonata
znacznego postepu. Szeregi czasowe PKB p.c. dowodza, ze w dzisiejszym Swie-
cie zyje si¢ znacznie lepiej niz przed kilkudziesigcioma laty. Wspotczesne spo-
teczenstwa konsumuja wigcej. Srednioroczne tempo wzrostu $wiatowego PKB
p.c. w latach 1990-2000 na poziomie ok. 1,2%* zmniejszyto wielkos¢ §wiato-
wego ubdstwa*®. Paradoksalnie, mimo iz ilo$ciowy wymiar rozwoju i wzrostu
przynosi korzysci dla wigkszos$ci krajow, to jednak coraz czesdciej pojawiaja si¢
sygnaty o regresie spolecznym i spadku satysfakcji zyciowej w tych krajach.
W rezultacie trajektorie wzrostu i rozwoju gospodarczego niejednokrotnie nie
pokrywaja sig z trendami zmian satysfakcji spotecznej obywateli. Sytuacja taka
podaje w watpliwos$¢, czy tak naprawde wspotczesnie lansowana publiczna de-
bata o konwergencji gospodarek, gleboko zakorzeniona w metryce pieni¢znej
(utylitaryzm, konsumpcja) jest wlasciwym punktem odniesienia wyzwan, przed
jakimi stoi wigkszo$¢ krajow gospodarki swiatowe;.

Dlatego stuszne wydaje si¢ przyjgcie dodatkowego punktu odniesienia dla
prowadzonej debaty o konwergencji gospodarek zglobalizowanego §wiata. Obok
wymiaru materialnego procesu doganiania, uzasadnione wydaje si¢ zwrdcenie
uwagi w debacie publicznej rowniez na inne obszary egzystencji spoteczenstw,
ktére pozostajac w Scistym zwigzku z bogactwem nie moga by¢ wyjasniane wy-

4 Whnioski jakosciowe endogenicznej teorii wzrostu gospodarczego dotyczace konwergencji mozna
porownac z wnioskami wynikajacymi z teorii wzglednosci A. Einsteina. Jezeli punkty 4 i B poruszaja si¢
w tym samym kierunku, oraz jezeli punkt 4 porusza sig z predkoscia $wiatta, natomiast punkt B porusza
si¢ z predkoscia o potowe mniejsza, to punkt 4 oddala si¢ od punktu B réwniez z predkoscia $wiatla.

47 Global Economic Prospects and the Developing Countries, IBRD/WB, Washington, 2003, Ta-
ble A3.2, pp. 216.

4 Udzial 0sob zyjacych za mniej niz 1 USD dziennie w populacji $wiatowej zmniejszy? si¢ w la-
tach 1987-1999 z 28,3% do poziomu 23,3% [S. Fisher, Globalization and its ..., s. 8].
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tacznie w oparciu o ekonomig tradycyjna. Posiadaja one jednak istotny wptyw
na ksztattowanie lepszego zycia spoteczenstw. Dotyczy to gtéwnie satysfakcji
z zycia i jakosci zycia, uyymowanej przez ekonomig i psychologie, ktore w istocie
stanowig o indywidualnych i zbiorowych korzysciach z postepu.

Oczywiscie przyjecie takiego podejécia wymaga czasu. Niezbedne do tego
jest wypromowanie alternatywnych dla PKB i/lub PNB miernikéw postgpu gos-
podarki, ktore spelnia¢ beda kryterium wspoétczesnie pojmowanego dobrobytu.
Literatura przedmiotu dysponuje wieloma miernikami i wskaznikami odzwier-
ciedlajacymi w lepszy sposob poprawe dobrobytu niz tradycyjne wskazniki PKB
i/lub PNB. Jednakze podstawa wigkszosci publicznych dyskursow o konwergen-
cji wspolczesnych gospodarek jest nadal poziom i dynamika wzrostu produkcji
i dochodu p.c. W rezultacie, obok braku wystepowania konwergencji globalnej
i absolutnej tak w teorii, jak 1 empirii ekonomii, niejednokrotnie cel, przed jakim
stoi pojedyncza gospodarka w swych dazeniach do osiagnigcia konwergenciji jest
niewtasciwie stawiany.

Warto jednak podkresli¢, iz wzrost dochodow jest problemem wazkim. Do-
tyczy to gtownie zbiorowosci zyjacych w ubdstwie. Istnieja bardzo uzasadnio-
ne argumenty za zwigkszeniem dochodow w krajach biednych i rozwijajacych
si¢, lecz rbwnoczesnie istnieje potrzeba podejmowania takich dziatan na rzecz
wzrostu dochodow p.c., ktore wpisywac sig beda w szersza optyke rozwazan
nad pomnazaniem dobrobytu obywateli. W rezultacie mozna przewidywac, iz
zmiany zachodzace we wspolczesnej gospodarce beda ekonomicznie uzasadnio-
ne i spotecznie akceptowane.
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Economic Convergence Dilemma Within Globalization

Summary

The paper corresponds with the economic convergence issues under the condition
of expending economic globalization. The current limitation of the debate over the con-
vergence that results from ‘inefficiency’ of the endogenous growth theory and lack of
convergence’s evidence amongst number of the countries of the world justify the refor-
mulation of the public debate over the catching-up process of the world. It is suggested to
implement the findings for the welfare debate resulting from the interdisciplinary discus-
sion of economics and philosophy into the traditional economics. In effect the debate over
economic convergence might facilitate the positive changes of the international economic
environment. It can be expected that the changes will be economic efficient and socially
accepted.



