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Kapitalizm globalny w kontekscie aksjologicznym

AKSJOLOGICZNE ZNAMIONA KAPITALIZMU GLOBALNEGO

Lad instytucjonalny globalnego kapitalizmu opiera si¢ na milczacym zato-
zeniu, ze istnieja uniwersalne wzory dziatan oraz teorie naukowe odwolujace
si¢ do utylitaryzmu i indywidualizmu metodologicznego, ktdre stanowia goto-
wa podstawe do sukcesu ekonomicznego. Wzory te moga by¢ podstawa zmian
instytucjonalnych. Niestety, §wiat realny nie moze by¢ tak fatwo konstruowany
przez idee. Zmiany systemowe sa bowiem funkcjq zderzenia si¢ w praktyce nie-
jednorodnych logik dziatania ludzi, wyptywajacych z ré6znorodnosci ich wtas-
nych do$wiadczen, a w $lad za tym ograniczen poznawczych, informacyjnych
1 aksjologicznych. Inaczej rzecz ujmujac, nie wolno tu pomija¢ wiedzy idiosyn-
kretycznej, utrwalonych schematow myslenia i dziatania, ktorych nie sposob
zmieni¢ na mocy hierarchicznych procedur nawet w skali jednego pokolenia.
Nie nalezy si¢ zatem dziwi¢, ze owoce podobnych zmian systemowych w roz-
nym miejscu i czasie moga by¢ zasadniczo odmienne i zwykle bgda odbiegad
od zakladanych przez projektodawcow. Przyktad Polski dowodzi, ze promowa-
ne przez panstwo mechanizmy proceduralnej demokracji i spontanicznego po-
rzadku moga nawet prowadzi¢ do nomenklaturowego, mafijnego kapitalizmu
funkcjonujacego w ramach instytucji naruszajacych postulowane przez te idee
reguly konkurencyjnego porzadku i nieprzezroczystego prawa.

Globalizacja podporzadkowuje rozwiazania instytucjonalne systemu ekono-
micznego przekonaniom, ze przysztos¢ ludzkosci zalezy od technologii. Gospo-
darka oparta na wiedzy potrzebuje technocentrycznej i technotronicznej ideolo-
gii. Do rangi najwazniejszych wartosci urasta w niej spontanicznos¢ i tworczose.
Wszystko powinno by¢ tworcze, wszystkiego trzeba doswiadczy¢é samemu
i z tych doswiadczen wyprowadzi¢ wtasng hierarchi¢ sadow i sposoboéw poste-
powania. Powszechnie obowiazujace normy i wartosci duchowe staja si¢ w tej
ideologii balastem, hamulcem ekspansji hedonistycznych potrzeb, indywiduali-
stycznej, czyli zredukowanej do wlasnej korzy$ci motywacji i narcystycznych
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postaw. W ich miejsce pojawia si¢ eksperymentowanie w dziedzinie aksjolo-
gicznej i moralnej, ktore rzekomo ma uczyni¢ indywiduum bycie tworca sensu
swojego zycia. W praktyce jednostka ludzka traci busol¢ wskazujaca na trwate
normy i wartosci absolutne. W rezultacie olbrzymia wigkszos¢ ludzi, a nawet ca-
e grupy spoteczne i narodowe majg problemy z mys$lowym uporzadkowaniem
tych wzorcow, ustaleniem relacji miedzy nimi, zrozumieniem ich celowosci oraz
skutkoéw spotecznych i jednostkowych.

W tym kontekscie rodza si¢ obawy o skutki komercjalizacji sfery duchowe;j.
Powstaje problem, czy pozostawi¢ ja tylko zywiolowym rynkom, czy tez chroni¢
za pomoca instytucjonalnych i organizacyjnych wysitkow panstwa. F. Fukuyama
jest zdania, Ze zadne instytucjonalne czy organizacyjne rozwigzania nie sa w tej
sprawie potrzebne, gdyz juz rozpoczat si¢ samorzutny i oddolny proces rekon-
strukcji norm moralnych'. Wydaje si¢ jednak, ze spontaniczne odbudowywanie
norm moralnych musi si¢ opiera¢ na wspolpracy, wzajemnej lojalnosci i solidar-
nosci. Oddolna aktywno$¢ wartosciotworcza ukierunkowana na dobro wspolne
jest pierwszym impulsem. Rodzacej si¢ w ten sposdb odnowie moralnej musi
sprzyja¢ prawo. Wysokie standardy moralne sa wspotczesnie jednym z funda-
mentalnych zrodet tworzenia dobrobytu, gdyz sa podstawa redukcji kosztow
wynikajacych z obecnos$ci zaufania, gtownego sktadnika kapitatu spotecznego.
Natomiast ubytek zaufania spotecznego rodzi dodatkowe koszy zwiazane z ko-
niecznoscia uruchomienia biurokratycznych procedur i funkcjonowaniem insty-
tucji ochrony przed mozliwym wiarotlomstwem.

Globalizacja liberalizacji 1 stylow zZycia oznacza probeg kanalizowania
sprzeczno$ci migdzy rozwojem materialnym i duchowym poprzez komercja-
lizacje sfery duchowej i traktowanie dobr duchowych, tak jak innych towa-
row stuzacych pomnazaniu zyskow i podnoszeniu konkurencyjnosci wielkich
przedsigbiorstw i gospodarek krajowych. Niestety, grozi to odarciem cztowieka
z godnosci zakorzenionej cywilizacyjnie w kulturze i religii odpowiadajacej tej
godnosci egzystencji. Na tym tle wylania si¢ spor o przetrwanie cywilizacyjne
1 koegzystencje roznorodnosci kulturowej w zglobalizowanym kapitalizmie.

Nalezy zauwazy¢, ze ogromna tatwos¢ transferow dobr kultury, oswiaty i1 na-
uki za pomoca technologii informatyczno-telekomunikacyjnych prowadzi do
ekspansji rynku dobr symbolicznych, idei i warto$ci aksjologicznych. Globali-
zacja kultury wiaze si¢ rowniez z globalizacja jej r6znorodnos$ci. Rozwoj tech-
nologii informatyczno-telekomunikacyjnych oznacza zatem niezwykla ekspansj¢
i powszechna dostepnos¢ roznorodnosci wartosci duchowych i dobr symbolicz-
nych. Wbrew pozorom, to poszerzanie wyboru oznacza egzystencj¢ w swiecie
szumu informacyjnego, idei i symboli.

! Zob. F. Fukuyama, Zaufanie. Kapital spoleczny a droga do dobrobytu, PWN, Warszawa—Wroctaw
1997.



KAPITALIZM GLOBALNY W KONTEKSCIE AKSJOLOGICZNYM 17

Bez uktadu odniesienia ludzie traca zdolno$¢ rozumnego i racjonalnego wy-
boru komunikacji symbolicznej. Prowadzi to do utraty poczucia bezpieczenstwa
i zaufania. Wylania si¢ stad problem dziedziczenia kultury i ochrony pluralizacji.
Powyzszych kwestii nie sposob rozwiazac bez instytucjonalnej pomocniczos$ci
panstwa wobec odbiorcy. Powstaje rowniez problem, na ile przydatny i funkcjo-
nalny jest obecny system ochrony wlasnosci intelektualnej i dobr kultury, i jakie
powinny by¢ jej granice. Instytucjonalizacja ochrony wtasnosci intelektualne;j
i dobr kultury jest jednym z istotnych czynnikéw badz barier innowacyjnosci gos-
podarki i spoteczenstwa w zalezno$ci od przyjgtych rozwiazan w tym zakresie,
zasiggu przedmiotowego, podmiotowego, czasowego 1 innych jej warunkow.

Zasadnos$¢ badan ekonomicznej strefy egzystencji ludzkiej w kontekscie jej
sprz¢zen z instytucjami porzadku ekonomicznego, ale takze porzadku spotecz-
nego, politycznego i etycznego, jest palaca potrzeba wyptywajaca z globalizacji
1 transformacji, jako rewolucyjnej zmiany instytucjonalnej. W tych warunkach
czasu i1 miejsca, gdzie problem kryzysu panstwa demokratycznego, spoteczne-
go, moralnego i ekonomicznego jest szczegdlnie obecny w powszechnej Swia-
domosci, o czym tatwo si¢ zorientowac na podstawie opinii spotecznej. Cho¢
postrzeganie procesu zmian systemowych — urynkowienia, demokratyzacji, in-
tegracji 1 globalizacji — przez pryzmat kryzysu jest jednostronne, nie wydaje si¢
zaskakujace, zwazywszy na szeroki zakres dolegliwosci i konsekwencji tych
kryzyséw w zakresie poszerzania sig sfery ubostwa, wykluczenia marginalizacji
1 zr6znicowan majatkowo-dochodowych.

Swiadomo$é stabych stron zmian w porzadku spoteczno-ekonomicznym oraz
przewidywanych ich konsekwencji w zakresie ekonomicznosci i sprawiedliwosci
jest bodzcem do szukania sposobow ich eliminacji. Tak samo nalezy patrze¢ na
ostrzezenia formutowane przez krytykoéw kapitalizmu globalnego, ktorego sta-
bosci nie sposob opisac jezykiem ekonomii ortodoksyjnej. Dla jej wyznawcow
normy prawne, kultury i religia sa w najlepszym razie nie sprz¢zonymi ze soba
datami zasadniczymi, za$ determinantg przetrwania podmiotu gospodarczego
i rozwoju ekonomicznego sa innowacje technologiczne i porzadek konkuren-
cyjny upowszechniajacy jednowymiarowe indywidua motywowane wylacznie
maksymalizowaniem mierzalnych na rynku korzysci wtasnych.

SKUTKI ZREDUKOWANEJ PERCEPCJI NATURY LUDZKIEJ
DLA LADU INSTYTUCJONALNEGO

Wyznawcy paradygmatow neoklasycznej ekonomii maja racje¢ przyjmujac,
ze racjonalno$¢ ekonomiczna jest wpisana w relacje cztowieka i srodowiska,
w ktérym on zyje. Jedynie porzadek konkurencyjny, czyli fad instytucjonalny,
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oparty na ochronie wolnosci wyboru jednostki i wlasnosci prywatnej umozliwia
uobecnienie ekonomiczno$ci w dziataniach ludzkich w stopniu najwyzszym.
Jednakze postulat maksymalizacji korzysci wlasnej nie wyczerpuje w calosci
postulatu maksymalizacji tej korzy$ci we wszystkich wymiarach egzystencji
ludzkiej. Holistyczne ujgcie tej idei oznacza, ze 1dzie tu o realizowanie poten-
cjatu ludzkiego zycia.

Ekonomia klasyczna i wywodzace si¢ z niej kierunki liberalne nowoczesnej
ekonomii abstrahuja od faktu, ze czlowiek jest istota wielowymiarowa. Jego
egzystencja wystepuje rownoczesnie w nastepujacych sferach: ciata, ducha,
wiedzy, techniki, konsumpcji, ekonomii, polityki i w sferze spotecznej?. Dzi$
wiadomo, ze zadna z tych sfer nie istnieje samoistnie, zas wszystkie sa ze soba
wzajemnie sprz¢zone. Oznacza to, ze reguly zachowania ludzi w sferze ekono-
mii nie powinny by¢ diagnozowane jako byt samoistny, gdyz sa rowniez zalez-
ne, rzecz jasna w roznym stopniu, od instytucji wiasciwych dla pozostatych sfer
egzystencji ludzkiej. Zmiany instytucjonalne w sferze ekonomii moga zatem by¢
inicjowane transformacja instytucjonalna w innych sferach.

Nowoczesna ekonomia neoklasyczna antycypuje utylitarystyczny model na-
tury ludzkiej zaktadajacy, ze ludzie sa racjonalni i daza do maksymalizacji uzy-
tecznosci — jakich$ nierozréznialnych jednostek, ktorych hierarchia pilnosci jest
zredukowana do intensywnosci prostych uczu¢ przyjemnosci i przykrosci. Je-
dyna znang im miarg tych uczu¢ jest warto$¢ rynkowa okreslona na podstawie
relacji podazy 1 popytu, tj. kategorii relatywizujacych preferencje konsumentow
wzgledem ekonomicznej efektywnosci. Co nie jest efektywne ekonomicznie, nie
posiada znaczenia. Ten metodologiczny zabieg zatrzasnigcia ,,kotary niewiedzy”
sytuuje podmioty gospodarcze jako byty autonomiczne, ktérym nic nie wiado-
mo o upodobaniach, talentach i zainteresowaniach, ani o tym, jaka spoteczna
lub ekonomiczng pozycje przyjdzie im zajmowac lub w jakim spoteczenstwie
przyjdzie im zy¢.

Brak rozroznienia rodzajow przyjemnosci zaowocowat elegancka prostota
modeli i teorii ekonomicznych gléwnego nurtu. Tworzy roéwniez ztudne przeko-
nanie, ze etyka jest nauka posiadajaca jasne reguty optymalizacji. Proces wywo-
dzenia wartos$ci dobra i zta nie jest jednak u swoich podstaw racjonalny, ponie-
waz jego zrodlem sa ré6znorodne uczucia i emocje niepoddajace si¢ precyzyjnym
sposobom pomiaru umozliwiajacym rzetelne poréwnania.

Subiektywny charakter emocji sprawia, ze uwzgledniajac wymiar etyczny
natury ludzkiej nalezy mie¢ na uwadze asymetri¢ informacji, r6znicg w celach,
roznorodno$¢ w podejsciu do aksjologicznego ryzyka zmian instytucjonalnych
i brak sktonnosci do oportunizmu w sferze wartosci etycznych. Majac zatem

2 Zob. M. Horx, Die acht Spéihren der Zukunft, Signum Verlag, Wien—Miinchen 2002, s. 48-51.
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na uwadze wielowymiarowos$¢ egzystencji ludzkiej, zwtaszcza wymiar etyczny
bytu ludzkiego, nie mozna abstrahowac¢ w procesie gospodarczym od problemu
relacji migdzy ekonomicznoscia i sprawiedliwos$cia.

CZY MOZLIWE JEST GODZENIE EFEKTYWNOSCI
I SPRAWIEDLIWOSCI

Naturalnym dazeniem ludzkim w podejsciu holistycznym nie moze pozostac¢
jedynie mierzalna w kategoriach rynkowych warto$¢, czyli korzy$¢ wiasna. Jest
nim natomiast minimalizowanie ryzyka przetrwania i zapewnienie jako$ci zycia
odpowiadajacej wszystkim wymiarom bytu ludzkiego. Tak pojmowana funk-
cja celu ludzkiej egzystencji wpisuje w nia naturalne, gdyz wynikajace z nie-
zbywalnej sfery duchowej, dazenie do sprawiedliwego porzadku spotecznego.
Oznacza to, ze sprawiedliwos¢ jest wpisana w egzystencje gatunku ludzkiego.
Jej zasadniczg funkcja z punktu widzenia wtasnej korzysci jest minimalizacja
ryzyka przetrwania. Nie ma tu znaczenia fakt, ze Swiadomo$¢ ryzyka, przetrwa-
nia moze by¢ nieobecna w §wiadomosci niektorych ludzi, np. mtodocianych czy
ludzi sukcesu.

Postrzeganie cztowieka w §lad za ortodoksyjnym mys$leniem ekonomicznym
przez pryzmat korzysci wtasnej i budowanie tadu instytucjonalnego z perspek-
tywy tak pojmowanej natury ludzkiej jest nieodpowiadajacym powszechnym
odczuciom redukcjonizmem, sprzecznym z faktami, a nawet z paradygmatem
korzys$ci wlasnej, gdyz pomijajacym swiadomos¢ ryzyka przetrwania. Taki re-
dukcjonizm natury ludzkiej oznacza sztuczne tworzenie asymetrycznej logiki
myslenia na niekorzy$¢ dazen ludzkich do sprawiedliwosci. Gdyby nawet tej
asymetrii nie byto, budowanie fadu instytucjonalnego jedynie na podstawie uty-
litarystycznej wiary, aby zaspokaja¢ potrzeby i interesy?, rodzi pytanie o ich pil-
no$¢ oraz o sprawiedliwosé¢. Skoro zatem istnieje bliski zwiazek migedzy natura
ludzka a pojmowaniem przez ludzi sprawiedliwosci, moralno$ci i praw z nich
wyplywajacych, ad instytucjonalny nie moze tego pomijac.

W podejsciu liberalnym wolno$¢ obywatelska i gospodarcza jest fundamen-
talnym i zasadniczo wystarczajacym warunkiem sukcesu zyciowego jednostki
ludzkiej. Zadaniem tadu instytucjonalnego jest zatem ochrona i umocnienie tych
wolnosci. Rozwiazania podstawowego dylematu sprawnego tadu instytucjonal-
nego podejmowato si¢ wielu myslicieli. Pozostaty one jednak zawsze utopiami.

3 J. Bentham okreslit stwierdzenie zawarte w Deklaracji Praw Cztowicka i Obywatela ,,nonsen-
sem do kwadratu”, za§ odkrywca DNA, laureat Nagrody Nobla J. Watson méwienie o prawach nazywa
urojeniami, radzi pozostawi¢ mowienie o prawach tworcom filmoéw i podobnych dziet kultury. Zob.
F. Fukuyama, Koniec cztowieka, Wyd. Znak, Krakow 2004, s. 143—145.
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Spojna probeg pogodzenia sprawiedliwosci 1 konkurencyjnego porzadku opartego

na maksymalizowaniu indywidualnej korzysci wlasnej przedstawit J. Rawls*.
System ekonomiczny jest dla Rawlsa nie tylko zespotem instytucji stuzacych

zaspokojeniu istniejacych potrzeb i pragnien, lecz takze sposobem kreowania
1 modelowania pragnien przysztych. Oznacza to, ze sprawiedliwo$¢ pojmowana
przez niego jako bezstronnos¢ jest mozliwa w praktyce spotecznej, jesli zosta-
nie zabezpieczona tadem instytucjonalnym ustalonym w drodze konsensusu spo-
tecznego nie tylko na podstawie racji ekonomicznych, lecz rowniez moralnych
i politycznych. Zatem wybdr instytucji ekonomicznych wiaze si¢ z pogladem na
cztowiecze dobro. Zdaniem Rawlsa, pragnienie sprawiedliwego dziatania i prag-
nienie wyrazenia ludzkiej natury jako wolnych osdb moralnych jest w praktyce
tym samym pragnieniem®, gdyz dziatanie oparte na przymusie zasad sprawiedli-
wosci wyraza wolno$¢ cztowieka od przypadtoscei 1 przypadkowosci. Skoro zatem
naturze ludzkiej przypisane jest dazenie do wolnosci, musi by¢ rownoczesnie tej
naturze przypisane dazenie do sprawiedliwosci, dzigki ktérej redukowana jest
przypadtosc¢ i przypadkowo$¢. Oznacza to, ze jednym z fundamentalnych warun-
koéw redukceji sktonnosci ludzi do oportunizmu powinien by¢ taki tad instytucjo-
nalny, ktory spetnia powszechnie uznane kryteria sprawiedliwosci. Praktycznymi
wyznacznikami sprawiedliwo$ci miedzypokoleniowej sa minimum socjalne i roz-
sadna stopa oszczedzania, jesli wywiedzione zostang z nastepujacych zasad:

— pierwszenstwa wolnosci, czyli absolutnej niedopuszczalnosci przymuszania
ludzi do czegokolwiek innego niz dla dobra wolnosci. Z tej zasady wyptywa
obowiazek tworzenia regut zabezpieczajacych rownos¢ szans i mozliwosci,

— dyferencji zyskow z najwigksza korzyscia dla najmniej uprzywilejowanych
i przy zachowaniu otwarto$ci pozycji i urzedéw dla wszystkich. Zasada ta
okresla obowiazujacy sposob postepowania panstwa dla zagwarantowania
rownosci szans 1 mozliwosci;

— zasady minimaksu, czyli maksymalizacji spotecznego minimum, w dlugo-
falowej perspektywie obejmujacej takze przyszte pokolenia.

Sprawiedliwos¢ wywiedziona z bezstronno$ci nie moze si¢ zatem ograniczy¢
do rownosci szans. Jej koniecznym dopehieniem jest rownos¢ mozliwosci. Wol-
na gra sit rynkowych musi by¢ zatem korygowana przez zespot instytucji powo-
fanych w wyniku kontraktu spotecznego nie tylko w celu umocnienia konkuren-
cyjnego porzadku, lecz przede wszystkim ze wzgledu na naturalne pragnienia
wolnych 0s6b moralnych.

Problem polega na tym, ze cztowiek zniewolony oportunizmem jest rozdarty
wewngetrznie. Jego do§wiadczeniem jest brak wiary w mozliwos¢ sprawiedliwe-

4 J. Rawls, Teoria sprawiedliwosci, PWN, Warszawa 1994.
S Tamze, s. 772.
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go tadu instytucjonalnego, ktéry determinuje niska sktonno$¢ do poszukiwania
takiej alternatywy. Z do$wiadczenia oportunizmu wylania si¢ rowniez niepew-
no$¢ co do szans realizacji wtasnych wartosci, uzyskania tych wartosci i wysoki
stopien ryzyka zaniechania hazardu moralnego uprawianego za pomoca opor-
tunistycznych zachowan. Jak zauwaza Williamson, ,,szlachetne formy organi-
zacyjne zaktadajace wiarygodno$¢, czyli oparte na nieoportunistycznych zasa-
dach, staja si¢ zatem niezdolne do istnienia wskutek inwazji niekontrolowanych
i bezkarnych oportunistow’.

Rodzi sig zatem pytanie, jak przerwaé ten niekorzystny i ekonomicznie na-
ganny moralnie mechanizm deprecjacji kapitalu zaufania spotecznego, ktory
w ostatecznym rezultacie pogarsza jako$¢ zycia, sprzyja nierownosciom spo-
lecznym i zmniejsza dynamike rozwoju gospodarczego.

Nowy kontrakt spoteczny musi si¢ rodzi¢ w niekorzystnym otoczeniu in-
stytucjonalnym, wynikajacym z utrwalonych schematéw myslenia, dziatania,
obyczajowosci. W odniesieniu do sytuacji pierwotnej okreslonej przez Rawlsa
jako kurtyng niewiedzy, w ktérej nie wiadomo nam nic o naszych upodobaniach,
talentach i zainteresowaniach, ani o tym, jaka spoteczna lub ekonomiczna pozy-
cj¢ przyjdzie nam zajmowac lub w jakim spoteczenstwie przyjdzie nam zy¢ (co
odpowiada metodologicznemu ograniczeniu poznawczemu narzuconemu przez
indywidualizm i utylitaryzm ekonomii klasycznej) mozliwe jest ustalenie zasad
sprawiedliwo$ci pojmowanej jako bezstronnos¢.

Tworzenie instytucji gwarantujacych realizowanie sprawiedliwos$ci jako
bezstronno$ci wymaga zatem ustalenia tzw. stanu pierwotnego cztowieka usy-
tuowanego za ,,kurtyna niewiedzy”, okreslania odpowiednich dla niego zasad
sprawiedliwosci oraz stopniowego uchylania kurtyny niewiedzy. Sprawiedliwa
konstytucja jest poczatkiem tego procesu. W dtugotrwatym procesie kolejnych
faz uchylania kurtyny niewiedzy pojawiaja sig: sprawiedliwe ustawodawstwo,
polityka panstwa opiekunczego, a ukoronowaniem tego procesu jest cato$cio-
wy obraz zasad sprawiedliwos$ci do zycia publicznego mozliwy wowczas, gdy
catkowicie zostanie uchylona kurtyna niewiedzy.

Patrzac na proces uchylania kurtyny niewiedzy z perspektywy teorii agencji
i rozwoju ekonomii informacji tworzonej rowniez przez wybitnych przedsta-
wicieli neoinstytucjonalizmu, problemami fundamentalnymi, ktére powinien
rozwigza¢ porzadek spoleczno-ekonomiczny zmierzajacy do pogodzenia efek-
tywno$ci ekonomicznej z mozliwymi do zaakceptowania nierownosciami spo-
tecznymi, nieburzacymi ekonomicznosci sa: dostep do informacji i dziatania na
rzecz ograniczenia asymetrii informacji.

¢ Zob. O. E. Williamson, Ekonomiczne instytucje kapitalizmu, PWN, Warszawa 1998, s. 77.
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ZASTRZEZENIA NATURY RELIGIINEJ

Naczelnym imperatywem chrze$cijanskim odnosnie do natury ludzkiej jest
rowna godno$¢ wszystkich istot ludzkich niezaleznie od ich pozycji spoteczne;j,
wywiedziona z przekonania, ze cztowiek zostat stworzony na obraz Boga, co
implikuje jego naturalne dazenie do dobra moralnego, wolna wolg i zaufanie wo-
bec celowosci zasad moralnych wywiedzionych z wiary w doskonato$¢ natury
boskiej i celowos¢ porzadku naturalnego.

Religia wyraza prawdy moralne zwolennikow liberalizmu i réwnosci. Nie
jest zatem oczywiste, czy postulowany przez liberalny egalitaryzm rowny sza-
cunek dla wszystkich istot ludzkich wyptywa z naukowego rozumienia $wiata,
czy tez jest kwestig wiary.

Zatem poglad gloszacy, ze wraz z upowszechnianiem $wiadomosci nauko-
wej w wyniku postgpu edukacji i rozwoju materialnego wyparta zostanie religij-
na $wiadomos¢ oparta na wierze jest naduzyciem ideologicznym wyptywajacym
z nadmiernego redukcjonizmu i naiwnej wiary, ze realizowanie potencjatu ludzkie-
go zycia w wymiarze jednostkowym czy nawet spolecznym zakonczy si¢ sukce-
sem. Lad instytucjonalny nowoczesnej demokracji powinien zatem okaza¢ wigksza
tolerancjg wobec przekonan religijnych niz jest to obserwowane w doswiadcze-
niach demokracji zachodnioeuropejskiej 1 kapitalizmu globalnego, dla ktérych mo-
ralnos¢ staje sig¢ dobrem transakcyjnym polegajacym na wymyslaniu zasad stuza-
cych zaspokajaniu jednostkowych upodoban, preferencji oraz pragnien.

Istnieje wiele powodow, aby z pokora odnosi¢ si¢ do naturalnego porzadku
$wiata i nie zywi¢ ztudzen, ze ludzie z tatwoscia moga go poprawia¢ zorgani-
zowanymi, odgérnymi interwencjami. Autonomiczne procesy oddolne moga si¢
realizowa¢ metoda prob i btedow, lecz obowiazuje tu bezlitosna logika przy-
stosowawcza, upowszechniajgca sprawniejsze dziatania z punktu widzenia ca-
tej ztozonosci natury ludzkiej, specyfiki doswiadczenia i sSrodowiska, w ktorym
funkcjonuja ludzie. Wynika stad nadrz¢dno$¢ norm wewnetrznych nieformal-
nych, ktore sa filtrem dla norm zewngtrznych formalnych.
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Global Capitalism in Axiological Context

Summary

Author of the article provides evidence that the developing countries will not catch
up with the rest of the word without considering the threats of global capitalism for other
then economic aspects of human wealth. In regards to avoid these threats, it is suggested to
design the economic policy that evolves around the strategy aimed at productivity growth,
human capital acquisition and limitation the social inequality. The national strategies that
fulfill these social targets are to stimulate and integrate the social responsibility of the gov-
ernment (national level and commune level), companies, and regional and local communi-
ties. The discussed strategy for Polish economy should consider the international dimension
of the social responsibility that arise from requirements of social cohesion and sustainabil-
ity of natural environment. These requirements (social cohesion and sustainability of natu-
ral environment) has been defined by the EU and other international institutions in which
Poland attends. Thus, the improvements of market institutions of corporate government in
Poland should be design from the perspective of these aims and targets.



