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Modernizacja versus spojnéé¢ spoteczno-ekonomiczna

WPROWADZENIE

Modernizacja jest pegiem opozycyjnym w stosunku do poija tradyciji.
Tradycja wyraa utrwalone w codziennych zachowaniach dawne, méiwar-
tosci, wiadomdci, przekonania, nawyki, obyczaje, ktére gzedmiotem prze-
chowywania i przekazywania z pokolenia na pokoleMedernizacja oznacza
nowoczesngt, zmiarg, przelamywanie istniegej wiedzy, nawykdw, wzorow
zachowa, technik i form pracy, wyramn poprzez przyswajanie innowacji
swiadomaciowych, humanistycznych i materialno-technicznycleelu zmiany
jakosci zycia [Gataj, 1990, s. 256—-257]. Modernizacja jessposob mélenia
nowoczesnymi kategoriami, formutowania opinii i nceatoksztaltt nowocze-
snych postaw, dotygzych sposobéw gospodarowania i konsumpcji [Molenda,
1997, s. 192-193]. Wedtug Jadwigi Staniszkis modaoja mae by powierz-
chowna, a ,prawdziwa nowoczesgd oznacza po pierwsze: funkcjonowanie
i rozwijanie s¢ na podstawie zasobOw niewyczerpywalnych (wiedaaly Ina
podstawie zasobéw zewtnznych (umiegtne wykorzystania unijnej regionali-
zacji) oraz zasobdéw odtwarzalnych; po drugie, ughi@gé spojrzenia na kwe-
stie ,porzadku” w perspektywie istnienia (funkcje, rozwoj)nie tylko ,bycia”
(status, uznanie, pozycja)” [Staniszkis, 2008, 42]1Wprowadzanie i przy-
swajanie nows€ci i innowacji ma motywy: organizacyjne @ehnie w pracy
i uniezalenienie od przyrody), ekonomiczne (wzrost dochoddwydernizug-
ce (dostosowanie do norm i zwyczajow) i prastie (wyraz statusu) [Wawrzy-
niak, 1975, s. 92, 120, 130-142, 188]. Przejawy enuidacji maj rézne obli-
cze w kolejnych epokach. Zmienia odmiotowd¢, charakter i skutki proce-
sOw modernizacyjnych.

Celem artykutu jest wskazanie na perania pomgdzy procesem moderni-
zacji a spojnécia spoteczno-ekonomiczan Wspotzalenosci te zostaly zapre-
zentowane na przyktadzie wybranych charakterystggdhczesnego spoteae
stwa ponowoczesnego.

W artykule scharakteryzowano aspekty modernizackXt wieku w od-
niesieniu do procesdéw modernizacji w poprzednicbkaph. Przedstawiono
wplyw wybranych aspektow pagtu modernizacyjnego na przebiggria spo-
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tecznego w ponowoczesnyswiecie. Przedmiotem artykutu jest ukazanie nega-
tywnych ze spotecznego punktu widzenia aspektowemodaciji w spotecze
stwie informacyjnym, spotecastwie konsumpcyjnym i spoteazstwie ryzyka.

W zakaczeniu dokonano préby syntezy analizowanych wsje#aasci proce-

su modernizacji i spojrci spoteczno-ekonomicznej w perspektywie globaliza-
cji jaka jest i jakg w przyszigci by¢ maoze.

ASPEKTY MODERNIZACJI W SPOLECZESTWIE NOWOCZESNYM
| PONOWOCZESNYM

Postp modernizacyjny dokonagy przemian w sferze sit wytwoérczych, go-
spodarce, polityce kyciu spotecznym stopniowo obejmowat corazeksize
obszarywiata.

.Modernizacja oznaczaga technologiczny pagt racjonalizacji i zmian
W pracy oraz organizacji obejmuje zmgacharakterow spotecznych i znormali-
zowanych biografii, styléwycia i form mitcsci, struktur wptywu i wtadzy, form
ucisku i uczestnictwa, & rzeczywistéci i norm poznania. Wynalazki typu
ptug, lokomotywa parowa, mikrochim sv rozumieniu nauk spotecznych wi-
docznymi indykatorami procesueghjacego gebiej, obejmujcego struktug
spoteczn, w wyniku, ktérego zmianie podlegagrédia pewndci, z ktérych
czerpiezycie” [Beck, 2002, s. 27].

Coraz szybszy rozwdj innowacji technologicznychraza harmonijnemu
zyciu spotecznemu i zwkkowi miedzy cziowiekiem a przyrad Kultura chisska
w wiekszym stopniu i europejskie wartei akcentowataek wiadcow przed
potencjalnie destrukcyjnymi dla stabikod spotecznej skutkami zmiany technolo-
gicznej. Moégt to by jeden z czynnikbéw determiryglych techniczny konserwa-
tyzm przeciwstawiagy sk rozpowszechnianiu techniki po 1400 roku. Biurokra-
tyczne pastwo chhskie pozbawione baddw zewrtrznych, a wyposamne w we-
wnetrzne kontrbodce do angszowania s¢ w technologicza modernizagj stra-
cito zainteresowanie technologicznymi innowacjanspowiedziato s za wy-
soce rozwang neutralndcia, przerywajc w efekcie technologicantrajektork,
ktéra Chiny podzaty przez tysiclecia pod przewodnictwem fistwa.

W kulturze Zachodu pogb techniczny, &dacy podstaw rozwoju cywiliza-
cyjnego, dokonywat giw paistwach demokratycznych, o kulturze zorientowa-
nej na wartéci duchowe i materialne. Stabsze, w poréwnaniu ddtuky
Wschodu, byly mechanizmy i motywacje do stawianiargtetu stymulujcego
jednostronnie ukierunkowany rozwoj. W kulturze eaejskiej okres éwiecenia
w koncu XVIII wieku rozpocat niezwykle wana dla historii spoteczestwa
epolke modernizacji, w ktorej nagpita zmiana postaw wobec ,nowoczesrid.
Wedlug stanowiska Petera Gay'a ,hiemal powszechpawa przed zmian
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przeksztatcita i w strach przed stagnacja stowo innowacja uznawane za
wyraz pogpienia nabrato charakteru pochwaly”. ,To, co nowegpowiadato
przegcie przez ludzk& kontroli nad wtasnym losem. Istniato racjonalneesr
konanie o skuteczsoi zdecydowanego dziatania, kad, za ktorym pojawiaty
sie pomysty i nargdzia. Gay wyraat to stowami ,,od déwiadczenia do progra-
mu”, a Zygmunt Bauman ,od lepszej wiedzy do lepszagata”, ,0od odczyty-
wania projektéw natury do projektowania jej nowejleépszonej formy” ,od
teorii do praktyki”, ,od kontemplacji do dziatania”

W epoce ,paéniej nowoczesnéi” nastpita kompulsywna obsesja ,rekon-
struowania”, elastyczna specjalizacja, strategianpaentnej innowacji, ktéra
zamiast kontrolowania zmian polegata na przystosawsi do nich. Rzecznicy
tych zmian i modernizacji za wszelkerg, bez wytchnienia nie magusiedzié
w miejscu, § niespokojni, ten niepokoj podsyca wiare, rzeczy mena zmie-
niac i to wkasnie oni mog to uczyné. Wiarg w sens dziatania podtrzymuje w nich
pewna¢ i przekonanieze rzeczy daj sic zmieni&. Tym, co st liczy, jest od-
mienianie rzeczy i utrzymywanie ich w ruchu, nawatcer ich pogorszenia,
byleby staly si inne, nie pozostawaly dtaj w niezmienionej postaci. Nieusta-
jace zmiany, budowanie zaciekle i z oddaniem, wymKaraku wiary w trwa-
tos¢, w realistyczn& marzenia o trwakei, w trwatas¢ jako jakaé warty za-
chodu. Innowatorow praduje myl, jesli na chwik przestaa modernizowa,
to zostan uznani za nieborakdéw nieprzebiei@jch naleycie nogami w wyci-
gu zwanym pogpem. Bauman oké& pogcie posgpu juz nie jako ruch ze
strzallq, linig, lecz wahadto lub bicz stacy do pogdzania opieszatych, ktorzy
sa zmuszani do biegu co sit w nogach i tchu w piefsidy nie by przecignie-
tym lub przegonionym z biai.

Ten pd do zmian modernizacyjnych w dwoch okresach reatdaych
przez ponad dwa stulecia cechtiizy r@nice. Pierwsza thica dotyczy pod-
miotdbw zmian i zasad ich wspoétdziatania. Przed dwdaty modernizatorzy,
ktérzy byli dobrze urodzonymi, a nie przettiymi ludzmi, sprawowali wiadg
i kontrole, zawiadywali, zargdzali rzeczami, poszukiwali sposobow nadzoru by
wysitkiem zbiorowym uszegliwi¢ ludzi poprzez dobrze zadzany swiat.
Wspotczéni modernizatorzy, do ktérych magaleze¢ wszyscy, nie przejmayj
si¢ kondycp swiata, poniewa indywidualny wysitek, podejmowany na nowo,
na wiasn reke i od pocatku do kaica samodzielnie ma zapewnvydobycie
si¢ z nieszcgscia i poszukiwanie szezcia. Druga ranica dotyczy horyzontu
czasowego zmian. W pierwszym okresie modernizagja bperaci jednora-
zowg, srodkiem prowadzcym do celu, miata zaplanowany okres realizaciji,
prowadacy do celu finalnego i jego przyspieszanie bylo h@orione sensu.
Obecnie modernizacja jest celem samym w saiganym w nieskaczonag,
pozostawanie w ruchu nie jest dziataniem tymczasovkore stanie gizbedne
po osagnieciu celu, celem ruchu jest pozostawanie w ruchudéfoizatorzy
odrzucaj mysl o linii mety, skupiaac se na najblizszym kroku, poniewanie
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zdotap przewidzi€ kroku nasgpnego, a niegitnie mysla o postoju i trwaniu
w miejscu. Trzecia zmiana dotyczy motywacji do godamvania zmian. Daw-
niejsi propagatorzy zmian wszelkimi sposobami porgkvali, naktaniali i po-
naglali otpiatych, ospatych, z niedostatkiem wyobraludzi do uczestnictwa
w zmianach i ich akceptacji. Bznie wchodzi w rachubinercja, znierucho-
mienie, czy apatia, do zmian nie trzeba naméwaai zmusz& bo nawet od-
rzucanie zmiany pobudza do czynu wprawionych wstany ruch.

Z poroéwnania podégia do modernizacyjnych przemian widzianych oczami
filozofa Teodora Wiesengrunda Adorna wynika, druga epoka jest negacj
radykalnym przeciwigstwem, jawacym sk jako produkt autodestrukcji pierw-
szej epoki. Pierre Bourdieu przewiduje po stanie niepewsd ksztatltowa-
nym przez ulotn&, amorficznég¢ wspoétczesnego dwiadczenia, poszatkowa-
nego na drobne, btyskawicznie ngmtjace po sobie epizody, wykluczone jest
wszelkie racjonalne przewidywanie przyszioo okr&lonym charakterze, co
odbiera ludziom wiarw przyszig¢ [Bauman, 2007, s. 204—-212; Bauman, 2009,
s. 112, 114-115]. W obu epokach pojawgt g¢d do zmian modernizacyjnych,
ale r&ny byt ich przebieg i konsekwencje.

Nowoczesng spoteczéstwa wkraczajcego w XXI wiek jest odmienna od
nowoczesngci na progu XX wieku. W nowoczesnej historii XX \Wie moder-
nizacg postrzegano instrumentalnie, wbrew jej wetkrne] samonajulzapce]
si¢ tendencji jako zadanie, proces, przedgziccie ,z met” w celu oczyszcze-
nia oddziedziczonego stanu rzeczy z jego licznyeldaskonatéci, niedorzecz-
nosci i absurdow, by oggm¢ forme niewymagajca zadnej dalszej poprawy.
Modernizacja w zglobalizowanym, ponowoczesn§miecie jest nowoczesno-
$cig, a nie drog do nowoczesni, ciagu dziata, ktérych rezultatem jest ,sta-
nie sk nowoczesnym”. Konstytutywinceclhy ponowoczesnwi jest kompul-
sywne, przymusowe, obsesyjne, nalogowe, permanegimgte, nieustanne,
nieprzerwane, niepowstrzymane i wiecznie nie@ckone unowoczmianie,
modernizowanie zmodernizowanych aspektfwaia, ktére polega na endemicz-
nej (lokalnej), obezwiadniggej, wszechobecnej, nieusuwalnej, niezaspokojonej
potrzebie tworczej destrukcji lub destrukcyjnej teaici w celu zmieniania
obrazuswiata i sposobu ludzkiegaeycia, oczyszczania przedpola, terenu na
rzecz ,nowych ulepszonych, udoskonalonych, nowyohjeitow” ,demonto-
wania”, ,eliminowania”, ,wycofywania”, ,roztapiania ,redukowania”, ,usu-
wania”, ,wycinania”, aby méc to robiw przyszigci dla zwikszenia konkuren-
cyjnosci i produktywndci. Impuls modernizacyjny oznacza kompulsyvkry-
tyke rzeczywistéci, a prywatyzacja tego impulsu prowadzi do samiykiy
zrodzonej z gigtego niezadowoleniaycia w poczuciu winy, upatrywania wia-
snych poraek we wiasnej indolencji i lenistwie oraz jest sposm szukania
ratunku we wzmgonej pracy. Bycie nowoczesnym oznacza nie tylkanoie
nosé stania w miejscu, ale kreowaniezsamdci istniepcej wylacznie w postaci
niezrealizowanego projektu, nieustanne wybiegarzegsiebiezycie w trans-
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gresji, niemanos¢ zatrzymania i, przy czym horyzont kresu wysitku, nagrody
i samozadowolenia oddalae8zybciej nk biegra uczestnicy tej sztafety. Spet-
nienie zawsze odbywagsiv przyszidci dezawuujc dotychczasowe aginigcia
i brak jest ztudz&, ze istnieje koniec wybranej drogi, stan stabilneyméwagi,
sprawowania petniej kontroli nad przys&e, wolmna od niepewnéci i nie-
oczekiwanych konsekwencji dla cztowieka. Ngsije przerzucenie obgienia
kosztami nieustannej modernizacji fradnie i nksze warstwy poprzez deregu-
lacje i prywatyzacg zada i obowigzkObw zwizanych z procesem modernizacji,
przypisanych indywidualnie zagospodarowanym zasoparez zindywiduali-
zowane jednostki [Bauman, 2006b, s. 157-158; Bau@@d6a, s. 45, 50, 60;
Bauman, 2008, s. 129-132].

Oceniajic spoteczne skutki modernizacyjnych przedgie¢ w spotecza-
stwie postnowoczesnym najepodkrali¢ ich destrukcyjny wptyw na konstruk-
Cje psychiczia czlowieka oraz jego spoteczne i ekologiczne otoieze

ZYCIE SPOLECZNE W PERSPEKTYWIE SPOLECKBTWA
INFORMACYJNEGO

Spoteczastwo informacyjne to spoteciastwo pozyskujce, przetwarzaj
ce, przechowuce, odzyskujce i przekazujce informacg w kazdej maliwej
formie — ustnej, pisemnej i wizualnej nieograniczjoprzez dystans, czas i ebj
tos¢. Pomimoze Internet jako naezlzie spoteczestwa informacyjnego funk-
cjonuje dopiero przez 47 sekund (jedna godzina@01&t) na zegarze techno-
logii komunikowania, tykajcym od 36 000 lat (od powstania mowy artykuto-
wanej do 2000 roku) [Furmanek, Lib, 2010], to zaptkowat on nowy roz-
dzial w dziejach wspodiczesnej cywilizacji, naruazgj dotychczasowe relacje
pomiedzy technilg a jednostk ludzka, wiodacy w kierunku symbiozy tych roz-
tacznych bytéw. Pomimae spoteczistwo informacyjne funkcjonage w go-
spodarkach opartych na wiedzy jest budowane na mompdelu aksjologicz-
nym, w ktérym podstawowymi kategoriami formacje, wiadomszi i kompe-
tencje ludzi [Furmanek, Lib, 2010], to nie pozbgie ono aksjomatéw charak-
terystycznych dla poprzednich epok.

Jedn z wizji rozwoju czlowieka i spolecastw wyzwalajcych sk z pet na-
tury i kultury przedstawia Manuell Castells. Debatatemat zacierania granicy
miedzy natug a spoteczistwem zostata zapogikowana w pierwszych latach
XXI stulecia. Castells wyodbnia trzy ery wyznaczane przez dziatanie spotecz-
ne, jako zmieniajcy sk wzér stosunkédw nedzy dwoma biegunami ludzkiej
egzystencji — natari kultura.

1. Dominacja natury nad kultur walka o przgycie w niekontrolowanych,
surowych warunkach natury.
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2. Dominacja kultury nad natur pocatek epoki nowoczesnej, podbicie
natury, wyzwolenie od sit natury wraz z podpglizowaniem si swoim wia-
snym otchtaniom ucisku i wyzysku.

3. Autonomia kultury w stosunku do natury (materégglbazy naszej egzy-
stencji). Poziom wiedzy i organizacji spolecznejailiwvia zycie w spotecznym
swiecie, dzgki wypieraniu natury do punktu, w ktérym przyrodssi sztucznie
odtwarzana (rekonstruowana, chroniona, przemina) jako idealna forma kul-
turowa. Jest to poatek nowej egzystencjiVieku Informacji—rozumiany jako
wytanianie s¢ nowej struktury spotecznej, padku spotecznego jawtego st
jako brak porzdku — zautomatyzowana, losowa sekwencja zdavaavodz-
cych sé z niekontrolowanej logiki rynkéw, technologii, madku geopolitycz-
nego lub biologicznego uwarunkowania [Castells,8@0 468—469].

Trwata zmiana kultury nagtuje wspoétczénie pod wplywem systemu komu-
nikacji elektronicznej, cechagego st globalnym zasigiem, integrag z wszystki-
mi mediami komunikacyjnymi oraz ich wzajemnym oddigivaniem. Rozwdj
technologiczny wyznaczat przemiany form uspoteaziaigpoprzez intensyfika-
cje komunikacji médzyludzkiej, a rozkwit elektronicznych mass medibpo-
jawianie s¢ coraz bardziej zaawansowanydiodkow komunikacji przyczynia
sie do poszerzania &gu potencjalnych kontaktow edzyludzkich i przemian
reprezentacji spotecznych. Noweodki komunikacji wymagaj nowego typu
odbiorcéw i nowego typu komunikatéw do przekazarmazemiany ludzkiej
umystowdaci, wrazliwosci, sposobow ,,dekodowania” komunikatéw i przemiany
sfery praxis ujednolicajce potaenie potencjalnych odbioréw, czyniich po-
datnymi na okrédony rodzaj komunikatow byty nagistwem przechodzenia od
komunikacji oralnej poprzez pismo, druk, radio gtodkéw elektronicznych.
Wielowiekowa kumulacja innowacji technologicznyctzymosi wec nieunik-
nione skutki w postaci ingerencji w biologiczno-pkiczno-spotecznstruktue
jednostki ludzkiej. Gibokas¢ wptywu technik informacyjnych naycie spo-
teczne jest funkaj wszechobecnrioi informacji w calej strukturze spoteczne.
Na absorpe nowych technologii informacyjnych przygotowano mryppoprzez
edukacg obywateli w epoce spotearswa industrialnego, organiagiego go-
spodark wokoét wiedzy i informacji. Skokowy pogb techniczny w dziedzinie
przetwarzania informacji, mikroelektroniki i Intextu wywotat nowy typ kon-
taktow medzyludzkich i zmieniajcy sk charakter powszan pomiedzy osobami
i instytucjami [Castells, 2008, s. 25-27, 45, 686;3Marody, Giza-Poleszczuk,
2004, s. 111, 314].

Dotychczasowe fale cywilizacyjne potrzebowatymdzych dystansow cza-
sowych na swdj rozwgj, usprawniaty sfeechniki i gospodarki, ale nie wnikaty
w immanengj zycia spotecznego. Wspbtczesny ppsmodernizacyjny nie ma
precedensu w historii, zaréwno pod wegm dynamiki jego rozprzestrzeniania
sie, jak i mazliwosci ingerencji techniki w strukterpsychofizycza cziowieka
i humanistyczny wymiar relacji galzyludzkich.
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Do zawhzywania i podtrzymywania nowych form relacji ¢gdzyludz-
kich stwyly przez wieki coraz to nowe wynalazki mediéw kankacji.

W spoteczéstwie informacyjnym nowoczesne elektroniczne mekivanu-
nikowania i proces przemian sposobow komunikaopwpdujpcy ingeren-
cje nowoczesnej elektronicznej technologii aycie spoteczne prowadzi do
przeksztatcania wii spotecznych w kontakty. Na przeméacharakteru wizi
spotecznych ma wptyw wiele innych czynnikéwedacych immanentnymi
cechami spotecfstwa postnowoczesnego, postmodernistycznego, plastin
strialnego, ryzyka, ptynnej rzeczywisto, konsumpcyjnego, technopolu. Na-
leza do nich polaryzacja struktury spolecznej, hetemmgea¢ srodowisk, kon-
sumeryzm, urzeczowienie i sformalizowanie intergkajerowndgci spoteczne,
ruchliwos¢ przestrzenna, zrywanie zygku z przestrzenj indywidualizacja
spotecznego ryzyka.

Jednostka ludzka me réwnolegle wchodgiw réznego typu ptaszczyzny
interakcji funkcjonugc w raznych rzeczywistéciach:

— Wiezi realne (rzeczywistgé OFF-line) — dokonuje & zmiana charakteru
tradycyjnych w¢zi spotecznych. Rozimianie wezi i zubaanie ich tréci i formy
wynika ze zmniejszania ¢iczestotliwosci i intensywndci bezinteresownych
spotka@ opartych na styczioiach bezpg¢rednich zawgzujacych se w prze-
strzeni fizycznej. Z drugiej strony ©ne podtrzymywane, uzupetniane lub za-
stepowane styczriwiami dokonugcymi sk za pdrednictwem digitalnych me-
diéw. Posgp cywilizacyjny wplywa na zwikszanie zagu wiezi poprzez kur-
czenie st dystansOw fizycznych na skutek skracania czasuukdmwania,
prowadac do rozpraszania @i,

— Wiezi wirtualne (rzeczywist® ON-line) — utworzona zostata cyberprze-
strzen, wirtualna rzeczywiske, zawhzuja Sie spotecznéci sieciowe, spoteczne
wspolnoty wirtualne, powstaje spoteczna przeststeciowych interakcjonline,

— Kontakty (rzeczywist& IN-line) — powstaj nowego typu interaktywne
kontakty cziowieka z usdlzeniami nazywane przez Baudrillarda depersonaliza-
cja aktow komunikacyjnych, prowagze do krytykowanego przez Postmana
naruszania rownowagi gdzy umystem a maszgn

Procesy te dokongisie stopniowo na rinych poziomach przestrzeni geo-
graficznej i wirtualnej, obejmujréznego typu kategorie spoteczne i zbioro-
wosci ludzi, ale jednostka ludzka m® dagwiadcza& tych procesow réwnole-
gle w trzech ptaszczyznach interakcji, funkcjamupw trzech rzeczywisto-
sciach. Geograficzne rozprzestrzenianie pbwstajcych w zawrotnym tem-
pie nowych sposobdéw i mediow komunikowania dyweksyé globalra spo-
tecznad¢ pod wzgédem zasigu uczestnictwa w poszczegdlnych plaszczy-
znach interakcji. W cyberprzestrzeni kontaktuje sbecnie zaledwie jedna
szosta ludngci swiata.
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NIEROWNOSCI SPOLECZNGEKONOMICZNE W SPOLECZEISTWIE
KONSUMPCYJNYM

W spoteczastwie konsumpcyjnym wzrost gospodarczyywienie gospo-
darcze, konkurencyjr$o, zyskownd¢ i efektywna¢ kapitatu zaley nie tyle od
sity produkcyjnej kraju, ile od wznienia aktywnéci konsumpcyjnej, zapatu,
wigoru i aktywndci konsumentow, od ich obecitd na rynku, albo szansy ich
wytworzenia. W gospodarce zorientowanej na konstenéudzie niemaicy
mozliwosci, by zy¢ zgodnie z regutami gry konsumpcyjnej, nieprzycajay
sie do konsumpcyjnego cudu, niewygajacy kraju z kryzysu, sgajac po karty
kredytowe i opréniajac rachunki oszeginaciowe, § uznawani za ,hieudol-
nych”, ,niespetnionych” ,wybrakowanych” konsumentgmalezacych do ,pod-
klasy” nowego ubdstwa w postnowoczesnym spolestrge. Ddwiadczaj oni
nastpujacych zjawisk:

— ograniczanie mgiwosciach konsumpcyjnych lub konieczdorezygnowania
z dokonywania zakupow, brak wuhiovosci zaspokajania zachcianek i dokony-
wania wyrafinowanych wyboréw oraz przeradzangaygiatu zakupéw w natdg,

- obciazenie rzeczami, ktore przgy swoja planowam przydatnéc,

— koniecznd¢ trwatego przywiazania do przestrzeni, mniejszej mobiaio
i ograniczonej swobody wyboru miejsca pobytu,

- wykluczenie z gry konsumpcyjnej nowych ludzkich rpatéw, odpadow”
epoki ptynnej nowoczesKoi jako ,nieudolnych” lub niespetnionych konsu-
mentow. Rady paistw stoj obecnie przed wyzwaniem usuwania nowych
.ludzi-odpaddéw”, na ktérych nie ma juna przeludnionej planecie ,wysy-
pisk”, dlatego w spotecastwie konsumpcyjnym niezdny jest ,przemyst
asenizacyjny”, zajmggy Sk oczyszczaniem za pompaiepolitycznych na-
rzedzi, przestrzeni z nowych ludzkich ,odrzutéyBauman, 2006b, s. 24, 196
97,111-118, 125-126, 135-140, 142-153; Baumary,, 200.58-160].

W ponowoczesnym spoteamwie konsumpcyjnym ulegly zmianie przy-
czyny i kierunki emigracji zarobkowej. W spoteagevie nowoczesnym jednym
z efektéw modernizacji byt wzrost wydagud pracy, eliminujcy zbyteczn site
robocza z procesow produkcyjnych do rezerwowej armii préegrobotnych.
Sposobem rozwizywania probleméw bezrobocia w moderninyich s¢ kra-
jach byta emigracja zarobkowa na obszary stwagreagzanse rozwojowe. W spote-
czenstwie ponowoczesnym gztym motywem emigracji zarobkowej jest ucieczka
wybrakowanych konsumentéw”, ktérych zarobki w krgjochodzenia nie za-
pewniap im zadowalagcego poziomu konsumpcji.

Nowoczesné& byta czasem wielkich migracji, ktérych trajektormieniaty
sig w zalenosci od zmian bieacych gtownych érodkéw modernizacji, roz-
przestrzeniajc sk w kierunku od obszaréw bardziej rozwityich, intensywnie
modernizujcych s¢ do obszaréw niedorozwigtiych, niewytaconych jeszcze
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pod wplywem modernizacji ze swojej tradycyjnej goaiho-ekonomicznej
réwnowagi. Bowiem konsekwenajwprowadzania modernizacji jest produko-
wanie ,zbytecznej”, ,nadwskowej”, ,nadliczbowej” populacji ,ludzkich odpa-
dow” jako nieodhcznego skutku ubocznego, dodatku do zaprowadzadia t
nowoczesngri, odrzucajcej niepasujce, nienadagce sg, niepaadane cazsci.
Przez wgksz czs¢ dziejow ogromne potacie globu pozostawaty w staniée
dorozwoju, zacofania, nietktte przez modernizacyjne naciski, und@gfektu
.przeludnienia”. Dopiero w procesach kolonizacjimperialistycznych podbo-
jow skonfrontowane z moderniaglymi si niszami globu byty w stanie wchio-
na¢ nadwyke populacji rozwingtych krajow — jako naturalne miejsca przezna-
czenia dla eksportu ,zbytecznych ludzi” i wysypiska ludzkich odpadéw pro-
dukowanych w zmodernizowanych i modernimyich sé krajach. Taka sytu-
acja byta meliwa dopdki kompulsywna modernizacja pozostawal@anein
uprzywilejowanym dotycxcym wzgkdnie matego fragmentu planety. Gdy
triumfalny posgp modernizacji spenetrowat gkiszcs¢ globu, przestaly by
dostpne globalne rozwrania, ujcia dla lokalnie wytworzonych nadwgk sity
roboczej. Dlatego dgiwszystkie obszary, a w szczegd@loiade najbardziej zmo-
dernizowane mugzuniesé¢ cigzar nowoczesri poszukugc lokalnych rozwa-
zan globalnie wytworzonych probleméw. Modernigzog se w zawrotnym tem-
pie gospodarki wspotczesnegeiata borykajce sk z ,rezerwovy armi pracy”
musz sprostéa kolejnemu wyzwaniu w postaci globalizacji, w wyniktérej
masowe rozprzestrzenianie siowoczesnych formycia uwolnito i wprowadzi-
to w ruch olbrzymie rzesze ludém pozbawionej swoich, dotychczas adekwat-
nych sposobéw frodkéw przetrwania, w biologicznym, spotecznym Itlrp-
wym sensie. Globalny z&gj modernizacji ponosi wt konsekwencje, w posta-
ci blokady wyg¢ drenucych nieliczne kiedy enklawy modernizacji z nadwy-
zek zasobow ludzkich [Bauman, 2006b, s. 157-180].

Sita robocza nie posiada petnej waloiodo swobodnego wyboru w global-
nych przeptywach czynnikow wytwoérczych, z powoduattpwych ogranicze
pomimo ze cztowiek ma prawo gdrowa’. Wedrowki ludow w poszukiwaniu
pracy i lepszego bytu byly nieagiznym elementem rozwoju gospodarczego od
zarania dziejow. Poagtkowo wiazaly sk z brakiem osiadtego tryhtycia. Wraz
z odkrywaniem nowych przestrzeni cztowiek przenteaz s¢ w celu zagospo-
darowania dziewiczych terenéw. Okresowi podbojowoR@lnych i wojen
towarzyszyt exodus ludsoi. Wiek XIX i XX cechowaty wielkie migracje na
tereny Ameryki Potnocnej z rozwigtego gospodarczo i przeludnionego konty-
nentu europejskiego. Dzisiejsnawatnie migracji z zacofanej gospodarczo
Afryki i Ameryki Potudniowej do krajow na waszym poziomie rozwoju, trudn
do powstrzymania dragdemokratycza i pokojowa, mazna bytoby spowolri
jedynie poprzez zapewnienie godnych warunkoéw bytkrajach pochodzenia
migrantow. Brak jest podmiotu, ktéry w sposob addity mogtby zrealizowa
taka polityke, przy zataeniu neutralnéci innych czynnikow rozwoju. Nie jest
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rowniez wykonalne zadziatani@viatowego mechanizmu rynkowego powaguj
cego samoczynne wyréwnanie pioziomu rozwoju w wyniku petnego otwarcia
granic dla przeptywu sity roboczej, ktory spowoddwyaobnizke ptac w krajach
wysoko rozwingtych, w wyniku wzrostu poda sity roboczej imigrujcej do
krajow bogatych oraz poduilge ptac w krajach stabo rozwigtych w wyniku
spadku poday sity roboczej emigruicej z tych krajow, przyceteris paribus
pozostatych czynnikow rozwoju gospodarczego [Komd*008, s. 98-99].

Réwniez w wyniku braku regulacji towarzyszej spontanicznej globaliza-
cji rozprzestrzeniaj si¢ inne plagi wspoétczessoi, okreslane przez Grzegorza
W. Kotodke mianem prywaty i chciwei nieokielznanego kapitatu oraz rasn
cego konsumpcjonizmu. Kapitat jako jeden z czynwikdytwdrczych o stosun-
kowo matych ograniczeniach swobody przemieszczaigiazdolny korumpo-
waé stabsze organizmy neoliberalnychadéw pastwowych demokracji i wy-
korzystywa& deregulagj niektérych segmentdw rynku, nie ma oporu wobec
wyznaczonych barier ekspansji produkcji i konsumprpgraajacej ekologii
srodowiska naturalnego i rogizej nieakceptowalne nierowém spoteczne [Ko-
todko, 2008, s. 120].

Narastanie olbrzymiego zudicowania sytuaciji materialnej — dochodéw i ma-
jatkbw — pomédzy regionami, krajami, grupami spoteczno-zawodowiyjad-
nostkami, wykraczage poza granice spotecznej i ekonomicznej tolerajast
zdaniem Grzegorza W. Kotodki negatywnym zwierciadigpontanicznej, cha-
otycznej izywiotowej globalizacji. Zepchrtie zbyt wielu ludzi na peryferie
obiegu spoteczno-gospodarczego, przestaferbgrginesem wykluczenia spo-
tecznego, czy patologii a staje si cechy strukturalm wspélczesnego spote-
czeastw konsumpcyjnego [Kotodko, 2008, s. 119].

PROCESY MODERNIZACJI W SPOLECZ2ESTWIE RYZYKA

Ulrich Beck wysuwa nagpujaca historyczm analoge — modernizacja w XIX
wieku oznaczata kres skostnialego stanowego spsistvza agrarnego i obna-
zyta struktue spoteczéstwa industrialnego. W XX wieku modernizacja niwelu
je kontury spoteczestwa industrialnego i w kontynuacji nowoczesrigpowsta-
je nowy twor historyczny. Modernizacja w ramachispeeistwa industrialnego
zostaje zagpiona modernizagj zaloren tega: spoteczastwa, czego nie przewi-
dziano wzadnych politycznych receptach XIX wieku [Beck, 206216-17].

Ryzyko nie zostalo wynalezione w czasach nowmych, ale w poprzed-
nich epokach miato ono charakter osobisty, posnaakagi i przygody, a nie jak
dzis, globalny, wynikajcy z nowoczesnych przyczyn zwanych z moderniza-
Cja jako ryczattowy produkt industrialnej machiny pgmt, z cywilizacyjnych
potencjaltbw samozagrenia prowadzcych do maliwosci samozniszczenia
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zycia na Ziemi. Zagrienia ryzykiem byly sprowadzane do niedostatecznego
zabezpieczenia, a obecnig rdeograniczone i samoodnavi4eg sg; posiadai
polityczny, wybuchowy potencjat katastrof, tikaw przemystowej nadprodukcji
samoreferencyjnej gospodarky wytwarzane na najbardziej zaawansowanym
poziomie rozwoju sit wytworczych; wyzwalghieodwracalne szkody, pozosta-
jace niewidoczne; zawiergjv sobie efekt bumerangowy, dotykaijtych, ktorzy

je produkuj i czerph z nich korzgci, rozsadzajc schemat klasowy; twaoiz
nowe medzynarodowe nieréwrici; bazuj na interpretacjach przyczynowych;
przejawiaj si¢ w rozpowszechnianej wiedzy na ich tentati@doma¢ ksztattu-

je byt), a przez togsotwarte na spoteczne procesy definiowania. Spetestau
ryzyka towarzyszy zanik nlenia spotecznego oraz zaggato,ze stany wygt-
kowe staj sie normalnymi, a sprawowanie kontroli i obrona przechi mog
obejmowad reorganizagj wkadzy i kompetencii.

Przerywane ryzykojmplicite pojawia s¢ bez stéw, zawiera w swoim zak
niu normatywny horyzont utraconej pewni naduytego zaufania, jest zadane
z miejscem, ujite w postaci formutek, liczb jako odwrécony, negaty obraz
utopii, ktérej nie da sidaswiadczyé, lecz trzeba w niuwierzy¢. W wieldsci defi-
nicji i odmian cywilizacyjnego ryzyka przetamanystaje monopol racjonalsci
naukowej, bowiem spoteczne oddziatywanie definigfiyka nie jest zalae od
jej naukowej weryfikacji. Ryzyko nie wyczerpuje §irzez zaistniate konsekwen-
cje i szkody, lecz przejawiaesjako komponent przewidywanych zaged przy-
szlaici, urzeczywistniany przenoszeniem w przysztaktualnych szkod, utraty
zaufania, zakladania wzrostu znaczenia czynnikdensyfikupcych ryzyko. Za-
wartdscia ryzyka @ motywujpce do dziatania zdarzenia, ktére jeszcze niegpast
ly. Dla swiadomdci ryzyka centralny punkt odniesienia i sita detieuaca go
lezy nie w przesziéci ani w teraniejszaci, ale przyczya obecnego dziatania,
przezywania jest przyszkg, jako ca@ nieistniejcego, fikcyjnego i tworzonego.

W nowoczesnym, industrialnym spoteggtwvie niedostatku ,logika” pro-
dukcji i podziatu bogactwa dominowata nad ,logjibrodukcii i podziatu ryzy-
ka, a w rozwingtej, zaawansowanej nowoczesciospoteczastwa ryzyka pro-
cesy te s odwracag i konflikty dystrybucji spotecznego niedostatkustai
przystonete przez produkej definiowanie i podziat ryzyka wytworzonego
przez nauk i technile. Jest to uwarunkowane z jednej strony poziomema-lud
kich i technologicznych mocy produkcyjnych orazvangch i spotecznych za-
bezpieczé umazliwiajacym ograniczanie niedostatku, a z drugiej stronpluw
nieniem ryzyka w wyniku modernizacji.

Paradygmat spotecistwa industrialnego polegat na rozwaniu problemu,
w jaki spos6b nierowno, ale prawowicie rozdzieliyprodukowane spotecznie
bogactwo. A paradygmat spotedzgéva ryzyka polega na rozazianiu problemu
jak unikra¢, skanalizowd, zbagatelizowé lub udramatyzowa systematycznie
produkowane ryzyko i zagtenia, a gdy ryzyko i zagrenia s¢ pojawity w po-
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staci ,ukrytych skutkow ubocznych”, tak je ograniézrozdzielt, by nie prze-
szkadzaly procesowi modernizacji, nie przekroczgkologicznych, medycz-
nych, psychologicznych i spotecznych granic dopzsireici. Proces moderni-
zacji staje s refleksyjny”, jest dla siebie samego tematemalpemem.

Paradygmaty obu spote@stw odnosz sic do okrélonych epok procesu mo-
dernizacji. W warunkach spotecmtwa niedostatku proces modernizacji doko-
nywat sk pod hastem otwarcia depu do ukrytychzrédet bogactwa przez rozwoj
naukowo-techniczny, a w spoteéasévach dobrobytu, gdzie w miejsce gtodu
pojawito sk ,nowe ubdstwo” — problemy grubych brzuchéw, procexlernizaciji
zostaje pozbawiony dotychczasowej legitymizacp, ktbrej mana byto pogod#i
si¢ ze skutkami ubocznymi modernizacji w postaci sstdukcyjnych. Podsyca to
wzrastagca krytyke proceséw modernizacji, w trakcie ktérych kiajy sie kon-
flikty przetomu spoteczestwa ,podziatu dobrobytu” i ,podziatu ryzyka”.

Ryzyka modernizacyjne wygiuja jako specyficzne, uniwersalne i nie-
przewidywalne. W ryzyku modernizacyjnym 8e sok przyczynowo 4czone
i wciagane w kontekst odpowiedziakm w sensie prawnym i spotecznym zja-
wiska odlegte, pod wzglem tréciowym, rzeczowym, przestrzennym i czaso-
wym. Te zwazki przyczynowe $ niedostrzegane, niepewne i prowizoryczne,
poniewa ryzyko jest niewidoczne, dlatego konieczna jestvgxechna, nawet
tylko teoretyczndwiadomac¢ ryzyka.

Naktadanie sii konkurowanie probleméw spote@astwa industrialnego i ry-
zyka powoduje,ze ch@& wygrywa logika produkcji bogactwa, to ostateczne
zwyciestwo przypada logice produkcji ryzyka. Ryzyko podiebjak bogactwo
jest przedmiotem dystrybucji, lecz kumulowane ndeddrabiny spotecznej
wzmacnia spotecistwo klasowe, bowiem nadmiar ryzyka i brak bezpmécz
stwa towarzyszy niedostatkowi, natomiast wethod ryzyka i bezpieczstwo
na gorze drabiny spotecznej moby przedmiotem kupna. Zagrenie ryzy-
kiem dokonuje s réwniez poprzez ,utajone, ukryte skutki uboczneddhce
cywilizacyjnym zradzeniem natury, ktére jednak mpgowrdct jako efekt
bumerangowy uderzg w asrodki ich produkcji, wgc bogaci te nie @ przed
nim zabezpieczeni. Pod ostpryzyka modernizacyjnego wcaeej czy pénej
dochodzi do jedngi sprawcy i ofiary. W spotecastwie ryzyka nie wyspuje
oczywist@g¢ namacalnego, widocznego, dostrzeganego bogactwiztnozosta-
je usungte w cigi niewidocznego ryzyka. WWgig miedzy nimi wygrywa ryzy-
ko. Ignorowanie niewidocznego ryzyka, ktére szukdaktycznie znajduje
usprawiedliwienie w konieczioi usuwania namacalnej biedy jest kulturowym
i politycznym podtaem rozwoju rénych odmian zagren.

Bogactwo déwiadczane na zasadzie pozytywnej logiki zawtaszezdpi-
ki przynaleznosci klasowej jest pozytywnym, dobrem rzadkim. O ikzyawie-
rajacym w sobie cé nierzeczywistego, niewidocznego, niedostrzegaramo
wiadujemy s¢ i dostrzegamy go dgki przedstawianym argumentom, ekspery-
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mentom, instrumentom pomiarowym. Wplywa ono na pahie spoteczno-
-ekonomiczne poprzez wyglujace w nadmiarze zagtenia, lgdace produktem
ubocznym modernizaciji, ktérym towarzyszy negatywogika dystrybucji: uni-
kania, zaprzeczania, przeinterpretowywania. Jeghmdggowanie ryzyka i nie-
mozliwosé jego uniknécia wzajemnie si warunkuj. Ryzyko jest produkej

niedostrzegag niechcian, towarem, ktérego natg unikat, ktérego nieistnie-
nie zaktada siaz do odwotania.

Pogkbiaja sie sprzecznéci miedzy tymi, ktérzy g ofiarami ryzyka, tworg
jego definicje i tymi, ktérzy z niego czespkorzysci i je konsumuj. Zrodta
walk o definicje zasigu, stopnia i doraej wagi ryzyka lea miedzy zwalcza-
niem ryzyka a interesami, produkdjkonsumpcj definicji ryzyka. Niedostrze-
ganie ryzyka wynikajce z ekspansji rynku pgguje powszechne niezdecydo-
wanie i wspoétwysipowanie tendencji do zagtuszania i nagtania problemu
ryzyka. Na wczéniejszym etapie rozwoju ryzyko polaryzuje tylkoséziowo
w zakresie korzici, ktérych dostarcza. Ryzyko dostarcza rownmagraen,
ktore relatywizuy i pozbawiaj wartagsci uzyskanych dzki niemu korzyci.
Doswiadczanie ryzyka powoduje pomimo sprzecoigowstawanie wspolnot,
poniewa relewantne grupy natane § na t sam presg spotgowanego ryzy-
ka cywilizacyjnego, ktére rozprzestrzen@jsk w sposdb demokratyczny ma
skutki zréwnujce i immanentsp tendengj do globalizacji. Spotecastwo ryzy-
ka tworzy nowe sprzeczid interesOw i nowy rodzaj wspoélnoty zagemia,
zawiera w sobie dynamgkrozsadzajca, podmywajca granice, obejmure
podstawowe struktury demokratyczne -agtavowe, narodowe, blokéw gospo-
darczych i politycznych. Spotearswa ryzyka mena organizow&aw ramach
spoteczéstwa swiatowego, a nie w ramach fw narodowych jak spoteaze
stwa klasowe, z systemem wakb spoteczastwa ,nierdwnego”, z ideatami
réwnaici szans, z dogbem do udziatu w dobrobycie, z utapbwnaici zawie-
rajaca pozytywne cele spotecznych zmian. W spotéstgie ryzyka, z syste-
mem wartdci spoteczéastwa hiepewnego, utopia bezpietzisva pozostaje
negatywna i defensywna, nigglca do osigniecia czegé dobrego, ale do zapo-
biegania najgorszemu, zabezpieczenia wszystkickdpdziataniem trucizny.
Spoteczéstwo ryzyka jako spotecastwo nauki, mediow i informacji ma cha-
rakter globalnynie r&nicuje s¢ wedtug klas i bogactwa, nie jest agane ze
schematem spotearstwa klasowego. Mobilré spoteczna jako ruchlivéé
spoteczna ponadzy klasami spotecznymi nie niweluje nieréwaio spotecz-
nych, ale je przedefiniowuje jako indywidualizaspotecznego ryzyka objawia-
jaca sie w nowym bezpérednim zetkngciu jednostki i spotecZmstwa ,niesa-
modzielnych”, zamias problemoéw spotecznych w dyspozycje psychiczne: po-
czucie niespetnienia, winygkdéw i neurozy. Miejsce przezwygiania niedo-
statku ,jestem gtodny”, solidardo w biedzie — wspolnoty biedy zajmuje prze-
zZwycigzanie ryzyka, solidarr$é w strachu, wynikajca z £ku ,boje sie” i wspol-
nota strachu [Beck, 2002, s. 20, 27-65, 149; Hixézn 2007].
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PODSUMOWANIE

Jednym z czynnikéw sprzypaych globalizowaniu gi gospodarki byt po-
step modernizacyjny w dziedzinie komunikacji gcknaici. Klamra spinajca
wspotzalenosci zachodzce pomédzy modernizagj a brakiem spoéjriei spo-
teczno-ekonomicznej w poszczegolnych odstonachespeaistw ponowocze-
snych jest proces otwartej, epokowej, historyczngpmnej, niekompletnej,
wewretrznie niespdjnej, spontaniczneywiotowej, chaotycznej (od ostatniej
dekady XX wieku — permanentnej) globalizagpartej na atrybutach liberali-
zacji, integracji i wspétzalaosci. Globalizacja (okrédenie wywane od 1959
roku — monopol na inteligentne istnienie w uniwensibez podbojéw, domina-
cji i sitowego podporgdkowania, lecz na zasadzie parafrazyigiteej demokra-
cji — nie bezpéredniej, lecz za pgoednictwem 4czy elektronicznych i nie doty-
czacej stu procent spraw, lecz dzigsi — z wyhczeniem reszty dla rynku) nie
zostala przez nikogo zaplanowana ani zorganizowamaa nie jest przyczyn
niekorzystnych zjawisk, procesow, trendow [KotodRO08, s. 92—-135], lecz jest
ona medzy innymi jednym ze skutkow pesu cywilizacyjnego, ktéry poprzez
modernizagj wszystkich dziedzimycia umaliwit bezprecedensowy obieg, prze-
mieszczanie ginowoczesnych czynnikow wytwoérczych w przestrzeiniuaine;.
Warunkiem koniecznym globalizacji poza pokonaniearidy naturalnych, fizycz-
nych, przestrzeni i czasu, jest znoszenie bariilypznych i ekonomicznych.

Nowoczesne rimiki przeptywu informacji i komunikacji motywajwiasci-
cieli kapitatow, silniejszych apéli panstwa zakotwiczone w granicach demo-
kracji, do ich alokacji na antypodach globalnegeograniczonego terytorialnie
rynku w pogoni za zwkszaniem zyskow. Prawie nieograniczona swoboda
przeptywu kapitatow (bariery klimatyczne) i nowosmgch ustug niematerial-
nych (bariery dogpnasci do sprztu i taczndci elektronicznej), ozxciowo
ograniczony polityk gospodarcg paistw i uktadéw ponadpgastwowych prze-
plyw towaréw oraz ograniczany paganych miejscemdwiadczenia odbiorcy
z dostawg transfer systemu tradycyjnych ustug materialnyehyczynia st do
deformowania na lokalnych rynkach paga popytu na dobra i ustugi, ksztattu-
jacych ich ceny. Obgrona najwekszymi getami instytucjonalnymi i kulturo-
wymi, lecz mobilna sita robocza, narusza wysgkstrumieni dochodéw z pracy
i transferowswiadczeér w skali krajow, region6w, genengq rozwarstwienie
spoteczne. Wszystkie te wspotzalesci i powiazania w skaliswiatowej gene-
ruja zaostrzajce s¢ dysproporcje i nierbwrigi spoteczne biegige w poprzek
podziatdbw wyznaczanych w poszczegolnych obszaradiata wskanikami
ekonomicznymi, ale i rodzkonflikty pomiedzy swiatem bogatym i biednym,
prowokupc oskarenia biednych przez bogatych o nadmigpoda taniej sity
roboczej, zmniejszaga popyt na rodzirg drazsz site robocz oraz oskatenia
bogatych przez biednych za ograniczanie wolnegotakkonkurencyjnych to-
waréw i ustug z krajow nej rozwinigtych.
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Postep modernizacyjny przyczyniaesto prawda do wzrostu gospodarcze-
go, lecz zdaniem Grzegorza W. Kotodki niezdhp wzrost produkcji (aspekt
ilosciowy) przektada si na rozwoj (pajcie jakaciowe). Zjawiska te przyspa-
rzajg trudngci kwantyfikacyjnych, bowiem syntetyczny, utomnyemik PKB
nie uwzgkdnia wielu aspektow skiladgjych sé na rozwdj gospodarczy oraz
kosztéw uzyskiwania wzrostu gospodarczego, jak mgkiad omawiane w ar-
tykule spoteczne konsekwencje stosowania nowoceesngnikow informacji
i komunikowania w postaci przemianeai spotecznych w kontakty, marginali-
zacji i ekskluzji spotecznej wybrakowanych konsutdgnna tle ostentacyjnej
konsumpcji, czy trudn@i zwalczania ryzyka w skali lokalnej, wytwarzanego
w skali globalnej. Destrukcyjny wpltyw proceséw maaeacyjnych na rozwar-
stwienie, polaryzaej pogkbianie s¢ nieakceptowalnych ekonomicznie, spo-
tecznie i psychicznie nierowsd mogtby zosté ostabiony lub zahamowany
poprzez okietzanie ,swawolnej” globalizacji. Trudmizis przewidzi€ koleje
dalszych loséw globalizacji, lecz pojawdagie gtosy w swiatowej ekonomii
(Joseph E. Stiglitz, Grzegorz W. Kotodko) nawabg do usprawnienia tego
rozpedzonego tworu poprzez dziatania organizacyjne, dyrwacyjne, stergge,
regulacyjne, instytucjonalne podejmowane na szczgbspodarki i spoteczno-
Sci swiatowej. Za konieczrimia tych posuni¢ wobec globalizacji przemawigj
kolejne dwa zjawiska zagraiace spojnéci spoteczno-ekonomicznej, wyrastzse ze
zréznicowanych uwarunkowi niszcacy wplyw na przyrod proceséw moderniza-
cyjnych w sferze gospodarczej (efekt cieplarniamgyr konflikty na tle kulturowo-
-politycznym (terroryzm) [Kotodko, 2008, s. 118;#dko, 2010, s. 73].

Procesy modernizacji w perspektywie spontaniczf@ajizacji nie sprzy-
jaja spéjnaci spoteczno-ekonomicznej w skéliatowej. Konieczne jest zasto-
sowanie mechanizméw regulacyjnych, atgch na celu tagodzenie narastaj
cych nieréwnéci spotecznych w ponowoczesnym spolésteie.
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Streszczenie

Przejawy modernizacji majrézne oblicze w kolejnych epokach. Zmienia podmiotowd¢,
charakter i skutki proceséw modernizacyjnych. Wiare scharakteryzowano aspekty modernizac;ji
w XXI wieku w odniesieniu do proceséw modernizagjispoteczastwie nowoczesnym. Przedsta-
wiono wplyw wybranych aspektéw pepti modernizacyjnego na przebiegcia spoteczno-
-ekonomicznego w ponowoczesnymmiecie. Przedmiotem artykutu jest ukazanie negayphvrze
spotecznego punktu widzenia aspektdw modernizagpuateczastwie informacyjnym, spotecie
stwie konsumpcyjnym i spoteazgiwie ryzyka w kontelcie spojnéci spoteczno-ekonomiczne;.
Procesy modernizacji w perspektywie spontanicziajadizacji nie sprzyjaj spojngci spoteczno-
-ekonomicznej w skaliwiatowej. Konieczne jest zastosowanie mechaniznmegulacyjnych maj
cych na celu tagodzenie narastgch nieréwnéci spotecznych w ponowoczesnym spoléstwie.

Modernisation and Social and Economic Cohesion
Summary

Modernisation manifests itself differently in vau® periods. The modernisation processes
change their subject matter, character and reslhis. article analyses different aspects of mode-
rnisation in the twenty-first century in relatiam tnodernisation processes in the modern society. It
shows the impact of selected aspects of the dem@lnpof modernisation on the socio-economic
life in the postmodern world. The article aims tegent socially negative aspects of modernisation
in the information society, consumerist society ais#l society in the context of socio-economic
cohesion. Modernisation processes within the fraonkvof spontaneous globalisation are not
conducive to socio-economic cohesion on a globalescThe use of regulatory mechanisms is
necessary to alleviate growing social inequalitiethe postmodern society.



