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WPROWADZENIE

Prawdopodobnie nikt nie maatpliwosci, ze niepetnosprawrié jest pro-
blemem o zakresie spotecznym nie tylko w Polsoe ré&vniez w krajach Unii
Europejskiej i poza ni Potwierdzaj to r&znorodne badania statystyczne, kto-
rych wynikami edziemy s¢ w niniejszej pracy postugivwa

Spéjna polityka Unii Europejskiej na rzecz osébpeiaosprawnych poja-
wita sie w dokumentach i dziataniach Unii Europejskiej stidsowo niedawno.
W latach 1980-1990 przyjmowanazn@ rezolucje i deklaracje w ww. temacie.
Mozna tutaj wskazana Rezolug Rady Unii Europejskiej z 1981 roku w spra-
wie integracji spotecznej oséb niepetnhosprawnycrszezeblu wspdlnotowym,
Rekomendacje Rady z 1986 roku w sprawie zatrudamiesdb niepetnospraw-
nych, Rezolugj Rady z 1990 roku w sprawie integracji dzieci i d#igzy nie-
petnosprawnej w systemie szkolnym oraz RezeliRgdy ,Ré6wnouprawnienie
i mozliwosci dla oséb niepetnosprawnych — Nowa Strategia Wepg' [Gate-
ziak, 2004, s. 3]. Pierwszym dokumentem, w ktérynspdlnota Europejska
przedstawita ogoln strategé dziatar na rzecz oséb niepetnosprawnych, byt
komunikat Komisji Europejskiej z 1996 roku w sprawibwnych szans oséb
z niepetnosprawricia’. W komunikacie tym zawarto nowy cel WspéInoty wied
sieniu do problemu niepetnhosprawnb Dla podniesienia poziomu niezah®-
$ci 0s6b niepetnosprawnych oraz gziszenia ich integracji ze spoleéstwem
Wspdlnota postawita przed splzadanie identyfikacji i eliminacji wszelkich
barier, ktére stanowiprzeszkod w rownym dostpie do praw i pelnym uczest-
nictwie we wszystkich dziedzinaclycia oséb niepetnosprawnycBdmmunica-
tion of the Commission On Equality of the Oppottynj (http)]. Cel ten zacz
to realizow& poprzez wprowadzenie odpowiednich zapisow do akposwv-
nych Unii Europejskiej. W Traktacie Amsterdamskirh399 rokd w art. 13. po

! Komunikat ten pt. ,Nowa strategia Wsp6lnoty Eujskiej w odniesieniu do oséb niepetno-
sprawnych” zostat wsparty UchwdRady i Przedstawicieli Ratw Cztionkowskich (97/C12/01).

2 Traktat Amsterdamski zostat podpisany 2dmernika 1997 roku, natomiast wszedbyy
cie z dniem 1 maja 1999 roku.
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raz pierwszy niepetnospraws§tozostata wprost wymieniona w kontele po-
trzeby przeciwdziatania dyskryminacji. Zapis teat Se podstawy przygotowa-
nia i przygcia 27 listopada 2000 roku dyrekty¥wystanawiaicej ogélne ramy
w zakresie rownouprawnienia w zatrudnieniu, kt@kazuje bezpwedniej i po-
sredniej dyskryminacji. Zobowruje ona midzy innymi pracodawcéw do ,roz-
sadnego dostosowania” miejsc pracy do potrzeb osépehosprawnychOy-
rektywa Rady 2000/78/WEhttp), art. 5. Wyrazem troski Unii Europejskiej
o petry integracg 0sob niepetnosprawnych byto ustanowienie roku 2B08-
pejskim Rokiem Oséb Niepetnosprawnych, ktérego roelbgta promocja row-
nosci praw i uczestnictwa oséb niepetnosprawnycliyeiu spotecznym. Rok
ten zaowocowat ogtoszeniem i prggiem wielu komunikatow i rezolucji od-
powiednich instytucji europejskich odnasgch s¢ do oséb niepetnospraw-
nych. W kolejnych latach realizowano kilka programé@spdélnotowych maj
cych réwnie szczegblne znaczenie dla 0s6b niepetnosprawnyadsuPowu-
jac, dziatania UE na rzecz 0s0b niepetnosprawnyclaasjr sie w: walce z dys-
kryminacp, w tym z dyskryminagj w zatrudnieniu; tworzeniu Europy bez ba-
rier; przeciwdziataniu spotecznemu wykluczeniu; sigonieniu normalnej
sciezki edukaciji; popieraniu niezateosci zycia i w innych dziataniach.

W polskim systemie prawnym naddnym aktem jest Konstytucja Rzeczy-
pospolitej Polskiej uchwalona 2 kwietnia 1997 roktgra ustanawia rowré
wszystkich wobec prawa i prawo wszystkich do révnégktowania przez
wiadze publiczne. Ponadto, okl@ ona,ze ,nikt nie mae by dyskryminowany
w zyciu politycznym, spotecznym lub gospodarczym zig@dolwiek przyczy-
ny” [Konstytucja.., 1997, art. 32].

Podstawowym i aktualnie oboyziujacym aktem prawnym dla oséb niepet-
nosprawnych w Polsce jest ustawa z dnia 27 sierp®®x roku o rehabilitacji
zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu osob tieeprawnych. Definiuje
ona od strony prawnej osoby niepetnosprawne jakohg, ktérych stan fizycz-
ny, psychiczny lub umystowy trwale lub okresowoudtmnia, ogranicza lub
uniemaliwia wypetnianie rél spotecznych, a w szczegékiadolncci do wy-
konywania pracy zawodowejUstawa o rehabilitacji.,. 1997, art. 2], jeeli
uzyskaly orzeczenie o:

» zakwalifikowaniu przez organy orzekag do jednego z trzech stopni niepet-
nosprawnéci (znaczny, umiarkowany, lekki),

» catkowitej lub czsciowe] niezdolnéci do pracy (orzeczonej na podstawie
ustawy o emeryturach i rentach — ZUS),

» niepetnosprawnii przed ukdczeniem 16. rokaycia.

Ponadto, wspomniana ustawa ckfa miedzy innymi uprawnienia oséb
niepetnosprawnych, obow#ki i uprawnienia pracodawcow zatrudmi@jch

3 Chodzi tu o dyrektywnr 2000/78/WE.
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osoby niepetnosprawne, zasady funkcjonowania zé&kigatacy chronionej oraz
Paistwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b NiepetnospyatvnZwré&my uwa-
Oe, ze ustawodawca troszgz sk 0 rehabilitagg zawodowd niepetnosprawnych
stworzyt instrumenty wspiergge popytow strore rynku pracy przekazag liczne
uprawnienia pracodawcom zatrudg@jm niepetnosprawnych pracownikéw.

Warto wspomnié réwniez 0 nieco wczéniejszym dokumencie uchwalo-
nym przez Sejm RP w dniu 1 sierpnia 1997 roku lgarta praw osob niepetno-
sprawnych” Karta praw.., 1997]. Poza zdefiniowaniem prawa oséb niepetno-
sprawnych do niezaleego, samodzielnego, aktywnego i wolnego od przeja-
wow dyskryminacjizycia, zawarto rowniew tym dokumencie dziesi praw,
wskazujc najistotniejsze obszamycia i funkcjonowania os6b niepetnospraw-
nych w spotecasstwie, na ktére naly zwroci szczegdéln uwag.

Celem pracy jest spojrzenie na sytgaspoteczno-ekonomicznpolskich
gospodarstw domowych z ospbiepetnosprawqnw odniesieniu do pozostatych
gospodarstw w okresie kilku ostatnich lat. /a postawd tu hipotez, ze ta
sytuacja ulega poprawie, jednak jest gorszawwmigospodarstwach bez oséb
niepetnosprawnych.

WYNIKI ANALIZY STATYSTYCZNEJ

Wedtug Narodowego Spisu Powszechnego z 2002 rokb osepetno-
sprawnych w Polsce byto 5 456 711, z czego niepgi@avnych prawnfebyto
4 450 139 o0soOb. W tej liczbie 4 315 045 os6b chargkowato si wiekiem 16
lat i wigcej. Dla poréwnania, na podstawie badania aktyeinekonomicznej
ludnaici z 2002 roku liczba os6b niepetnosprawnych prawmiwieku 15 lat
i wiecej ksztattowata sisredniorocznie na poziomie 4 298 G0&olejnym po
NSP z 2002 roku badaniem dostargzgin informacje na temat poziomu i struk-
tury osob niepetnosprawnych w Polsce bylo badatdeuszdrowia ludndei
Polski z 2004 roku. Wedtug tego badania liczba asépetnosprawnych wzro-
sta do poziomu ok. 6,2 min, z czego 4,8 min bylepeinosprawnymi prawnie

4 Osoby niepetnosprawnie prawnie — takie, ktre guety odpowiednie, aktualne orzeczenie
0 niepetnosprawni lub orzeczenie rownowae, wydane przez organ do tego uprawniony,
natomiast o osobach niepetnosprawnych biologicané@vimy woéwczas, gdy odczuwaty one
catkowicie lub powanie ograniczoa zdolngi¢ do wykonywania czynnigi podstawowych dla
danego wieku. Oczyétie mog, by¢ osoby niepetnosprawne jednoézie prawnie i biologicznie.
W wielu badaniach statystycznych bierze pbd uwag osoby niepetnosprawne prawnie jako te,
ktére mog liczy¢ na preferencyjne traktowanie przezmégo rodzaju instytucje i jednocoée
podlegag ewidencji.

5 Badaniu aktywngci ekonomicznej podlegajosoby w wieku 15 lat i wtej, natomiast
orzeczenie stopnia niepetnospradeciadnosi s do oséb w wieku 16 lat i weej. Wynika z tego,
ze dane z tych dwéchrédet nie § w petni poréwnywalne.
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[Stan zdrowia.,.2006, s. 49]. W tej liczbie 4647 tys. os6b bytaweku 15 lat
i wiecej. Takiej tendencji nie potwierdaagane z BAEL-u, wedtug ktérych
w 2004 roku osob niepetnosprawnych prawnie w wiekul5 lat byto 4167
tys. W celu podziatsrodkéw na poszczegdlne wojewddztwa PFR@Racuje
liczbe oséb niepetnosprawnych. Na podstawie tych szaauriazba niepet-
nosprawnych prawnie w 2007 roku wyniosta 4 554 628b. Jak widg ist-
nieja pewne rozbienosci migdzy przedstawionymi wynikami. Natg miec
jednak swiadoma¢, ze zostaly one uzyskane na podstawienygh bada
statystycznych, ktérych zasadniczy cel najciej nie jest tasamy, co mee
skutkowa& rézna organizacj badania, a wic nie w petni poréwnywalnymi
wynikami.

Wspomnianym celem niniejszej pracy jest analizauasji gospodarstw
domowych, w ktérych sktad wchoglpsoby niepetnosprawne. Informacje o takich
gospodarstwach moa pozyské& na podstawie badania buedéw gospodarstw
domowych, w przypadku ktérych zata od 1999 roku zbietadodatkowo in-
formacje o zaistnieniu niepetnosprawaioprawnej cztonkéw gospodarstwa i jej
stopniu. W tabeli 1 zaprezentowano podstawowe iméaje o gospodarstwach
w kontelécie problemu niepetnospraww ich cztonkow z lat 1999-2006.

Udziat 0s6b niepetnosprawnyctv spoteczéstwie polskim wyznaczony na
podstawie danych z buetow gospodarstw domowych wykazywat stéén-
dencg malepca, ksztaltujca sie w przedziale od ponad ¥&do niewiele po-
nad 1@ow 2006 roku. W jeszcze whszej skali spadat udziat gospodarstw
majacych w skladzie przynajmniej jedrosolz niepetnosprawn Ostatecznie
uksztattowat si on na poziomie ponad 24z czego ponad 20 punktéw procen-
towych odnosi s do gospodarstw z jednosoly niepetnosprawgn Pomimo
spadkowej tendencji skala zjawiska niepetnosprasing@ polskich gospodar-
stwach domowych jest da. Prawie co czwarte gospodarstwo stykazstym
problemem. W tabeli 2 zawarte wyniki struktury oséb niepetnosprawnych ze
wzgledu na stopig tej niepetnosprawrisi. W ostatniej kolumnie zawarto
udziat niepetnosprawnych w wieku do 15 latag#nie. Zauwayé mozna, ze
w kolejnych latach badanego okresu wzrastat udm@ab o znacznym stopniu
niepetnosprawnici, natomiast malat przede wszystkim procent osddkkiej
niepetnosprawnici. Udziat dzieci wrod wszystkich oséb niepetnosprawnych
przewanie utrzymywat si na poziomie ok. % Takie ksztalttowanie siudzia-
téw prezentowanych w tabelach 1 i 2 :na prébowa ttumaczy zaostrza-
niem kryteriow orzekania niepetnosprawniboraz starzeniem gispoteczé-
stwa.

5 paistwowy Fundusz Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych
" Przypomnijmy,ze chodzi tu o osoby, ktére posiaglaktualne orzeczenie o niepetnospraw-
nosci wydane przez stosowrku temu instytuaj, czyli o niepetnosprawnych prawnie.
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Tabela 1. Udziat niepetnosprawnych oséb oraz gospastw
z osobami niepetnosprawnymi (W49

Udziat nie- Udziat gospodarstw z osobami niepetnosprawnymi
Rok | petnospraw- . . zdwiema | ztrzemaiwg-
nych ogotem Z jedn osoly osobami cej osoba\lﬁﬁi
1999 12,27 30,72 24,03 6,17 0,52
2000 12,11 30,64 24,50 6,03 0,56
2001 12,03 31,14 23,42 6,79 0,93
2002 11,31 29,69 22,83 6,12 0,74
2003 10,70 27,63 22,37 4,85 0,41
2004 10,86 25,95 21,56 4,01 0,38
2005 10,64 25,60 21,42 3,85 0,31
2006 10,16 24,31 20,48 3,54 0,37

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie danych ifmlyainych z budetéw gospodarstw do-
mowych.

Zaostrzenie kryteriow powoduje oczyieie zmniejszenie udziatu oséb nie-
petnosprawnych prawnie oraz relatywne zmniejszewigatu niepetnospraw-
nych w stopniu lekkim, co automatycznie podnosiiaidizch niepetnospraw-
nych, w przypadku ktérych niepetnosprawfigest oczywista (os6b o znacznym
stopniu niepetnosprawia). Ponadto, starzenieesgspoteczastwa sprzyja ra-
czej wzrostowi udziatu 0osob niepetnosprawnych vpsiio znacznym.

Tabela 2. Struktura stopnia niepetnosprawnéci oséb niepetnosprawnych (W4

Udziat 0s6b niepetnosprawnych w wieku 16 lat ¢oei Udziat oséb niepetno
Rok 0 stopniu niepetnospraws sprawnych w wieku do
znacznym umiarkowanym lekkim 15 lat
1999 18,42 39,15 36,45 5,98
2000 18,50 38,06 36,33 7,11
2001 18,99 35,61 36,74 8,66
2002 19,92 36,78 36,27 7,04
2003 21,50 37,08 36,14 5,28
2004 21,36 36,97 36,17 5,50
2005 21,91 37,38 35,07 5,64
2006 23,09 37,57 33,97 5,37

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie danych iittlainych z bugetéw gospodarstw domowych.

Powyzsze przypuszczenia potwierdgayyniki zawarte w tabeli 3 przedstawia-
jacej struktue wieku oséb niepetnosprawnych. Pierwsza klasa witekyczy oséb
(dzieci), ktdére nie przekroczyly 15 lat. Tak ustaiuna granica klasy wynika z defi-
nicji osoby aktywnej zawodowo, kijest osoba w wieku co najmniej 15%lat

8 Zachodzi tu niezgodrsé klas wieku dla dzieci nailzy BAEL a orzecznictwem o niepetno-
sprawndgci. Zob. przypis 5.
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Tabela 3. Struktura wieku os6b niepetnosprawnych (¥4

Rok Udziat os6b niepetnosprawnych w wieku:

© do 15 lat od15do64lat od15do40at od4bddat | 65iwgcejlat
1999 21,81 67,38 34,35 33,03 10,81
2000 20,78 68,16 35,06 33,10 11,06
2001 20,42 68,55 35,60 32,95 11,03
2002 19,80 68,86 35,89 32,97 11,34
2003 19,58 69,35 36,47 32,88 11,07
2004 18,31 69,35 35,54 33,81 12,34
2005 18,39 69,50 35,49 34,01 12,11
2006 18,07 69,55 35,68 33,87 12,38

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie danych ifmlyainych z budetéw gospodarstw do-
mowych.

Zauwamy, ze z biegiem kolejnych lat badanego okresu udziepetno-
sprawnych dzieci (do 15 lat) systematycznie spatktipmiast wzrastat udziat
0s0b starszych, a przede wszystkim 0s6b z najsjakkzsy wieku. Zauwany
réwniez, ze ok. 896 niepetnosprawnych jest w wieku potencjalnej aktgsen
ekonomicznej oraz ok. 890s0b z niepetnosprawfma jest w wieku produk-
cyjnym’. W kontekicie tego,ze ponad 7% niepetnosprawnych ma orzeczony
lekki lub umiarkowany stopieniepetnosprawniei mazemy méweé o znacznej
rzeszy oséb potencjalnie aktywnych ekonomicznie.

W tabeli 4 przedstawiono sytuagkonomicza gospodarstw z co najmniej
jedm osoly niepetnosprawn w odniesieniu do gospodarstw, ktérych problem
niepetnosprawniei bezpdrednio nie dotyczy. W celu pomiaru tej sytuacji wy-
korzystanosredni dochodow ogdtemsrednh wydatkédw ogélem oraz udziat
wydatkéwzywnosciowych w wydatkach ogéteth

Tabela 4.Srednie dochody i wydatki ogétem (w cenach z 2006 ka) oraz udziat
wydatkéw zywnosciowych w wydatkach ogotem (WA

Gospodarstwa z osobami Gospodarstwa bez 0s6b
Rok niepetnosprawnymi niepetnosprawnych
dochéd wydatki udziat dochdd wydatki udziat
1 2 3 4 5 6 7
1999 651,21 618,08 35,28 742,11 700,47 31,16
2000 632,18 615,69 34,59 740,73 703,30 30,43
2001 638,22 607,21 33,59 737,58 696,23 29,91

9 Wprowadzono tutaj pewindoz niepewndci, poniewa GUS definiuje najagciej wiek
produkcyjny w zakresie 18-64 lat dlgrzyzn oraz 18-59 lat dla kobiet.

10 Udziat wydatkéw nazywnos¢ w wydatkach ogétem jest stosowany jako miara zawioi
gospodarstwa domowego i sugerujezsgy zamanaos¢ (dobrobyt, sytuagj ekonomicza, sytuact
materialr) im nizsza wartéc¢ tego udziatu [Podolec i inni, 2008, s. 121], [Rafred.), 2007, s. 266].
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1 2 3 4 5 6 7
2002 657,14 615,20 31,89 739,17 696,87 28,65
2003 648,96 617,29 31,42 756,96 714,84 27,22
2004 666,72 633,68 31,41 791,92 746,66 27,04
2005 679,94 621,96 31,02 800,84 724,01 27,23
2006 717,29 655,65 30,11 874,47 775,03 26,28

a) w 2004 roku GUS wprowadzit nowe wagi uzyskanepodstawie NSP z 2002 roku, co
wplyneto na wyniki oszacowasrednich dochodow i wydatkéw. Zmiana systemu wagwpewa
na wyniki udziatu wydatkovizywnosciowych w wydatkach ogotem.

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie danych iittlainych z bugetéw gospodarstw domowych.

Niewatpliwie sytuacja ekonomiczna gospodarstw domowyeydavu kate-
gorii polepszyla s, szczegdlnie w ostatnich latach. Wniosek ten pgpaist
wzrostemérednich dochodow jak i wydatkow, a tekspadkiem udziatu wydat-
kow zywnaosciowych w wydatkach ogotem. Porownojjednak gospodarstwa
domowe z osobami niepetnosprawnymi i bez takichhas@zna tatwo zauwa-
zy¢ istotnie nkszy poziom sytuacji ekonomicznej tych pierwszych. Wiecej,
poréwnanie tendencji zmian wspomnianych miar niewada na stwierdzenie
relatywnej poprawy sytuacji w gospodarstwach osi@petnosprawnych w od-
niesieniu do innych gospodarstw. Obliegaydziat dochodéredniego (rownig
srednich wydatkéw) gospodarstw osob niepetnospratvnycsrednim docho-
dzie (wydatkach) pozostatych gospodarstw stwiergzara sytuacja ekono-
miczna tych pierwszych w stosunku do tych drugiabzej s¢ pogarsza. Dla
poréwnania wspomniany udziat w 1999 roku wynosit&®4 natomiast w 2006
roku ok. 826(dla wydatkéw odpowiednio 8%i 84%).

Jednym z powoddw gorszej sytuacji gospodarstw aséjpetnosprawnych
moze by niska aktywné&é ekonomiczna tych osob. Potwierdgad danesred-
nioroczne zawarte w tabeli 5.

Tabela 5. Oszacowania podstawowych miernikéw aktywa$ci ekonomicznej oséb
niepetnosprawnych i sprawnych z lat 1999-2006 (%)

Osoby niepetnosprawne Osoby sprawne
Rok WSkamtl)(iern(B'ci stopa bez- WSI(&nL)kiern(B'ci stopa

pracujcych zawodowe] robocia | pracupcych zawodowe] bezrobocia
1999 16,5 80,3 16,3 54,3 36,9 13,8
2000 15,8 80,8 17,7 52,7 37,3 16,0
2001 15,3 81,5 17,4 51,0 37,5 18,3
2002 14,8 82,0 17,9 49,1 38,6 20,0
2003 13,7 83,5 16,8 48,7 39,3 19,8
2004 13,1 83,8 19,6 49,2 39,3 18,9
2005 13,1 83,8 19,3 50,0 39,3 17,7
2006 12,6 85,0 15,8 51,2 40,6 13,8

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie BAEL (GU3Ane pobrane ze strony http:/fwww.
mps.gov.pl/index.php?gid=702, lipiec 2008.
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Nalezato sk spodziewd, ze aktywndé ekonomiczna oséb niepetnospraw-
nych kedzie nizsza nk w przypadku os6b sprawnych, jednakmga jest bardzo
duwza. W 2006 roku tylko 1% niepetnosprawnych byto aktywnych zawodowo,
a 12,86 pracowato. Niepokoi rownietendencja malefej aktywndci ekono-
micznej 0sOb niepetnosprawnych. W odniesieniu dwdh krajéow UE aktyw-
nos¢ polskich oséb niepetnosprawnych jest jedna z nsinich. W Austrii 546
niepetnosprawnych pracowato (dane z 2006 rokuplowvacji 426(dane z 2005
roku). Z drugiej strony tylko nieznacznie gy poziom aktywnsci zawodo-
wej zanotowano w takich patwach jak Irlandia czy Szwecja [Shima i inni,
2008, s. 4].

Jak ju wyzej wspomniekmy, gorsza sytuacja materialna gospodarstw z 0so-
bami niepetnosprawnymi jest powodowanasaym poziomem aktywroi eko-
nomicznej tych oséb. Za takim wnioskiem przemawiaeta 6, w ktorej zesta-
wiono srednie dochoddéw i wydatkéw oraz udziat wydatkaywnosciowych
w latach 1999-2006 dla dwoch typow gospodarstwazyica osola niepetno-
sprawn, oraz z bezrobotnosola niepetnosprawa

Tabela 6.Srednie dochody i wydatki ogétem (w cenach z 2006 ka) oraz udziat
wydatkéw zywnosciowych w wydatkach ogotem (WA
dla gospodarstw 0s6b niepetnosprawnych

Gospodarstwo z jedrosoly niepetno- Gospodarstwo z jedrosoly niepetno-
Rok sprawm, pracujca sprawry bezrobotn

dochaod wydatki udziat dochad wydatki udziat
1999 662,69 617,42 35,84 498,48 547,85 38,24
2000 659,92 636,83 34,26 481,12 560,97 36,52
2001 656,48 628,43 33,70 465,67 465,99 4,13
2002 693,54 656,04 31,31 469,36 444,52 36,42
2003 667,55 633,87 31,30 465,12 440,72 33,63
2004 684,34 650,20 31,73 448,39 437,30 35,06
2005 715,18 666,76 30,40 501,34 477,94 32,03
2006 774,15 714,89 28,68 518,67 494,28 33,08

a) w 2004 roku GUS wprowadzit nowe wagi uzyskanepodstawie NSP z 2002 roku, co
wplyneto na wyniki oszacowasrednich dochodow i wydatkéw. Zmiana systemu wagwpewa
na wyniki udziatu wydatkovizywnosciowych w wydatkach ogétem.

b) w zwiazku z tym,ze wydatki przewyszaj dochody wyznaczono udziat wydatkéw w do-
chodach ogétem.

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie danych ifmlyainych z budetéw gospodarstw do-
mowych.

Sytuacja dochodowa gospodarstw, w ktorych osolgemesprawna pogj
ta prae jest zdecydowanie lepszazniv gospodarstwach z bezrobgtosoly
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niepetnosprawg oraz nieco lepsza mniw gospodarstwach z osplmiepetno-
sprawn, w ogole (por. tabela 4). Pokazuje te,che¢ podgcia pracy przez bez-
robotne osoby niepetnosprawne determinowany jestzpirudm sytuacg mate-
rialng ich gospodarstw, natomiast pecig pracy przez takosole zdecydowa-
nie poprawiag sytuacg.

PODSUMOWANIE

Sytuacg ekonomicza 0s6b niepetnosprawnych i ich gospodarstw w Polsce
nalezy ocené — na podstawie obiektywnych przestanek — racxej jaezadowa-
lajaca. Wejscie Polski do Unii Europejskiej niosto ze gobadzieje dla oséb
dotknietych inwalidztwem w zakresie poprawy ich sytuagjciowej nie tylko
poprzez proste zwkszenieswiadczeé pienieznych, ale przede wszystkim po-
przez likwidacg barier instytucjonalnych i prawnych. Pozwolitoby takim
osobom petniej uczestniozyw zyciu spotecznym, a przede wszystkim unieza-
leznia¢ si¢ finansowo poprzez podejmowanie aktywéeiozawodowe] wtedy,
gdy stan zdrowia na to pozwala. Jak pokazlgne statystyczne, w ostatnich
latach aktywné& ekonomiczna niepetnosprawnych zamiast wzéastes¢ wy-
raznie spadata. W szczegokud spadat udziat pracagych oséb niepetnospraw-
nych. Malegca aktywnéé ekonomiczna skorelowana jest ze spadkiem liczby
zaktadow pracy chronionej w badanym okresie. W 18841 bylo ich 3736
zatrudniagcych ponad 218 tys. oséb niepetnosprawnych, nagimma koniec
2006 roku pozostato 2307 zaktadéw, ktore zatruginidt 192 tys. osdh. Za-
ktady pracy chronionej mialy dawazang aktywndci na rynku pracy osobom
niepetnosprawnym, korzyst@j z odpowiednich uprawniei ulg. Stopniowy
zanik tych zaktadow spowodowany jest przede wsaysttoraz nisz atrak-
cyjnoscia prowadzenia tego typu dziatakwod gospodarczej. Perspektywy wyni-
kajace z przygotowywanych regulacji prawnych w UE, jak Polsce nie §
optymistyczne dla pracy chronion&jifmom nie optaca.,.2008, (http)]. Nalgy
mie¢ nadzieg, ze wraz z ograniczeniem liczby zaktadéw pracy clooej nie-
petnosprawni &da mogli konkurowé& na otwartym rynku pracy z osobami
sprawnymi. Wydaje sj ze bez odpowiedniej pomocyadu wiecksza¢ niepet-
nosprawnych osob stoi na zdecydowanie gorszej fiprgcmaze jeszcze bar-
dziej pogebi¢ bierng¢ zawodowy niepetnosprawnych w Polsce. To z kolei
spowoduje negatywne skutki dla tych oséb nie tylksferze ekonomicznej, ale
takze psychicznej i spotecznej.

11 Dane zaczerpgio ze strony http://www.mps.gov.pl/index.php?gid27lipiec 2008.
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Streszczenie

Jak pokazuj dane statystyczne, niepetnospravnav Polsce jest problemem spotecznym
wymagajcym szerokiego i powaego zainteresowania nie tylko odpowiednich furiddojstytu-
cji pozaradowych, ale take instytucji pastwowych. Wejcie Polski do Unii Europejskiej w 2004
roku niosto nadzigjna popraw szeroko rozumianej sytuacji niepetnosprawnych. Miwaktach
Unia Europejska zagba lub narzuca tworzenie antydyskryminacyjnych waéw funkcjonowa-
nia poszczegoélnych osob czy grup spotecznych, azyppdku oséb niepetnosprawnych ktadzie
szczegolny nacisk na likwidowanie barier.

Celem pracy jest spojrzenie na sytgaspoteczno-ekonomicanpolskich gospodarstw do-
mowych z osolp niepetnosprawa) w odniesieniu do pozostatych gospodarstw w okrégie
ostatnich lat. Okazuje gize dystans mgidzy tymi grupami spotecznymi nie tylkogshie zmniej-
szyt, ale nieznacznie ulegt zskszeniu.
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Functioning of the Households of Disabled Persons
in the Polish Social-Economic System

Summary

The statistical data shows that the problem oftili$g has got a wide social range in Poland.
It requires a serious interest not only from appiedp foundation but also state-run institutions.
The improvement of disabled person’s situation exgzected after Poland joined EU in 2004. EU
suggests or imposes creation of anti-discriminatdey conditions for all individuals or social
groups in many documents. In case of disabled psrdeU puts emphasis on the elimination of
the barrier.

The aim of the work is to analyze the social-ecoieogituation in Polish households with
a disabled person with reference to other housshioldhe last several years. It turns out, that
disparity between these social groups did not dsesebut increased slightly



