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Globalizacja, wzrost gospodarczy a relacje biedytiogactwa

Dokonujce st od ponad trzydziestu lat procesy globalizacyjnevieyaja
coraz wekszy wpltyw na gospodarki narodowe poszczegoéiny@jokr. Dyna-
mika wzrostu produktéwiatowego jest silnie skorelowana ze wzrostem gospo
darek narodowych — zwlaszcza tychzgkh i silnych ekonomicznie krajéw.
Wraz z pytaniem o udziat poszczeg6lnych krajow wegewaniu wzrostu go-
spodarkiswiatowej rodzi s¢ pytanie o partycypagjw korzysciach ptyrcych ze
wzrostu globalnego oraz o celof¢owtornej redystrybuciji profitow uzyskiwa-
nych gtéwnie przez niektore kraje.

Globalizacja zastata poszczego6lne grupy krajow mmepkondycji. W szcze-
golnej sytuacji znajdowaly skrajesrodkowo-wschodniej Europy przgwvajace
zmiany systemowe. Gospodarki tych krajow naznaciuyhe pictnem central-
nego planowania i dominacji wlasitd publicznej. Na lata dziewddziesiate
XX wieku przypadt okres transformacji gospodarekhtykrajéw do systemu
rynkowego, gdzie rola wtassa publicznej zostata zmarginalizowana, gjpst-
jac miejsca wiasndei prywatnej. Wekszai¢ z tych krajéw zostata w 2004 r.
przyjeta do Unii Europejskiej. W przypadku tej grupy Knajtworzone dzisiaj
wizje rozwojowe i rozstrzygecia strategiczne zadecydup kondycji ich go-
spodarek w najhtszym okresie, przybly lub oddad perspektyw zmniejszenia
dystansu rozwojowego do najngj rozwinktych krajéw Europy oraz spowodu-
ja lepsze, lub gorsze ich usytuowanig&éd krajow Unii.

Globalizacjajest jednym z pef, ktére najczsciej pojawiaf Sie w wypo-
wiedziach i publikacjach, zaréwno w kontekstachitgoznych, jak i gospodar-
czych, spotecznych czy biznesowych.e¢Siptliwosé jego wysgpowania nie
swiadczy jednake o tym, ¥ pojecie to jest jednoznacznie rozumiane przez wy-
powiadajcych je ize zostalo ono juklarownie wyjd@nione pozostalej gZci
spotecznéci swiatowej.

! Tekst wplyrt do redakcji w lipcu 2008 r.
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Zagadnienia identyfikowane z globalizagd diwszego czasu wywoly
wiele dyskusji [por. Stonehouse, Hammill, CampbBllirdie, 2001; Liberska,
2002; Scholie, 2005; Pakulska, Poniatowska-Jak&@08; Makiw, 2008], a na
temat samej globalizacji formutowane kontrowersyjne oceny — prowokuje
ona zarowno do ataku, jak i do obrony, i to zarébwnobszarze zjawisk real-
nych (vide przebieg europejskicwiatowych szczytéw gospodarczych i towa-
rzyszice im spotkania antyglobalistow), jak i tacgch seé debat i polemik na-
ukowych oraz agresywnych sporéw politycznych. Jedneazniejszych na
swiecie firm konsultingowych A.T. Kearney wraz z Egn Policy Magazyn
podjta sk opracowania wskaika globalizacji (Globalization Index) i przygo-
towuje corocznie ranking krajéw wedtug tego waka. Wskanik ten mierzy
stopier integracji danego kraju zaviatem w sferze gospodarki, polityki, tech-
nologii i zycia spotecznego. W rankingu tym z roku na rokekaza st liczba
krajow badanych pod wzglem ich integracji z gospodarkwiatows i wynika
Z niego, ze wigksze kraje przewaie wykazuj nizszy stopié@ integracji ze
swiatem ni ich mniejsi asiedzf.

Globalizacja gospodarkiwiatowej jest procesem wzrasieg sieci powi-
zan | wspoétzalenosci migdzy krajami i regionami — zaréwno w sferze gospo-
darczej i finansowej, jak i w sferze technologigzneulturowej. W tym miejscu
nalezy podkréli¢, ze — nade wszystko w sferze relacji finansowych rdha:
wych. Wize s z rosracymi przeptywami dobr i ustug, kapitatu rzeczowegapi-
tatu finansowego [Friedman, 2006].

Na ogot nie podaje siw watpliwosé stwierdzeniaze globalizacja jest pro-
cesem spontanicznym, maym uwarunkowania obiektywne w dotychczaso-
wym rozwoju gospodarkiwiatowej oraz w dzeniu ,kapitatu” do maksymaliza-
cji zysku poprzez uefektywnianie dziatafigogospodarczej. Oceniagsiez, ze
globalizacja nie eliminuje rynku, ctiov pewnych obszarach go modyfikuje.
Konkurencja tkwaca u podstaw zasad rynkowych — przeksztatgaobecnie
w konkurencg o charakterze globalnym.

Podmiotami globalizacjisskorporacje transnarodowe, a taktakie organi-
zacje jak; BankSwiatowy, Miedzynarodowy Fundusz Walutowywiatowa
Organizacja Handlu czy OECD. Udziat produkcji WielkKorporacji Transna-
rodowych (WKT) w wytwarzanigwiatowego produktu szacujegsna 25-30%
ktory jest wekszy niz udziat gospodarki ameryhkskiej w tworzeniu tego pro-

20 ile w 2005 r. na ftie rankingowej wg wskaika globalizacji znajdowato s62 kraje, to
w 2007 r. ich liczba zwkszyta s¢ do 72 krajow. W 2005 r. na pierwszej pozycji zioayata s¢
relatywnie maty Singapur, gaogromne Stany Zjednoczone dopiero na 4. W 200Bingapur
utrzymat s¢ na pierwszej pozycji w rankingu globalizacjiszZatany Zjednoczone przesiy si¢
na 7. pozygj.
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duktu (por. wykres 1). Trzebaz@amktac, ze procesy globalizacyjne, sndu-
kowane przez dziataldé korporacji transnarodowych, a ngstie przez nie na
biezaco zabezpieczane.
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Wykres 1. Udziat wybranych krajow w swiatowym PKB (w %9

* Butgaria, Czechy, Estonia, Litwa, Lotwa, Polskaimunia, Stowacja, Stowenia, iy

Zrodto: International Monetary Fund, World Econor@iatlook Database, April 2008.

Warunki do ujawnienia sii rozwoju procesu globalizacji stworzyto szereg
zjawisk zachodcych w gospodarkach narodowych wielu krajéw, dorydh
nalezy przede wszystkim zaliczy
» liberalizacg wymiany handlowej,

» deregulagj rynkoéw finansowych,

» rewolucg naukowo-technologican

» burzliwy rozwdj nowych technologii informatycznyclgtownie Internetu,
umazliwiajacy nie tylko bltyskawiczny dogp do informaciji, ale te szybki
przesyt informaciji.

Ogromne znaczenie miatz@eipadek muru bedskiego i whczenie krajow
Europysrodkowo-wschodniej do grona krajow rynkowych, ktémybko rozpo-
czety proces reform i zmierzajdo tworzenia gospodarki kapitalistycznejgzi
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realizacji reform rynkowych, a ta& wiczyly si sprawnie w procesy globali-

zacyjne. Warto w tym miejscu przyto@zsanking globalizacji, opublikowany w

styczniu 2008 r. przez Szwajcarki Instytut Ekonamig, z ktérego wynikaze

w 2008 r.:

= w pierwszej dwudziestce krajow o wysokim wahiiu globalizacji znalazty si
a trzy pastwa zesrodkowo-wschodniej Europy, tj. Czechy,edvy i Polska

(w 2000 r. w tej grupie byly tylko Czechy),

= Czechy znalazly gina 8. pozycji wobec pozycji 16. w 2000 r., amiad-
czy 0 znacznym awansie n&clie, zwlaszcza w obliczu rostej liczby kra-
jow uwzgkdnianych w rankingu,

= zaden z krajéw UE-10nie znalazt si na bardzo odleglym miejscu nédie

rankingowej; ostatnia w tej grupie totwa zostatdasifikowana na 47.

miejscu.

Zwolennicy globalizacji uwzaja, ze stanowi ona najwaiejsze wyzwanie
wspotczesnej cywilizacji, a ponadtee jest procesem nieuchronnym, ktory to
proces nie ma obecnimdnej realnej alternatywy [Nowak-Far, 2000; Schary,
Skjott-Larsen, 2002; Gorynia, Owczarzak, 2004]. zkb nawet sformutowa
tez, iz swiat jest skazany na globalizacj

Skoro jednalkswiat jest skazany na globalizacfo jaka jest jej rola w kre-
owaniuswiatowego wzrostu gospodarczego i wzrostu poszdegdd gospoda-
rek narodowych? Na tak sformutowane pytanie — wikhsbecnej — nie ma
jeszcze gotowej odpowiedzi. Przyczyna braku jedaoczne] odpowiedzi g
jednak nie tylko po stronie zawi#ici dokonupjcego s¢ procesu globalizacii, ale
takze po stronie samego zjawiska wzrostu gospodarcke@@ — mimaoze sku-
pia na sobie od wielu dziesioleci uwag ekonomistow — pozostaje w sferze
swego rodzaju tajemnicy. Bezatpienia coraz wiksza jest wiedza na temat
mechanizmow i czynnikow pobudaajych wzrost, ale, niestety, nie jest to wie-
dza petna. Na dziedzisiejszy wiedza ta nie urdiwia opisania wszystkich
zwiazkOw w procesie wzrostu i nie pozwala przewidzieszystkich skutkow
dokonupcych sé zdarzé ekonomicznych, zwitaszczee dynamika ich zmian
jest bardzo dea. Dobp ilustracp tych probleméw jest historia wyhamowania
wzrostu gospodarki ameryikskiej w potowie 2007 r., ktérego pagkiem byt
krach w sektorze bankoéw hipotecznych w USA i tgezse przez kolejne mie-
siace dyskusja.

W toczicych sé sporach i formutowanych ocenach bylyzdudnice zda,
co do tego, czy owa recesja obejmie tylko gospadarkerykaska, czy mae

3 KOF Swiss Economic Institute. Por. www.globalipatkof.ethz.ch.
4 Butgaria, Czechy, Estonia, Litwa, Lotwa, PolskapiRinia, Stowacja, Stowenia, dity.
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cah gospodark swiatows, czy dotrze do Europy i dotknie rynek unijny, eeszcie
czy gospodarka polska ulegnie recesji. Ostatecanpotowie 2008 r. okazato
sSig, ze znacgce przyhamowanie dotknie jednak zakkraje unijneze silniejsze
ostabienie tempaghlzie udzialem gospodarek tzw. Starej Unii (UE-1&8zoze
takze takie kraje, jak Polska odczwgstabienie tempa wzrostu. Ponadto eksperci
twierdz, ze spadek tempa wzrostu dotyézydzie nie tylko 2008 r., ale ta&
roku 2009. Potwierdzenie maa znalé¢ w najnowszych (z czerwca 2008 r.)
prognozach OECD, z ktérych wynikag dynamika PKB krajéw skupionych
w tej organizacji zmniejszy sido 1,Bow 2009 r. w porodwnaniu z tempem %1
zanotowanym w 2006 r. Produkt krajowy w Niemczediszpanii i we Wio-
szech w 2009 r.¢dulzie rést w tempie zaledwie ok¥lczyli na poziomie zbio-
nym do tempa wzrostu gospodarki amengiaej (por. tabela 1). Gospodarka
polska w 2009 r. ma zwolkhiw poréwnaniu z 2007 r. o 1,6 pkt proc., ale trzeba
przypomnié, ze 2007 r. byt rokiem bardzo korzystnym dla gospkidpolskiej
jesli chodzi o ich dynamik wzrostu PKB. W roku tym réwniegospodarka
Czech osigneta wysolq dynamile wzrostu, ale szczegdlnie byt to dobry rok dla
gospodarki Stowacji (por. wykres 2). Dynamika wzmoBKB na Stowacji byta
prawie 4-krotnie wysza nik srednie tempo wzrostu zanotowane w krajach
OECD.

Tabela 1. Dynamika Produktu Krajowego Brutto
(ceny rynkowe, poprzedni rok = 10@9

Wyszczegolnienie 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Kraje OECD 1,9 3,2 2,7 3,1 2,7 1,8 1,7
Czechy 3,6 4,5 6,4 6,4 6,5 4,5 4,8
Francja 1,1 2,2 1,9 2,4 2,1 1,8 1,5
Hiszpania 3,1 3,3 3,6 3,9 3,8 1,6 1,1
Irlandia 4,3 4,3 5,9 5,7 4,0 15 3,3
Japonia 1,4 2,7 1,9 2,4 2,1 1,7 1,5
Kanada 1,9 3,1 3,1 2,8 2,7 1,2 2,0
Niderlandy 0,3 2,2 1,5 3,0 3,5 2,3 1,8
Niemcy -0,2 0,6 1,0 3,1 2,6 1,9 1,1
Norwegia 1,0 3,9 2,7 2,5 3,5 2,6 1,8
Polska 3,9 5,3 3,6 6,2 6,6 59 5,0
Stowacja 4,8 5,2 6,6 8,5 10,4 7,3 6,1
Stany Zjednoczone 2,5 3,6 3,1 2,9 2,2 1,2 1.1
Szwajcaria -0,2 2,5 2,4 3,2 3,1 2,0 1,4
Szwecja 2,1 3,5 3,3 4,5 2,8 2,1 2,1
Wegry 4,2 4,8 4,1 3,9 1,3 2,0 3,1
Wielka Brytania 2,8 3,3 1,8 2,9 3,0 1,8 1,4
Wiochy 0,1 14 0,7 1,9 14 0,5 0,9
* szacunki

Zr6dto; OECD Economic Outlook, nr 83, June 2008.
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Wykres 2. Tempo wzrostu PKB w 2007 r. w wybranych kajach OECD
Zrodto: ODCE Economic Outlook, nr 83, czerwiec 2008

Pod wptywem powstagych nowych wydarzei sytuacji, ktorych logiki trud-
no dociec radykalnie zmieniggie oceny i formutowane prognozy dotyce naj-
blizszej i nieco odleglejszej przyszén. W wigkszaci przypadkéw trudno rozpo-
znawalne g tez czynniki sprawcze zdarzeskonomicznych, a czasany wrecz
nierozpoznawalne w kalejdoskopie wydarzenieniagcych s¢ dynamicznie. Wy-
powiedziswiatowych autorytetow ekonomii (A. Greenspan, G.oSpJ.E. Stiglitz)
na temat zasgu, dtugotrwatéci i giebokaici zapdci sa sprzeczne ze sab

Ostatnio dyrektor zaszizapcy Miedzynarodowego Funduszu Walutowego
— D. Strauss-Kahn stwierdzite swiatu grozi inflacja (w wielu krajach agjne-
ta juz ponad 99, ktéra w podczeniu z rosgcymi cenamizywnosci i ropy naf-
towej mae st& sie przyczym dalszego ostabienia wzrostu gospodarczego
Kilka tygodni temu A. Greenspan potwierdmajten fakt, wyrazit opird, ze
swiat musi s¢ jednak przyzwyczaidozycia z wysol inflacja.

Zagrazenie inflach zdaniem Szefa MFW, dotknie kraje rynkéw wschpdz
cych, ktorych nie dotyczyta dotychczas recesja gemana przez zatamanie na
rynku bankéw hipotecznych. Wedlug opinii Szefa MRWMmaryczne skutki
kryzysu dlaswiatowej gospodarki zaczrsie dopiero ujawnié, co nastpi w nie-
dalekiej przysziéci.

5 Por. ,Dziennik Finansowy” z 10 lipca 2008 r.
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Nauka ptynaca z déwiadczeé roku 2007 dobitnie wskazujee procesy go-
spodarcze s ciagle trudne do przewidzeniae globalny wymiar niektérych z
nich uwielokrotnia ich ziboncé¢. Interesujce jest te, ze jak dotychczas zata-
manie gospodarcze w mniejszym stopniu deltkrkraje z rynkéw wschodz
cych takich jak Chiny, Indie, Brazylia, Rosja (oiteme jako kraje grupy BRIC).
Kraje BRIC wytworzyly 26,%6swiatowego produktu, a w 2007 r. —zj@8, o
(por. tez wykres 1). Analizujc relacje przyrostowe trzeba poditré, ze w 2007
r. az 44,8%przyrostuswiatowego PKB powstato w krajach BRIC, co unaocznia
role tych krajow w rozwoju gospodarkwiatowe;.

Co wiecej, prognozy MFW wskazaj ze dobra sytuacja w tych krajach,
a zwiaszcza dotyczy to Chin i Indiigdizie s¢ utrzymywata w horyzoncie naj-
blizszych péciu lat (por. tabela 2 i wykres 3).

Tabela 2. Dynamika wzrostu PKB w wybranych krajach
(ceny state, poprzedni rok = 109 wedtug szacunkéw MFW

Wyszczegolnienie 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Chiny 11,4 9,3 9,5 10,5 10,0 10,0 10,C
Stowacja 10,4 6,6 5,6 6,7 5,6 5,3 4,8
totwa 10,2 3,6 0,5 0,3 1,3 2,2 3,0
Indie 9,2 7,9 8,0 8,0 8,0 7,9 8,0
Litwa 8,8 6,5 5,5 5,5 5,3 5,3 5,8
Rosja 8,1 6,8 6,3 6,0 59 5,8 5,6
Estonia 7,1 3,0 3,7 4.9 51 51 5,2
Polska 6,5 49 4,5 4,8 4,8 4,9 4,9
Czechy 6,5 4,2 4,7 4,3 4,1 4,0 4,0
Butgaria 6,2 5,5 4,8 5,3 5,9 6,1 6,5
Stowenia 6,1 4,1 3,5 4.4 4.4 4.4 4,3
Rumunia 6,0 5,4 4,7 5,2 5,5 5,8 6,0
Brazylia 5,4 4.8 3,7 4.5 4,0 4,0 4,0
Swiat (181 krajéow)| 3,7 2,6 2,6 3,8 4,1 4,0 4,0
Wielka Brytania 3,1 1,6 1,6 3,3 3,2 2,8 2,7
Niemcy 2,5 1,4 1,0 1,7 2,0 2,1 2,0
Stany Zjednoczone 2,2 0,5 0,6 2,9 3,7 3,5 3.2
Japonia 2,1 1,4 1,5 1,7 1,7 1,7 1,7
Francja 1,9 1,4 1,2 2,5 2,6 2,6 2,6
Wiochy 1,5 0,3 0,3 0,7 1,0 1,1 1,4
Wegry 1,3 1,8 2,5 3,5 3,7 4,1 4,3

Uwaga: dane sortowane wedtug 2007 r.
Zrodto: International Monetary Fund, World Econor@iatlook Database, April 2008.

Spetnienie si powyzszych prognoz do 2013 r., dotycygch dynamiki PKB
zaréwno w Chinach, jak i ogdlnie raiecie oraz w Stanach Zjednoczonych,
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bedacych dotychczaswiatowa potega gospodarcy maze oznaczé zupetne
przewartdciowanie sit ekonomicznych w gospodarsgiatowej w chgu naj-
blizszych kilku lat. Anatomia tych procesow nie jesara, a kierunek ich zmian
jest trudny do przewidzenia — zagrajl zaréwno czynniki strukturalne, instytu-
cjonalne, polityczne i spoteczne, jak zakkulturowe i cywilizacyjne, ale te
poziom rozwoju gospodarczego, jdkokapitatu ludzkiego oraz stratyfikacja
dochodowa spotecastwa i struktura konsumpcji.
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Wykres 3. Dynamika wzrostu PKB w wybranych krajachw latach 2007-2013
(ceny state, poprzedni rok = 109

Zrodto: International Monetary Fund, World Econor@iatlook Database, April 2008.

Dla gospodarki polskiej przewidywane jest tylkoamaczne spowolnienie
wzrostu, ktére trwé bedzie do 2009 r. Natomiast w latach 2009—-2013 tempo
polskiego PKB wedlug MFW powinno nieco wzraéri ustabilizowa sie na
poziomie ok. 4,% Cha nie kpdzie ono tak imponage jak w przypadku Chin,
to powinno zapewiligospodarce polskiej systematyczny wzrost.

Dynamika wzrostu gospodarki danego kraju i jej abziv wytwarzaniu
ogoélnadwiatowego produktu w podsumowaniu niewiele m®wi stopniu do-
brobytu i jakdci zycia w tym kraju. Wymiera ocerg mozna sformutowa do-
piero, pochylaic sk nad wskanikami jednostkowymi — w tym przypadku po-
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rownujaCc wytworzony produkt krajowy przypaday na jednego mieszhea

danego kraju. Nmos¢ informacyjna takiego wskaika jest oczywista, jego

wartasci obnaaja prawd: na temat bogactwa narodow i wskazliflerow po-
ziomu rozwoju spotecznego i gospodarczegéwiacie.

Warto pdwigci¢ nieco uwagi wykresowi, na ktérym zilustrowane abst
zmiany w PKB na mieszkaa w r&nych grupach krajéw na przestrzeni calej
nowazytnej historiiswiata (por. wykres 4). Nie nmz0a przecerdi waloru eduka-
cyjnego tego wykresu — obrazuje on ksztaltowaniengsprawiedliwéci, jaka
spotkata niektére narody n@iezce ich rozwoju oraz wskazuje moment poja-
wienia sé bogactwa i biedy, a naginie utrwalanie gitego rozdwicku. Auto-
rem szacunkow zilustrowanych na wykresie jest Anglagidison, holenderski
profesor Uniwersytetu w Groningen, ktéry wiele sgboipublikacji péwiecit
zagadnieniu ksztattowaniagsjospodarkiwiatowej i poszczegolnych krajow —
rozpoczynajc swoje rachunki od pierwszego roku naszej eryor@#c je ha
pierwszych latach XXI wieku. Wymowa tego wykresstj@oruszajca, chaé
wydaje st by¢ dosy oczywista dla obserwatora historii gospodarczeynika
z niego kilka zasadniczych konstatacji:

e 7ze do pocztku XIX w. mieszkacy swiata, niezalenie od miejsca swojego
zamieszkaniazyli na podobnym poziomie dobrobytu — byt to okregsléary-
zmu z drobnymi odchyleniami na rzecz lepszegma w krajach Europy Za-
chodniej,

e ze rewolucja przemystowa, ktéra dokonata wi Europie, data impuls dla
rozwoju niektorych krajéw tego kontynentu i p@k$zenia bogactwa jed-
nostki,

» ze nieprawdopodobny rozwdj agrety niektore kraje europejskie po drugiej
wojnie swiatowej zapewniajc swoim obywatelom gwattowny przyrost pro-
duktu na mieszkea,

» 7e mieszkacy siedmiu krajow Europy Wschodniej, w tym takPolski oraz
krajow Ameryki Lachskiej swy wieksz szang rozwojowg otrzymali dopiero
w ostatnim dwudziestoleciu XX w.,

* 7e mieszkacy krajow azjatyckich mogli zagz odczuwa poprave swojej
sytuacji w potowie lat 90. XX w.,

» ze mieszkacy krajéw afrykaskich do czaséw wspoitczesnych czakap
poprav¢ swojego bytowania.

Wedilug szacunkow A. Maddisona PKB na jednego magszkw 2003 r.
w dwunastu krajach Europy Zachodniej byt ponadaly mwigkszy niz wynosit taki
sam wskanik w krajach Afryki. Taka relacja wskaikow, w przypadku siedmiu
krajéw Europy Wschodniej, ksztalttowate gidecydowanie mniej drastycznie, bo-
wiem PKB na mieszk&a w tych krajach bytaledwie3 razy mniejszy aiw kra-
jach Europy Zachodniej, cha@ naszego punktu widzeraa 3 razy mniejszy.
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dol/mieszk.

2003,
— — — 7 12 krajéw Europy Zachodnie]
/ -20 596 dol

21000

18 000+

15 000+

12 000+

90004
7 krajéw Europy Wsch?
-6 476 dol

6 000+ » Am. taciiske - 5 786 dol

Azja - 4 434 dol
3000+

Afryka - 1549 dol

Wykres 4. PKB na mieszkaca w wybranych regionach w USD
(dolar wedtug sity nabywczej z 1990 r.)

! Austria, Belgia, Dania, Finlandia, Francja, NienW}ochy, Niderlandy, Norwegia, Szwecja,
Szwajcaria, Wielka Brytania
2 Albania, Butgaria, Czechostowacja @y, Polska, Rumunia, Jugostawia

Zrédto: Angus MaddisonHistorical Statistics for the World Economy: 1-2088, www.
ggdc.net/maddison.

Te ustalenia znajdglijpotwierdzenie w ocenach MFW,szezacunki Fundu-
szu potwierdzaj wysiepowanie ogromnych uhic miedzy zasobnéria miesz-
kancow poszczegoélnych krajow oraz truddewiazane z niwelowaniem tych
réznic, co dotyczy gtdbwnie obszardw tradycyjnie zabaych.

Nie ulega watpliwosci, ze w wielu krajach ndwiecie w okresie dwudzie-
stolecia 1983-2003 nagit znaczny wzrost PKB na mieszia (por. tabela 3).
W wigkszaici krajow wskanik ten wzrést 2—2,5 raza, ale w Rumunii i Butga-
rii tylko 1,5 raza. Uwag skupia wzrost zanotowany w Chinach i Indiach — PKB
na mieszkaca w tych krajach byt zdecydowaniegkszy. W Chinach nagpit
prawie 9-krotny wzrost wskaika, z& w Indiach ponad 3-krotny. Prognozy
sag W tym wzgkdzie bardzo optymistyczne dla tych dwdch krajow.2043 r.
PKB na mieszk&ca w Chinach ma lgywickszy ponad 26 razy hzanotowany
w 1983 r., a w Indiach — 8 razy. Tak wysokie rami&i wiaza Si¢ niewatpliwie
z bardzo niskim poziomem dobrobytu, jaki miat meejsv Chinach i Indiach
w 1983 r.
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Tabela 3. Produkt Krajowy Brutto na mieszkanca (wedtug standardu sity nabywczej)

1983 | 1993 | 2003| 20134 10831993 2003| 2013

Wyszczegolnienie
UsD okres poprzedni = 100 i?gg

:;a“y Zjednoczo+ 1 5 g4 1 25 591, 37 685,0 55 723,7 100,0| 169.5 147,3| 147,9| 217.7

Wielka Brytania | 10 836,318 087,3 28 504,4 43 451,6 100,0| 166,9| 157,6| 152,4| 240,2

Niemcy 11 905,720 408,0 28 128,9 42 725,1100,0/ 171,4|137,8| 151,9| 209,4
Japonia 11 301,720 978,2 27 221,9 41 724, 100,0| 185,6| 129,8| 153,3| 198,9
Francja 12 364,819 642,6 28 119,5 41 088,9 100,0/ 158,9| 143,2| 146,1| 209,2
Stowenia . 11 448,520514,6§38 766,66 . |100,0/179,2|189,0| 338,6
Wiochy 11 082,518 775,9 26 419,735 115,5 100,0| 169,4| 140,7| 132,9| 187,0
Czechy 8 209,1 11 104,17 344,234 709,2 100,0| 135,3| 156,2| 200,1| 312,6
Stowacja . 7611,3 13512,317654 . |100,0177,5 235,1/417,3
Estonia . 5717,2 13 24431100, . |100,0/231,7|234,8544,0
Litwa . 5983,0] 11379,127627,6 . |100,0190,2| 242,8 461,8
Wegry 6504,5| 8100,6 14 625,36 247,0100,0/124,5/180,5/179,5|324,0
Polska 4447,3| 6 205,6|11 740,724 501,3 100,0/ 139,5| 189,2| 208,7| 394,8
Rosja . 7347,3 9708,/ 24131,6. |100,0 132,1 248,6/328,4
totwa 4580,7| 10 262,22 170,3 100,0/ 224,0| 216,0, 484,0

Butgaria 4988,2 56134 76842 18 318P0,0 112,5 136,9| 238,4| 326,3

2
Rumunia 4846,6 5028,2 77692 17905860,0 103,7|154,5/230,5| 356,1
Brazylia 3914,1 5797,4 7697)9 12870140,0 148,1132,8| 167,2| 222,0
Chiny 369,8 | 11824 32175 97300 10029,8 272,1302,4|822,9
Indie 5452 | 1007,12 1773,7 4349,1 100184,7/176,1| 245,2|431,9

Uwaga: dane sortowane wedtug wacid®KB w 2013 r.
* dane szacunkowe

Zrédto: International Monetary Fund, World EconorBiatlook Database, April 2008.

Na tle poziomu dobrobytu Stanéw Zjednoczonych staduktu krajowego
przypadajcy na jednego mieszkea w wielu krajach wypada dasplado. W przy-
padku Chin i Indii relacja ta jest szczegdlnie orlgstna i dotychczas nie przekro-
czyla jeszcze P® Dwadzidcia lat temu PKB na jednego miesaz&a w Chinach
stanowit zaledwie 2% PKB na jednego mieszkea Standéw Zjednoczonych, ale
w 2003 r. — ju 8,5% Jednake w perspektywie do 2013 r. przgaly Chirczyk ke-
dzie dysponowat produktem krajowym o wadostanowace] juz 17,3% produktu
krajowego przypadagego na przeginego Amerykanina. Mimo doéyvidocznych
i szybkich zmian tych relacji odrabianie dystansulatrobycie midzy Chinami i
Stanami potrwa jeszcze wiele dzgesvleci. Podobna sytuacja, chemieniajca se
mniej dynamicznie, wyspuje w Indiach (por. tabela 4).

Wedlug MFW istnieje szansa, aby produkt krajowyypedajcy na jedne-
go Polaka w 2013 r. stanowit %evartaici produktu przypadagego na jednego
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Amerykanina, podczas gdy w 1983 r. stanowit nie@i Szczegdllny posp

w tej relacji obserwuje siw przypadku Estonii, ktéra maj w 1993 r. niszy
niz Polska poziom PKB na jednego miesmt@a w 2003 r. przekroczyla polski
wskaznik o prawie 134 a wedlug MFW przekroczy ga & 2P6w 2013 r. PKB
na jednego mieszkaa w Estonii w latach 1993-2013 w&nie 5,4 raza. Wa
sza dynamika wzrostu tego wgkika przewidywana jest tylko w odniesieniu
do Chin. W tym okresie totwa poprawi swéj wghik 4,8 raza, co tejest dy-
namiky znamienag.

Tabela 4. Produkt Krajowy Brutto na mieszkanca w wybranych krajach
w relacji do takiego wskanika w Polsce i Stanach Zjednoczonych

1983 1993 2003 2013*

Wyszczegolnieni
%

Stany Zjednoczone = 100
Wielka Brytania 71,8 70,7 75,6 78,0
Japonia 74,9 82,0 72,2 74,9
Stowenia . 44,7 54,4 69,6
Czechy 54,4 43,4 46,0 62,3
Estonia . 22,3 35,1 55,8
Wegry 43,1 31,7 38,8 47,1
Polska 29,5 24,2 31,2 44,0
Rosja . 28,7 25,8 43,3
totwa . 17,9 27,2 39,8
Chiny 2,4 4,6 8,5 17,5
Indie 3,6 3,9 4.7 7,8

Polska = 1006

Stany Zjednoczone 339,5 412.,4 321,0 227,4
Wielka Brytania 243,7 291,5 242.8 177,3
Japonia 254,1 338,1 231,9 170,3
Stowenia . 122,7 115,1 129,6
Czechy 184,6 178,9 147,7 141,7
Estonia . 92,1 112,8 126,9
Wegry 146,3 130,5 124,6 107,1
Rosja . 118,4 82,7 98,5
totwa . 73,8 87,4 90,5
Chiny 8,3 19,1 27,4 39,7
Indie 12,3 16,2 15,1 17,8

* dane szacunkowe
Zrédto: International Monetary Fund, World EconorBiatlook Database, April 2008.

Sytuacja Polski, jak i pozostatych krajow Eurdfrpdkowo-Wschodniej, od
pocatku lat 90. XX wieku jest sytuagijspecyficza, nietypova i niepowtarzaln.
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Kraje te przechodzity i w dalszymagu przechodg transformagj systemow
Zmieniapca ich systemy polityczne, gospodarcze i spoteczmajekie gwaltownie
otwierap sie na konfrontagl miedzynarodow [Kleer, Kondratowicz (red.), 2006;
Baka, 1999]. Dokonaniom tym towarzgsarocesy globalizacyjne, zachade w
swiecie zwhzane z pogpujaca integracy swiata, przy nasilacych se rownocze-
$nie chzeniach do regionalizacji i przy wawme r&nic cywilizacyjno-
dochodowych. Zmiany te dokomnugie w obliczu rewolucji teleinformatycznej
zmieniapcej kolosalnie madiwosci zdobywania informacji i szybkiego ich prze-
kazywania. To zderzenie gospodarek dawniej cemtrglianowanych z rynkiem
swiatowym miato i ma ogromny wpltyw na dynargikmian procesow realnych
i spotecznych, a zarazem tworzy obszary zjawislomazpoznanych, o nieprze-
widywalnych skutkach dla spotedtwa i gospodarki [Druckner, 1999; Soros,
1999; Greenspan, 2008]. W tej sytuacji kraje tenmbep, liczy¢ na tatwe i szybkie
korzysci wynikajace z procesow globalizacyjnych, natomiast wymietoezysci
odnosz one obecnie dgki integracji swoich gospodarek z |rituropejsk.

Statystka unijna wskazuje na stopniowe zmniejszakigystansu ngidzy
PKB na jednego mieszkea w poroéwnaniu zérednim poziomu PKB na jedne-
go mieszkaca Unii Europejskiej (UE-27). Po przgpteniu w 2004 r. émiu
paistw Europy Srodkowo-Wschodniej do Unii rozpoglz sie przyspieszony
proces odrabiania zapdien. Najwiecej zyskali obywatele Estonii, Stowacji
i Lotwy — w ciagu trzech lat kraje te zmniejszyly po kilkane punktéw pro-
centowych dystans dzigly PKB na mieszk&ca swojego kraju oéredniej war-
tosci unijnej (por. tabela 5). Przyktadowo w Estomii ktérej w 2004 r. PKB na
jednego mieszkaa stanowito 6%sredniego PKB na mieszkea UE-27, w ro-
ku 2007 relacja ta wynosita 72

Natomiast dystans poziomu gospodarki polskiej wasgmiu PKB na jed-
nego mieszkéa w poréwnaniu déredniego wskznika w Unii jest szokuy-
cy. W 2007 r. Polska agijneta zaledwie 53,%sredniego poziomu unijnego
(UE-27) — por. wykres 5. Relacja ta wypadata zdeeyahie gorzej w porow-
naniu z UE-25, bez uwzglnienia gospodarek Butgarii i Rumunii przgjch
do Unii Europejskiej w 2007 r. Niskie wskaki tych dwdch krajow zmniej-
szyly sredni unijna i umazliwity Polsce zagcie trzeciego od kica miejsca
w rankingu wskanika PKB na jednego mieszkea.

Tabela 5. Produkt Krajowy Brutto na mieszkanca wedtug standardu sity nabywczej
w krajach UE-10 na tle krajow UE-27 w latach 1997-Q08; UE-27 = 100

Wyszcze-
golnienie
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
UE-15 115,5115,4/115,3 115,2/114,8 114,2/113,7/113,1/112,7/112,1] 111,6| 110,9
UE-27 100,0 100,0/100,0,100,0, 100,0 100,0/ 100,01 100,0,100,0, 100,0, 100,0| 100,0

1997*1998* 1999| 2000| 2001| 2002| 2003| 2004| 2005 | 2006|2007**| 2008**
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Stowenia | 76,9 77,7 796 788 789 81,2 823 85388®7,7| 888 | 90,6
Czechy 73,1 70,6 69,7 686 704 70,6 73,6 753 yG85| 820 81,9
Estonia 41,9 42,4 424 447 46,2 50,0 54,5 56,98688,3| 72,1 | 71,0
Stowacja | 51,4/ 52,1 50,6 50,2 52,4 542 556 57,256®3,6| 68,6 | 70,7
Wegry 51,6| 52,8/ 53,6 56,2 59/0 61,6 634 68,3 64,19¢ 635 | 635
Litwa 38,2| 40,2| 38,8 39,4 41,6 44,1 49,1 505 5355,1| 60,3 | 61,7
t otwa 34,7| 357 36,1 36,8 388 41,3 43,4 458 4%98,6| 58,0 | 58,5
Polska 46,9 | 47,9 | 48,7 | 48,4| 47,7 | 48,4 49,0| 50,7 | 51,2| 52,4 | 53,6 | 55,4
Rumunia : : | 26,0 259 27,6 294 314 341 354 3 40,7 | 41,5
Bufgaria | 26,5/ 27,0 27,0 27,9 293 31,1 32,6 33,8,33%6,7| 38,1 | 39,0

* dane estymowane
** dane szacowane; w przypadku Rumunii dotyczy¢aR006 r.
Uwaga: dane sortowane wedtug 2007 r.

Zrédio: Dane opracowane przez Eurostat w lipcu 2008
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Wykres 5. Produkt Krajowy Brutto na mieszkanca wedtug standardu sity nabywczej
w wybranych krajach UE-27 w 2007 r.; UE-27 = 100

Zrédto: Eurostat, dane szacunkowe z lipca 2008 r.

Szacuje s, ze Polska potrzebuje 20-25 lat naagsiecie 786 poziomu
PKB na jednego mieszkea notowanegeérednio przez gospodarki unijne, czyli
poziomu, jaki ju w chwili obecnej przekroczyli Stowenii i Czesida ktérego
zblizaja sie Estaiczycy.
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Pod wzghdem PKB na jednego miesziGa Polsk wyprzedzity ju
wszystkie kraje UE-8. W 2006 r. statcg 9o nawet udziatem totwy, ktora
dotad zajmowata ostataipozycg wsrdéd krajow, ktére do Unii wapity w
2004 r. Szacunki Eurostatu wskaguie dystans neidzy poszczegolnymi kra-
jami UE-10 ledzie sk powicksza. Jak wid&, w tym wzgkdzie nie tylko stan
biezacy plasuje Polsk na kaicu listy, ale te przewidywania s dla Polski
pesymistyczne.

Zdecydowanym liderem &0d krajow UE-8 jest Stowenia. PKB przypada-
jacy na jednego mieszkea w Stowenii w 2007 r. byt tylko o 1®@nizszy od
notowanego w UE-27. Natomiast nagkszy posgp w tej dziedzinie w okresie
miedzy 1999 r. a 2007 r. agjrely kraje nadbaltyckie, czyli Estonia, Lotwa
i Litwa, ktore w najwgkszym stopniu zmniejszyty dystans él@dniego pozio-
mu PKB na jednego miesakza notowanego w UE-27 (odpowiednio o 29,7 pkt
proc., 21,5 pkt proc. i 21,9 pkt proc.) — por. tale

Rozktad bogactwa nawiecie jest asymetryczny — przesegn biedni. Okoto
miliard ludzi naswiecie utrzymuje si za jednego dolara dziennie, aswponi-

zej granicy ubostwa (por. wykres 6). Za dwa dolaziedniezyje obecnie ok.
40%ludnasci swiata.
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1 600,0

1200,07 | i

800,0 71

1481,¢
1276.¢
1171,:
1218}
1207t
1097,2
1095

1 089,C
969,0

400,0 71

0,0

1981 1984 1987 1990 1993 1996 1999 2001  2004*

Wykres 6. Liczba ludzizyjacych za mniej niz 1 dol. dziennie
* szacunek

Zrédlo: S. Chen, M. Ravalliodow have the world’s poorest fared since the ea880s? Word
Bank Policy Research Working Paper, nr 3341, J@g& 2

Fakt zmniejszenia simiedzy latami 1983 i 2004 liczby ludzi utrzynayj
cych sk za mniej nk jeden dolar dziennie o 3bnie oznacza bynajmnieje
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sytuacja znacznie gipoprawita. Problem tkwi w rozktadzie biedy, ktdran-
centruje st w niektorych regionackwiata.

Na pocatku XXI wieku 46,86ludndsci Afryki Centralnejzyto w skraj-
nej redzy, a w Azji Poludniowej — 3198 podczas gdyredni wskanik dla
swiata wynosit 2% (por. wykres 7). O ile jednak wysoki odsetglacych
w nedzy w Azji Poludniowe] oznacza spadek wshkika o 20,2 pkt proc.
w poréwnaniu z 1981 r., o tyle w przypadku krajofwykanskich oznacza
zupelry stabilizacg wskaznika przez caty okres 20-lecia, z lekiendency
Wzrostows.

%
70

60 - —

46,84~ Afryka Subsaharyjska

 313%— Azja Potudniowa

2 Tt . 21,1%- $Swiat
e, W——m— 1686 Chiny
.
104 ~S— —#=-- - -4 10,8%- Azja Wschodnia (bez Chin)

9,5%— Ameryka taciniska i Karaiby

3,6%~— Europa Wsch. i Azja*
2,4%—; Europa Srod. i Pn Afryka

0 * & % ; T
1981 1984 1987 1990 1993 1996 1999 2001

Wykres 7. Udziat liczby ludzizyjacych za mniej niz 1 dol. dziennie
w poszczegoblnych regionacBwiata

* Bulgaria, Czechy, Estonia, ¥ry, Litwa, totwa, Polska, Rosja, Rumunia, Stowdcgowenia
Zrédlo: S. Chen, M. Ravalliojow have the world’s poorest...

Z fenomenem cliskim wiaze sk tez spektakularny spadek wsikaka ludzi
zyjacych w skrajnej edzy — @& o ok. 47 pkt proc. (z 63%8w 1981 r. do 16 %w
2001 r.). Zblkone osigniecia staty st tez udzialem innych krajow Azji
Wschodniej.

Kraje kontynentu europejskiego w zasadzie wolng Ibydy od plagi ub6-
stwa zdefiniowanego w ten sposob. €hearto zauway¢, ze w latach 90.
XX w. w krajach transformyggych swoje gospodarki problem ludaijacych w
skrajnej rdzy sk nasilit. Wzrosta grupa ludzi, ktérzy nie potrafiie odnaleé
W nowej rzeczywistéci gospodarczej i popadali w ubdstwo. W 1999;r6 8%
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ludzi zyto w tych krajach za jednego dolara. W 2001 r. a#ek ten zmniejszyt
sie do 3,84

W 2000 r., u zarania XXI wieku, pochydaj sk nad rdza najubaszych
obywateliswiata, ONZ sformutowat osiem Milenijnych Celow Raozjwr, wsréd
ktorych na plan pierwszy wysutty zostat postulat ,wyeliminowania skrajnego
ubostwa i gtodu oraz zmniejszenia o pofoliczby ludzi, ktérych dochdd nie
przekracza 1$ dziennie w 2015 r. w stosunku doustat®90 r.”. Z perspektywy
2008 r. mana zaryzykowa tez, ze z duym prawdopodobigstwem cel ten,
ktérego stuszrgzi nie mana przeceri nie zostanie zrealizowany. Z jednej
strony zaobserwowany ostatnio wzrost egwnosci (spowodowany nieurodza-
jem podstawowych produktow rolnych u ich gtéwnyebdqucentéw, wzrostem
cen paliw i zwgkszonym popytem naywnosé, gtdwnie spowodowanym przez
bogagce s¢ Chiny i Indie) czyni jeszcze bardziej dramatygzamdze ludzi
znajdupcych sé w skrajnym ubostwie. Z drugiej gatrony procesy globaliza-
cyjne sprzyjag bogatym, przyspieszgj wzrost gospodarczy przynaszdecy-
dowanie w¢ksze korzyci gospodarkom krajow bogatych, ktére nie qpijze-
ciez drastycznych problemoéw zdza swoich obywateli.

Probleméw rdzy naswiecie nie rozwize dynamika rozwojowa krajow
grupy BRIC, w ktérej szczeg6lne miejsce mgjhiny i Indie, wyrastajce na
potegi gospodarcze néwiecie. Intensywny wzrost gospodarczy w tych kra-
jach (por. tabela 2) nze jedynie nieco ztagodziostrgi¢ problemu biedy
w skali regionéw, ktore reprezenguie kraje. Trzeba jednak zauwyé, ze na
wzroscie PKB w tych krajach zyskajjednak przede wszystkim jednostki.
W 2007 r. Hindus Mukesh Ambani stale shajbogatszym cztowiekiem na
swiecie, a jego majek wyceniono wtedy na 63,2 mld dol. Czterech nggto
szych Hinduséw ma wkszy majtek niz 40 najbogatszych Cigzykdw [por.
Miednik, 2008].

W rywalizacji Chin i Indii w perspektywie do 205Q wiecej szans na suk-
ces ma — wedtug ocen analitykdw — Indie. Indie bowiem:

— beda dysponowaty najwgkszym potencjatem demograficznym (wyprzedz400
min ludna¢ Chin),

— sg paistwem demokratycznym (Chiny majstréj komunistyczny),

— dysponug sprawniejszym i lepiej wyksztatconym kapitatemakiin,

— maja gospodark o strukturze zbkionej do struktury pestw rozwinketych
(udziat ustug w strukturze PKB wynosi ponad$5

W panstwach bogatych (gdzie jest wysoki poziom PKB ringgo miesz-
kanca) i zmarginalizowany jest problem skrajnego uéstvystpuje jednak
znaczne zrinicowanie dochodowe spotedatwa. Na przyktad w USA relacje
decylowe dochoddéw (najbogatsi do najbiedniejszysh)ponad dwukrotnie
wyzsze nk w Europie i niewiele gito r&ni od relacji zaobserwowanych w Ro-
sji czy Brazylii.
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Europa jest zbiorem spoteczuog gdzie dominuje egalitaryzm i dbaéo
o spoteczny charakter gospodarki rynkowej. W Pole@svarstwienie docho-
dowe ilustruje struktura ptacenia podatkow. #6%podatnikow ptaci podatki
wedtug najniszej skali, 4,% podatnikbw — w drugiej skali, a tylko &po-
datnikow — w skali najwsszej. Jednate dynamika wzrostu dochodoéw 100
najbogatszych Polakéw w 2006 r. byta @wukrotnie wysza ni dynamika
wzrostu PKB. Daje to punkt wigia do zadawania pytia- 0 granice nieréw-
nosci dochodowej, tak z punku widzenia spoteczneg@Képspoteczny), jak
i z punktu widzenia ekonomicznego (struktura popystrukturalne elementy
wytwarzania poday).

Mimo wzrostu wielkdci swiatowego produktu brutto, tak w wielkmach
bezwzgkdnych, jak i w przeliczeniu na jednego miesla rozwarstwienie
dochodowe ulega zekszeniu zaréwno w skali globalnej, jak i w poszadeg
nych krajach. Sumaryczna ocena tych zmian diugcgesnie zostanie uzgod-
niona, a zwlaszcza kontrowersyjnedd rola i wptyw procesow globalizacyj-
nych na kondye spoteczéstw i indywidualnych obywateli. Wkszai¢ ludzi
dostrzega w globalizacji wiele negatywnych cechj @eipie spotecznii
swiatowej globalizacja kojarzy sigtdwnie z bezrobociem,edza, zanieczysz-
czeniemsrodowiska, nasilog przesgpczai¢ i ze wzrostem konfliktow zbroj-
nych. § tez tacy, ktérzy z obawpatrz na koncentragjwladzy w najsilniej-
szych ekonomicznie i finansowagrodkach, ale rownocZrie doceniaj po-
szerzenie swobody dziatania i wofeojednostki umealiwiajace petniejsz jej
samorealizagj [Martin, Schumann1999; Luttwak, 2000; Szymaki, 2004; Ko-
todko, 2008].
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Streszczenie

Dokonupce sé od ponad trzydziestu lat procesy globalizacyjnevisyajy coraz wekszy
wplyw na gospodarki narodowe poszczegdlnych krajgynamika wzrostu produktéwiatowego
byla zawsze istotnie skorelowana ze wzrostem gampdnarodowych przede wszystkim tych
krajow, ktore byty silne ekonomicznie. Tto artykudtanowi prezentacja obserwowanych ostatnio
stopniowych, ale ju wyraznie widocznych, zmian w strukturze tworzesimiatowego PKB, ze
szczegblnym uwzgtinieniem roli pastw BRIC (Brazylia, Rosja, Indie i Chiny) w perspakie
najblizszego piciolecia.

Obok pytania o udziat poszczegoélnych krajéw w gemaniu wzrostu gospodarkivia-
towej rodzi s¢ coraz cgsciej pytanie o partycypagjw korzysciach ptymcych ze wzrostu glo-
balnego oraz apele o wté@rmedystrybugj profitbw uzyskiwanych tylko przez niektére kraje.
Wskaznik PKB na mieszkéca obrazuje prawdo rzeczywistym bogactwie narodéw — ilustruje
drastyczne rénice w jakdci zycia midzy poszczegdlnymi krajami i regionami gaiecie.
Dzigki danym za okres minionego tgslecia mana byto wskaza moment, w ktérym nagpit
podziat na regiony biedy i strefy bogactwa. Szakdane o udziale liczby ludzi néwiecie
zyjacych za mniej ni 1 dol. dziennie i ich kumulacja w niektérych regazh. Fakty te twoez
powazne zagraenie nie tylko dla ekonomicznej rownowagi globajrap te dla bezpiecze
stwa narodow.
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Globalization, Economic Growth versus Wealth to Poerty Ratio
Summary

For over 30 years now globalization has been esiegia great impact on national econo-
mies. Global growth dynamics has always been glasghted to growth in countries considered
economically strong. This paper is set againsthiekground of gradual, yet clearly noticeable
changes in the global GDP breakdown with specigltersis put on the role the BRICs (Brazil,
Russia, India and China) will play during the niéxe years.

The issue of each country’s participation in getiegathe global growth is coupled with an
issue regarding participation in profits of gloabwth as well as calls of reverse redistributién o
profits earned only by several countries. The GBPqitizen reveals the truth about actual wealth
of different nations as it outlines drastic diffeces in the quality of living among countries and
regions of the world. Upon analyzing data for ttestpmillennium it has been easy to draw a
breaking line between wealth and poverty. Datandigg the population living below the poverty
line (%living on <US$1 per day) and its accumulation éntain regions of the world is positively
shocking. Those circumstances pose a viable timeadnly to global economic balance but also
to safety of nations.



