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Mechanizm spoteczno-ekonomicznej transformacji rodzin

WPROWADZENIE

Rodzina jako podstawowa mikrostruktura spoleczneatayszy cztowieko-
wi, w réznej postaci, od najdawniejszych czaséw. Poprzekreacg zapewnia
przetrwanie biologiczne ludzko, z& poprzez socjaliza¢jdzieci w rodzinie
stwarza warunki tworzenia ,dobrych ludzi”. Byta zsee aktywnym uczestni-
kiem zycia gospodarczego tak po stronie produkcji, j&onsumpcji. Rodzina
wiec produkowatla i konsumowata, oszdzata i inwestowala, planowata, kalku-
lowata, szukata dla siebie najkorzystniejszych riaza. Jednake ch@ rodzina
jest wchz ta sama, to nie jest jednak taka sama. Jest omeeimobeneficjen-
tem przemian édacych wynikiem naktadagych sk na siebie zdarzeo cha-
rakterze ekonomicznym i kulturowym, ktére modyfikahw rodzire. Wyja-
$nienie przyczyn stanu wspotczesnej rodziny jesmoidiwe bez zrozumienia
jej przeobraen w ujeciu historycznym, gdy jej ksztait, jak pisze A. Kwak,
jest (...) ,zdemontowanwersp duzej rodziny z poprzednich dekad” [Kwak,
2005, s. 7].

Celem artykutu jest wyfamienie mechanizmu spoteczno-ekonomicznej trans-
formacji rodziny. Podkrdenia wymaga faktze tempo zmian byto ide w po-
szczegolnych rodzinach. #iat to nalery z r&znicami zdolnéci produkcyjnych
poszczegllnych rodzin, a co za tym idzie z ekonanyimi mazliwosciami do-
stosowa. R&ne byto rownie tempo internalizowanych przez rodgimodyfi-
kowanych wartéci systemu ekonomicznego i kultury. Warta f@dkrali¢, ze
transformacja rodziny byla sunmiezamierzonych efektéw ludzkich dziata
Problematyka ta jest wé pasjonujca dziedzirm, bada dla ekonomistéw, gdy
ekonomia powinna zajmowasie wiasnie niezamierzonymi efektami dziata
intencjonalnych i racjonalnych.

CZYNNIKI DOMINACJI, DETERMINACJI | REALIZACJI W TRANSFORMACJI RODZINY

Rodzina jest a&cia struktury spoteczno-gospodarczej i zmienia \sraz
Z nia. Zmiany, ktérych rodzina jest beneficjentem ozm@gczarazem koniecz-



Mechanizm spoteczno-ekonomicznej transformacjiingdz 263

nos¢ ciagtych dostosowa co ma@na uznd za rOwnoznaczne z jej rozwojem.

J. Kmita traktuje rozwoj jako szereg zmian dokanyg¢h s¢ w miar uptywu

czasu w odpowiedniej dziedzinie lub w elbie jakiegd wyréznionego obiektu.

Uszczegotowiajc t¢ definicje wyrdznit [Kmita, 1982, s. 91]:

- réznicujaco-integrugce pogcie rozwoju, w ktorym kolejne zmiany polegaj
na wzrgcie liczby elementdéw i relacji danej dziedziny orazrdscie jej
spojnaci rozumianej jako silniejsze poyzania relacyjne muzy elementa-
mi;

— aksjologiczne peajie rozwoju, gdzie kolejne zmiany przyidja coraz bar-
dziej do danego ideatu asttraktowd je mazna jako ,zmiany na lepsze”;

- nomologiczne peagcie rozwoju, gdzie kala kolejna zmiana dajegsivyjasnic
za pomog odwotania sj do juz znanej, hdz maozliwej do odkrycia prawi-
diowosci. W tym znaczeniu rozwdj jest gd ciagiem ,,zmian prawidtowych”,
co okréli¢ mazna mianem pospu.

Transformacja rodziny stanowi kombinatych typdw rozwoju. Jest tak dla-
tego,ze zmiany rodziny & skutkiem naktadapych s¢ na siebie zdar#eo cha-
rakterze ekonomicznym i kulturowym. Zdarzenia teepikaty s¢ oraz mieli-
smy do czynienia ze zjawiskiem spgen zwrotnych médzy nimi. Tak wéc
zdarzenia ekonomiczne miaty wptyw na zmiany norriiucawych lub teé nor-
my kulturowe przypieszaly lub opgniaty internalizagj wartcci systemu eko-
nomicznego. Zmiany rodziny byly uwarunkowane gecatie, czyli mana je
wyjasni¢ odwotupc sk do znanych czy femozliwych do wyprowadzenia pra-
widtowosci rozwojowych.

Cechy transformacji rodziny jest dyferencyjna dynamikaian, a co za tym
idzie zr@nicowanie rodzin i réne ich modele na kdym etapie rozwoju spo-
lecznego. Przyczyn tego stanu rzeczy hakzuk& w réznicach zdolnéci po-
szczegoblnych rodzin do internalizacji modyfikowahywartgci systemu eko-
nomicznego i kultury. Oznacza to zarazem stwierdgzere w historycznym
rozwoju rodzin wystpowaty r&nice w ich celach, a tak w sposobach ich
osiagania. ldealizacyjnie, przy mazna,ze:

— cele rodziny zdominowane byty poprzez zinternaliaoe/i zhierarchizowane
wartasci kultury i systemu ekonomicznego — czynniki doaaj,

— osiagniecie celow determinowaly sposoby (metodyyeia srodkow dla re-
alizacji celéw — czynniki determinaciji,

- $rodki wyte dla realizacji celéw stanowity czynniki realifia
Schemat zalaosci miedzy czynnikami dominacji, determinacji i realizacji

w transformacji rodziny zaprezentowano na rys. 1.



264 Waldemar Tyc

Czynniki dominacji

Glowne | | Uboczni
A 4
Czynniki determinaciji
Uwarunkowanie funkcjonalne Uwarunkowanie przyczynowe
A 4

Czynniki realizacji

Gléwne | | Uboczn

v

Produkcja i konsumpcja rodzi-
ny

Dobra prywatnego wyboru Dobra spotecznego przymusu
produkciji i konsumpcji produkcji i konsumpcji

Transformacja rodziny

Rysunek 1. Czynniki dominacji, determinaciji i realiji w transformacji rodziny
Zrodio: opracowanie wlasne.

Czynniki dominacji ma swoje umocowanie w kulturze, w systemie ekono-
micznym (prawach rynku) oraz w prawie stanowionyyrozni¢ mozna gtow-
ny czynnik dominacji, czyli taki ktéry stoi najusgj w hierarchii wartéciowania
i wyznacza podstawowe cele oraz czynniki ubocznedyfikujace dziatanie
czynnika gtébwnego. Czynniki determinacji umocowan& zasadach, normach,
regutach gry czy instytucjach. Warto podi#ie ze kategoria norm rodzinnych
naleey do najstarszych i najbardziej zrbcowanych wézi normatywnych.
Pierwotnymzrédiem ich pochodzenia jest religia [Durkheim, 1p9&k zauwa-
za S. Ehrlich, normy rodzinne w najmniejszym stoppaddag si¢ regulacji
paistwowej przez prawo stanowidn&o jest uwarunkowane tymy wyrastag
bezpdrednio zzycia biopsychicznego cztowieka [Ehrlich, 1995, @1

Z kolei czynniki realizacji ufundowanea sv dziataniu cztonkéw rodziny
(praca dla rodziny i praca zarobkowa) w oparciézmorodne jej zasoby, w tym
pieniadze, a take wiezi rodzinne. Czynnikami realizacji gasoby rodziny, kto-

1 Odporndé stosunkéw rodzinnych na regulagiaistwows ma uzasadnienie historyczne, gdy
rodzina jest starsza od organizacjhg@owe;.
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re dztki woli dziatania i poprzez dziatanie mpgost& uzyte w procesach pro-
dukcyjnych i w konsumpciji. £to: inwestycje rzeczowe, finansowe oraz w kapi-
tat ludzki, transfery midzypokoleniowe i zmiany wykorzystania czasu. Jast t
takze moment zatzenia rodziny. Mog to by¢ rOwniez rozwigzania organiza-
cyjne oraz innowacje ksztattige maliwosci produkcyjne i konsumpcyjne ro-
dziny.

Wyjasnienie transformacji rodziny wymaga ustalenia zab&ci taczacych
réznorodne zjawiska, ktére mgjvptyw na ten proces. J. Kmita okl zale:-
nos¢ czy tez zwiazek zalenosci miedzy zjawiskiem rodzaju X, a zjawiskiem
rodzaju Y — uwarunkowaniem Y przez X lub determja&¢ przez X. Zauwza
on roéwniez, ze uwarunkowanie to nie mie charakter funkcyjny, przyczynowy
lub funkcjonalny [Kmita, 1982, s. 11]. Uwarunkoweariunkcyjne jest zvazane
z terminem ,funkcja” w sensie matematycznym i oz@aprzyporzdkowanie
jednoznaczne elementéw jednego zbioru elementorgmazbioru. Mana wiec
uzna, ze dla wyjdnienia zt@onego procesu spotecznego jest malo przydatne.
Przydatne jest natomiast uwarunkowanie przyczynidwekcjonalne.

Uwarunkowanie przyczynowe okia sk za pomog stwierdzé w rodzaju:
zdarzenie a byto przyczyredarzenia b lub zdarzenie a byto skutkiem zdagzeni
b. Determinag t¢ charakteryzuyj dwie cechy, gdy po pierwsze ok&one zda-
rzenie ekonomicznec¢hdace przyczya wyprzedza w czasie zdarzeniedice
skutkiem oraz zdarzeniedace przyczyn jest warunkiem wystarczgjym zda-
rzenia ledacego skutkiem [Kmita, 1982, s. 21]. Z kolei uwarawanie funk-
cjonalne oznacza wygiowanie zwazku obiektywnego nedzy danym stanem
czy cecly okreslonego uktadu (cakei), a stanem czy ceglokreslonego ele-
mentu tego ukfadu. Zwzek obiektywny polega na tyme wystpuje on nieza-
leznie od tego, czy jest przez kagoswiadamiany [Kmita, 1982, s. 21-30].
W przypadku determinacji funkcjonalnej napméejsze g przekonania eksponu-
jace okrélone wartdci. Wartaci te znajdui swoje oparcie w kulturze. Jak pi-
sze J. Kmita, .,ze maemy jedynie przewidyw@ajaki rodzaj konkretnego ze-
spotu przekona bedzie podlegé powszechnemu respektowaniu, czyli uzyska
predzej lub péniej akceptag spoteczn” [Kmita, 1982, s. 69].

Transformacja rodziny jest wd zjawiskiem uwarunkowanym przyczynowo
i funkcjonalnie. Determinacja przyczynowa dotyczgtaian zachowawynika-
jacych zarébwno z rozwoju systemu ekonomicznego, jpkaiva stanowionego.
Na przyktad rozwdj systemu ekonomicznego (praw&uyrsprawit,ze w miej-
sce sprzedg dobr wytworzonych w gospodarstwie domowym, towateda-
cym przedmiotem sprzegha stat s¢ czas. W przypadku prawa stanowionego
przyczyry, mogly by zakazy lub nakazy, zeskutkiem okrélone zachowania.
Na przyktad: prawo zabrania posiadania dwaah, std tez skutkiem jest toze
makenstwa g monogamiczne, czy teprawo stanowione poprzez obaguék
alimentacyjny nakazuje tenie na utrzymanie dzieci.
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W determinacji funkcjonalnej najwaiejsze § zdaniem J. Kmity przekona-
nia eksponujce okrglone wartdci respektowane indywidualnie w skali po-
wszechnej, ale niekoniecznie indywidualniviadamiane. St tez w tym zna-
czeniu kultura traktowana jest jako rzeczywdétmyslowa, ztazona z przekona
normatywnych i dyrektywalnych [Kmita, 1985, s. 2@. Swidler uwaa, ze
kultura nie jest jednolitym systemem popyclegim dziatanie w okrdonym
kierunku, lecz raczej ,zestawem nedlzi” lub swoistego rodzaju ,repertuarem”,
z ktérego aktorzy wybierajrozne elementy do konstruowania linii swego dzia-
tania [Swidler, 1986, s. 277]. Oznacza#e,na cele dziatanigyjacych w okre-
slonej kulturze ludzi mog mie¢ wptyw réznego typu przymusy moralne i egzy-
stencjalne. Podiem tych ,przymuséw” magby¢ uwarunkowania biologiczne,
jak i ekonomiczne, wynikage z dosipnych poszczegolnym jednostkom i ro-
dzinomsrodkom dziatania [Marody, Giza-Poleszczuk, 2004115]. Konstatu-
jac powyzsze rozwaania mana za A. Swidler stwierdégj ze ludzie wybieraj
I realizup takie cele opisywane wzyku wartdci, do jakich jest dobrze dopa-
sowany ich kulturowy ekwipunek [Swidler, 1986, 72

Determinacja funkcjonalna oznaczagwjize ludzie wybiergj ,ze skrzynki
z narzdziami” to, co jest dla nich funkcjonalnezyieczne, sankcjonage i legi-
tymizujace ich dziatanie. Nie oznacza to jednak,ze skrzynki z nakgdziami”
mozna wybré to, co s¢ chce i kiedy chce. Mdiwosci wyboru g jednak ogra-
niczone. Po pierwsze mamy do czynienia z ogranieperpiengznym, ktore
sprawia,ze m@emy wybra& wytacznie to ,na co nas sta Po drugie mamy do
czynienia z dziatlaniem ,mechanizmu sita”, ktéry mpalje, ze ,narzdzia”
sprzeczne z fundamentalnymi wadm@ami rodziny w wymiarze aksjologicznym
zostay odrzucone. 3t tez mimo zmian modelu kulturowego rodziny w trakcie
jej transformaciji, wysfpuja state wartéci kulturowe, jak na przyktad: zazek
heteroseksualny, posiadanie dzieci (dziecka), ezprzekazywanie dziedzictwa
materialnego w formie spadku, w pierwszej kolémontasnej rodzinie a nie
Sasiadom.

W zjawiskach tych ujawnia @iciagtos¢ kulturowa rodziny. Objawia giona
w tym, ze pomimo modyfikacji wielu cech pierwotnego modé&lulturowego
rodziny, mielsmy do czynienia z inergjfundamentalnych — aksjologicznych
podstaw rodziny. Potwierdzeniem tego jest nie uEeelnianie si wielu za-
chowa o charakterze annomijnym. Na przykfad prostytudjeadziez jako spo-
sOb zarobkowania rodziny czyztprzemoc w rodzinie jako metoda wymuszania
okreslonych zachowd nie staje s normy kulturowa. ,Mechanizm sita” nie jest
jednak w stanie zapobiec zmianom innych zachigwsrych konsekwengijjest
zmniejszenie wielkeci rodziny (ilasci dzieci w rodzinie), przebudowy stosun-
kow wewnrytrz rodzinnych, ucieczki od zazkéw formalnych, zmniejszeniu
trwatosci rodziny czy te rezygnacji z zatkenia rodziny.
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TRANSFORMACJA RODZINY A EKONOMIA SPOLECZNA

Pojeciem anomii spotecznej oldle¢ mazna sytuagj, w ktérej jednostki i ro-
dziny nie mag mazliwosci zrealizowania narzuconych spotecznie celéw czy
pozadanych wartéci, za pomog spotecznie akceptowanyérodkow dziatania i
sposobow ich realizacji, czyli zgodnie z przyjmowam w spoteczastwie nor-
mami. Prowadzi ona do zagubienia cziowieka w systeaksjomatycznym po-
przez zatracenie zdolém do oceny wartei jakie naley zinternalizowa, jakie
srodki realizacji stosow@i zgodnie z ktdrymi normami dziataAnomia dotyczy
w gtdbwnej mierze okreséw szybkiej zmiany spoleczn@gst zaréwno jedn
z przyczyn przeobran, konsekwengj przystosowywania §j jak i spotecznym
Lem transformaciji” rodziny.

Pojecie anomii wprowadzit do nauk spotecznych E. Durkhektéry rozu-
miat ja jako stan spotechstwa, w ktorym normy i wartgi spoteczne istnigj
lecz nie § przestrzegane. Uwat on,ze jest on&wiadectwem gibokiego kry-
Zysu spotecznego, w ktérym to jednostki zatrazajolng¢ odré&zniania dobra
od zta. Przyczyn anomii upatrywat w zatamanig gorzadku spotecznego na
skutek wojen, rewolucji czy kryzysu ekonomicznegwierdzit tez, ze w stanie
anomii mog sie znalex¢ nie tylko cate spotecastwa, ale réwniz poszczegolne
jednostki i rodziny, wtedy, gdy ich spraviryciowe ,zderz sie” z jakas trageda
zyciowa (Smier¢ wspotmatonka czy dziecka, rozwod, strata pracy, bankructwo,
wiezienie itp.) [Durkheim, 1999]. Z kolei R.K. Mertotworca funkcjonalizmu
strukturalnegb uwazat, ze anomia wynika z braku réwnowagi pesity kultu-
rowo okrglonymi celami, a zdefiniowanymi jako obayzujace zinstytucjonali-
zowanymi sposobami agjania tych celow [Merton, 2002, s. 197-224].

Anomia nie oznacza ani braku norm, ari beaku maliwosci ich poznania
czy zrozumienia, lecz ma zawiek z ambiwalentrimia stosunku ludzi do ich
przestrzegania. Poczucie anomiiaid st z przekonaniem jednostki po to,
aby osagna¢ zaktadane przez siebie cele, musi onagpistv sposéb spotecz-
nie nieakceptowany, a tak to,ze mana, a nawet trzeba lekcexyé propago-
wane normy i warti. Zjawisko anomii rozpatruje ggtownie z punktu widze-
nia jej negatywnych skutkéw w postaci dezorganizsgpteczéastwa, patologii
oraz tworzenia subkultur dewiacyjnych. Anomiazmaniet takze wymiar pozy-
tywny, gdy prowadzi do zachowannowacyjnych i przedsbiorczych, a w
konsekwencji do pozytywnych zmian spotecznych.

W zaleznaosci od akceptacii lub odrzucenia kulturowego dloaych celdw i
sposobow ich osgania, R.K. Merton zdefiniowat typy indywidualnegzysto-
sowania, czyli: konformizm, innowagj rytualizm, wycofanie i bunt [Merton,
2002, s. 203]. Konformizm jest zdaniem R.K. Mertarakch najbardziej ty-

2 Funkcjonalizm strukturalny koncentruje sia strukturze spotecznej jako systemie oraz na-wyj
$nianiu funkcji poszczegoinych elementéw spotést@a w utrzymaniu catego globalnego uktadu
w stanie rownowagi i w zapewnieniu mughosci.
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powa w stosunku do spoteczstw ustabilizowanych. Zachowania konformi-
styczne g zorientowane na podstawowe wadiospoteczne, realizowane przez
wieksza¢ czlonkow owej spoteczioi. Jest to jego zdaniem jedyny aprobowa-
ny sposob spotecznego funkcjonowania. W adi€niu od konformizmu,
wszystkie pozostale formy przystosowania zaliczadonzachowa dewiacyj-
nych [Merton, 2002, s. 204]. Typy indywidualnej kestacji i przystosowania
sig rodziny do zmian kulturowych i ekonomicznych zaemetowano w zesta-
wieniu zawartym w tab. 1.

Zachowania kontestacyjne dotycmaruszania pamgych wartdci i norm
formalnych i nieformalnych. Kontestatorzy wprowajdza znane i bezpieczne
mechanizmyzycia spotecznego nietad i zamieszanie, oraz dudgczscie)
negatywmn reakcg. Przyczym zachowa kontestacyjnych s konflikty celow
i sposobow ich realizacji. W wymiarze indywidualhyzachowa rodziny, mo-
ga one przybier& rézna postd od zachowa konformistycznych po buntowni-
cze. Postawa konformistyczna polega na akceptaldirci sposobow realizacji
celow. Oznacza toze rodzina akceptuje i podpadkowuje s¢ wartgciom
I normom posgpowania obowjzujacym w danym spotecastwie. Ché kon-
formizm ut@zsamiany jest zwykle z nadmiernym, bezkrytycznymypnowa-
niem tych norm oraz zbyt intensywnym identyfikowemi swoich celéw, a na-
wet ulegtdcia, to w przypadku rodziny jest on konieczoim, gdyz jak stwier-
dzit R.K. Merton, w przeciwnym razie zniszczeniegtby cagtos¢ spoteczna.
Przejawem zachowiakonformistycznych jest na przyktad budowanie ragzi
w oparciu o formalny zwizek matenski, czy te realizowanie w rodzinie okre-
slonej wymogami spotecznymi wielkoi oraz struktury produkcji i konsumpciji.

Tabela 1. Typy indywidualnej kontestacji i przystegnia s¢ rodziny

Wyszczegdblnienie Cele Sposoby realizaciji
Konformistyczna (+) akceptacja celow +) akceptf_;lCJa__sposobow
realizacji
Innowacyjna (+) akceptacja celow (-) brak akceptacji sposoboy

realizacji

(+/-) warunkowa, zalma od
sytuacji akceptacja sposobow
realizacji

(+/-) warunkowa, zalea od

Oportunistyczna sytuacji akceptacja celow

Rezygnacyjna (- ) brak akceptacji sposobo

<

(- ) brak akceptacji celow

(wycofanie) realizacji
Buntownicza (+/-) sprzeciw wobec celow (;/-c))ssc?t:gsv(:lr\:avavl\ilgggti:
(rewolucyjna) i zastpienie ich innymi P ]

i zastpienie ich innymi
Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie: [Mertoi926. 203].




Mechanizm spoteczno-ekonomicznej transformacjiingdz 269

Zachowaniem innowacyjnym me by zaréwno zdrada madnska, zycie
bez formalnego zwiku makenskiego, zycie w ,singlu”, oddanie wlasnego
dziecka do przytutku, czy teadopcja cudzego dziecka. koono te polega
na zastpieniu dochodow z pracy, dochodami z kradyiezy z przesfpstw,
ale tez na pracy na dwa etaty. Postawy innowacyjne zwgkieyjap ostabie-
niu formalnych podstaw funkcjonowania rodziny pamzycie w zwhzkach
nieformalnych, na prabczy tez na rezygnacji z posiadania dzieci. Zazwyczaj
zachowania innowacyjne spotykapie w spoteczéstwie z lekcewzeniem
albo z krytyk, czsto jednak & upowszechniaji stap sie w konsekwencji
akceptowanym spotecznie sposobem dzialania. Martgnzao czynienia ze
zjawiskiem néladownictwa ,pionierow”, ktére ma zwykle charaktgponta-
niczny i adaptacyjny. Przyktadem tutaj zwhzki kohabitacyjne, ktore redefi-
niuja rozumienie madenstwa w kontekcie zycia rodzinnego [Kwak, 2005,
s. 70-143].

Zachowania oportunistyczne polegagp warunkowej akceptacji celow i spo-
sobow ich realizacji. Akceptacja ta jest uzaiena od uzyskania korggi, wy-
gody, przyjemnéci, skd tez mamy do czynienia z pegtowaniem adekwatnym
do zaistniatej sytuacji. Prowadzi to do ambiwalegim traktowania zarowno
celéw jak i sposobéw realizacji, Zavynika zawsze z prymatu zachawidy-
widualistycznych nad wspdlnotowymi.

Postawa rezygnacyjna i wycofanie jest sposobemspyggwania, ktéry mo-
ze polega na odrzuceniu celow oferowanych przez kwitu konsekwenciji
jednostki i rodziny przystosowage s¢ w taki wiagnie sposéb pozostgjedynie
formalnie czionkami danego spotedazéwa, podczas gdy faktycznie do niego
nie nalea. Przykladem mog by¢ zaréwno rodziny patologiczne, jak izne
sekty, komuny oraz rodziny, ktéésviadomie i z wyboruzyja poza spotecze
stwem. Klasycznym przyktadem mphy¢ na przyktad rodziny Amiszéw.

Postawa rezygnacji (wycofania) jest sposobem pozgstania najsilniej po-
tepianym przez pozostatych cztonkéw spotestea. Jest tak dlategae po-
przez zakwestionowanie spotecznych celéw oraz $msach realizacji, szcze-
golnie dla rodzin patologicznych, stangwone obcizenie dla spoteczstw,
w ktérych funkcjonui. Z kolei postawa buntownicza pojawig sidwczas, gdy
jak to okrdlit R.K. Merton (...) ,system instytucjonalny postgany jest jako
przeszkoda w realizowaniu uznawanych spoteczniéwcel[Merton, 2002,
S. 219]. Buntownicy wychodzpoza dotychczasawstruktug spoteczn oraz
maja mazliwos¢ tworzenia nowych struktur, wraz z towarzysgmi im celami,
sposobami srodkami realizacji. Jest tak dlatege, traktup dotychczasowe cele
i sposoby jako ustalone arbitralniegdstez wytacznie jedne z wielu nidiwych
do realizowania. Postawa ta stanowi jednak przykkchowa destrukcyjnych,
ktére raczej niszezrodzirg jako wspdlnotow grup; spoteczg, niz prowadz
do jej innowacyjnych modyfikacji.
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RODZINA W EWOLUCJI KULTURY | SYSTEMU EKONOMICZNEGO

Zaproponowana konceptualizacja spoteczno-ekonomiten czynnikéw
transformaciji rodziny jest zgodna z 4eze rodzina jest tworem tak kulturowym,
jak i ekonomicznym. Oznacza tge przyczyn ewolucji rodziny natg szuka
zaréwno w ekonomii jak i w Kkulturze spoteéséw, ktérych jest ona ezcia
[Patterson, 2003, s. 327]. Mamy przy tym do czy@eraréwno z eigltym prze-
nikaniem s¢ kultury i systemu ekonomicznego, a w konsekwernejzmianami
zachowa (efektami behawioralnymi). Zmiany zachawsy skutkiem interakcji
oraz sprzzen zwrotnych mé¢dzy kultur a srodowiskiem strukturalnym, a tad
autonomicznych zmian kulturowych. Dla w§féenia transformacji rodziny
zasadnym jest zastosowanie interpretacji humamsgjc Oznacza to zarazem
wyjasnianie kauzalne (przyczynowe) oraz genetyczne dfyistne), a réwno-
czenie okrdlanie szeregu etapow ggednich, przez ktore przeszedt ukiad, za-
nim oshgnat stan wyjdniany [Nagle, 1985, s. 27-31]; [Hajduk, 1969, s:123].

Narzdziem umaliwiajacym zastosowanie zintegrowanego pédejdo wy-
jasnienia transformacji rodziny me by matryca przyczynowa Pattersona, kté-
rej schemat zaprezentowano na rys. @mozliwia ona bowiem wyjénienie
|nterakc1| zachodzcych medzy:

modelem kulturowym dziedziczonym z pokolenia naglekie;

— zmodyfikowanym modelem kulturowym;
— $rodowiskiem strukturalnym;
- efektami behawioralnymi (zmianami zachaya

O. Patterson przez pmje kultury rozumie repertuar spotecznie przekazywa
nych i wewntrzpokoleniowo generowanych koncepcji dotymzh tego, jak
zy¢ 1 co fdzi¢ o swiecie zaréwno w kategoriach ogolnych, jak i w eéniu
do konkretnych aspektowycia. Zauwaa on rownie, ze kultura jest systemem
informacyjnym o zrénicowanym poziomie szczegOtowsd, std jest tym, co
trzeba wiedzi&, aby dziata efektywnie w danyndrodowisku [Patterson, 2003,
S. 327]. Warto jednak doprecyzosvid pokgcie poprzez stwierdzenige kultura
wyraza sk w instytucjach. D. Etounga-Manguelle wskagujelacje midzy
kultura a instytucjami stwierdzikze ,kultura jest matk a instytucje jej dziami”
[Patterson, 2003, s. 33]. Oznacza#® kultura ,rodzi” wkasne, specyficzne dla
niej instytucje. Nie oznacza to jednale kada instytucja prawna jest nogm
kulturowa. Nie wystarczy bowiem stworzynormy prawnej, by wykreowa
normy kulturowe. Przykladem megu by makenstwa homoseksualne, ktére
mimo, iz stanowa w wielu krajach ,norm prawry” nie 3 w nich norm kultu-
rowa. 4 czsto traktowane jako przejaw zachawannomijnych pomimo swego

% Koncepcja tej matrycy stworzona zostata przez @itefsona i wykorzystana przez niego do
wyjasnienia wysokiego odsetka dzieci porzuconych przgbw pochodzenia afroameryka
skiego.
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legalizmu prawnego. Niéwiadczy to o tymze zachowania te nigdy nie stan
sie normy kulturowa. Wymaga to jednak powszechnego uznania tego sposob
zachowania, czyli akceptacji spotecznej i ich intdizacji. Sid tez, by norma
prawna stata ginorma kulturowa nie wystarczy jej uchwalenie przez parlament
oraz jej akceptacja wytznie przez beneficjentow okfenej instytucji prawne;j.

Transmitowane A > B Zmodyfikowane
modele kulturowe modele kulturowe
Srodowisko

Rysunek 2. Interakcje zachage miedzy modelami kulturowymgrodowi-

skiem strukturalnym oraz efektami behawioralnymi
Zrodio: [Patterson, 2003, s. 317].

Modele kulturowe (A) stanowiwigc zaréwno ,zestaw nagdzi” w ujgciu
A. Swindler, ale rowniz mieszcz w sobie normy, zasady, reguly gry, plany
dotyczce zycia, schematy mijenia, oceniania i wykonywania zadsStd tez,
modele te magstuzy¢ zaréwno do wyznaczania celdw jakiziatah, do plano-
wania sposobow realizacji celéw lub aktualizacjioee Pomagaj one take
zrozumi€ dziatania i motywy dziafainnych. Modele kulturowe przyswajang s
poprzez ich dziedziczenie z pokolenia na pokolenieyniku socjalizacji w ro-
dzinie, jak rownie poprzez ich nabywanie w wyniku nauczania §ladownic-
twa [Mamzer, 2001].

Z kolei zmodyfikowane modele kulturowe (B3, gak to okrglit O. Pat-
terson, efektem zmian w dziedziczonych modelachukaWwych na skutek
procesow dostosowawczych do nowych strategii radzeobie zesrodowi-
skiem drog préb i bkdéw, ale rownie mogy stanowé efekt zmian w dzie-
dziczonych modelach kulturowych na skutekddiw transmisji podczas na-
uczania i nfladowania. Warto jednak podkifet, ze zmodyfikowany model
kulturowy stanowi przyjty i zaakceptowany spotecznie sposob wyznaczania
celow jakg dziatar i sposobow realizacji celéow. Oznacza to zarazeen,
pierwotnie kontestacyjne i innowacyjne sposoby paddmia mog sSic sta
spoteczm norm, a co za tym idzie stasig elementem zmodyfikowanego
modelu kulturowego. Mag jednak zostéd odrzucone w wyniku dziatania
.mechanizmu sita”.

Przyczyn modyfikacji modeli kulturowych rodziny $&é nalery w ewolucji
srodowiska strukturalnego (C), ktére traktawaozna wigc jako zbior uwarun-
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kowan materialnych i instytucjonalnych, determigeych egzystencjainstrorg
zycia ludzi. Podstawowe znaczenie ma tu system ekmzoy kdacy czscia,
czy te jednym z podsysteméw systemu spotecznego. Systemomiczny
stanowi wedtug M.R. Toola, (...) ,Strukturalrkompozycg niezliczonej il@ci
powiazanych ze sapinstytucji, przez ktére ludzie organizujkoordynup swo-
je zachowania tak, aby moc realizéw@zne formy spotecznej aktywto stu-
zace podtrzymaniu i rozwojowiyciowych proceséw spoteczgtwa” [Tool,
1990, s. 168].

Wartasci kultury i syste-
mu ekonomicznego

+ - - Konflikt
Cele dziatania Sposoby realizacji—®| Zachowania
celéow n annomijne(D)

s 4

Transmitowany model -
kulturowy (A) Zmodyfikowany model
kulturowy (B)

A

Rysunek 3. Konflikt jakd@rodto zachowa annomijnych
Zrodio: opracowanie wlasne.

Zmiana cech$rodowiska strukturalnego ma wptyw na zmiany zachowa
dzi wywotujac okrelone efekty behawioralne (D). Zmiany ceélodowiska
rozumi& nalezy jako pojawienie si nowych lub modyfikacji istnigcych insty-
tucji i regut gry. Mana je przyjé i zinternalizowa, konsekwengj czego lkdzie
modyfikacja modelu kulturowego rodziny. Mua jednak je kontestowaoraz
poszukiw@ rozwiazan innowacyjnych o charakterze annomijnym.

Anomia jest wynikiem sprzeczéa celéw dziatania d&dacych funkcy zdefi-
niowanych kulturowo zamieraewynikajacych z dominujcych w spotecze
stwie wartdci z usankcjonowanymi prawnie (formalnie) i obyczap (niefor-
malnie) sposobami ich agjania. Te konflikty czy tesprzecznéci sa zarbwno
zrodiem zmian i przystosowaniaesiodziny, a take stanowq swoistego ro-
dzaju ,koto zamachowe” jej ewolucji, a co za tynziel modyfikacji modelu
kulturowego rodziny (por. rys. 3.) Tak g brak akceptacji sposobow realiza-
cji celéw rodzi konflikt i wywotuje efekty behawiaine (D) w postaci zacho-
wan kontestacyjnych i innowacyjnych. Naptija przy tym sprzzenia zwrot-
ne, gdy zachowania te zmienmjdotychczasowe sposoby dziataniazele
nowe sposoby dziatania i zachowania wspowszechni, mog sie sta norm
kulturowq i by¢ czgscia zmodyfikowanego modelu kulturowego rodziny (B).
W przeciwnym wypadku zostanvytacznie czscia zjawiska jakim jest anomia
spoteczna.
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RODZzAJ | KIERUNEK EWOLUCJI RODZINY

Transformagj rodziny sprowadzi mozna do trzech zasadniczych jej wymia-
réw: zmian ekonomicznych — bogacenie, zmian kultyeh — réwnouprawnie-
nie oraz zmian instytucjonalnych — upublicznieradziny. W tabeli 2 w sposéb
syntetyczny zestawiono: rodzaj, kierunek ewoluecfzoczynniki ewolucji ro-
dziny, w ramach ktérych wyodbniono czynniki dominacji, determinaciji i re-
alizacji.

Podstawowym czynnikiem, ktéry zdominowat zmianyhamkterze ekono-
micznym byto powstanie sytemu ekonomicznego. Zmignagowiska struktu-
ralnego doprowadzity do wypierania rodziny samowagstalnej z jej tradycyj-
nymi formami gospodarowania. Przyczynite db tego zjawisko utowarowienia
czasu. Praca zarobkowa zostala oddzielona od gasgieé domowego. Po-
wstal, a nagpnie ewaluowat rynek pracy. Zmiany ekonomiczne ggeity za
soly konieczné¢ uczestniczenia w elastycznych systemach pracy, aggf:
cych dyspozycyjnéci i mobilnasci. Natomiast wecie kobiet na rynek pracy
stato st zarzewiem konfliktu karier wspotmankow.

Zjawiskami funkcjonalnie zvazanymi ze zmianami systemu ekonomicznego
byly: konsumpcjonizm i hedonizm. Ten rodzaj zachowtat s¢é odpowiedz
na masow produkcg i marketing. Nasjpowaty zmiany struktury produkcji
i konsumpciji rodziny. Brak czasu na produkdpbr wytwarzanych w gospodar-
stwie domowym oraz wytwarzanie rodzinnych byt rekemsowany wyszymi
dochodami z pracy zawodowej i konsumpdpbr nabywanych na rynku. Sys-
tematycznie wzrastata #6 débr jakie rodzina musiata posigdaby po pierw-
sze powstaoraz aby funkcjonowaw spoteczastwie.

Warunkiem petnoprawnego uczestnictwazyciu spotecznym stawata ¢si
konsumpcja, gt tez najwaniejszym byt czas pracy przeznaczony na zdobywa-
nie dochodow. Uzyskiwanie dochodéw wymagato jedoiagltego inwestowa-
nia w kapitat ludzi, co byto warunkiem utrzymanieagy. Zrodtem dochodow
rodziny staly sj tez inwestycje rzeczowe i finansowe. Ngxiwato bogacenie
sie rodziny, lecz odbywalo sito kosztem systematycznego ostabienigzivi
rodzinnych.

Rosty koszty alternatywne wychowania dzieci, gish posiadanie wizato
sie z ograniczeniem pracy zawodowej i zarobkowanialalMawicc wielkas¢
rodziny, gdy dzieci wymagaly naktadéw i czasu, co konkurowaswomvno
Z hzeniem do maksymalizowania dochodow z pracy, jalomskimpcyjnym
stylemzycia.
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Tabela 2. Rodzaj i kierunek ewolucji rodziny oragmniki jej transformac;ji

Rodzaj zmian

Czynniki ewolucji rodziny

Kierunek zmian

dominacji

determinacji

realizacji

Zmiany ekono-
miczne rodziny
(bogacenie)

1.0d rodziny biednej do bogatej

2.0d rodziny diej do rodziny matej

3. Od sprzedgy produktéw wytworzo-
nych przez rodzigpdo sprzeday czasu
rodziny

4. Od rodziny jako konieczgoi eko-
nomicznej do rodziny jako jednej z
mozliwosci organizacjizycia jednostki

5. Od rodziny wytwarzagej niemal
wszystko do rodziny kupagej niemal
wszystko

6. Od rodziny przewagi funkcji produk|
cyjnej do rodziny przewagi funkcji
konsumpcyjnej

7. Od wspdlnej pracy do konkurencyj-|
nych projektéw pracy mabnkow

8. Od substytucji dochodu czasem do
substytucji czasu dochodem

9. Od komplementargoi pracy mat-
zonkoéw do jej substytucii

10. Od wykorzystywania dzieci jako
wartasciowej sity roboczej w procesac
produkcji rodziny do traktowania
dziecka jako formy luksusowej kon-
sumpcji

h

Wartcsci kultury
i systemu ekono-
micznego

1.Utowarowienie
czasu

2. Elastyczny rynek
pracy

3. Zmiany kosztu
alternatywnego
wychowania dzieci
4. Zmiany kosztu
alternatywnego
dziecka

5. Przymus posia-
dania débr umi-
wiajacychswiad-
czenie pracy

1.Praca zarobkow.
2. Inwestycje
rzeczowe i finan-
sowe

3. Inwestycje

w kapitat ludzki

Zmiany kultu-
rowe
(réwnoupraw-
nienie)

1. Od wspolnoty do stowarzyszenia

2.0d rodziny konieczrigi kulturowej
do rodziny jako jednej z foriycia
ludzi

3. Od patriarchatu do réwnouprawnie|
nia

4. Od maskulinizmu do emancypacji
kobiet i rowndci pici

5. Od rodziny wielopokoleniowej do
rodziny nuklearnej

6. Od konsumpcji zaspakaiapj
potrzeby do konsumpcji ostentacyjnej

Wolnos¢ jednostki,
indywidualizm,
hedonizm
i konsumpcjonizm

1.Zmiany

w systemie warto-
$ci oraz ich akcep-
tacja

2. Przymus dosto-
sowa do logiki
srodowiska struktu-
ralnego (systemu
ekonomicznego)
3. Spoteczne
przyzwolenie

i akceptacja zmian

1. Odraczanie

w czasie zalenia
rodziny

2. Rozwody

3. Zwiazki kohabi-
tacyjne

4. Single

Zmiany instytu-
cjonalne
(instytucjonali-
zacja rodziny)

1. Od zwizku formalnego po line
zwiazki (nieformalne)

2. Od rodziny prywatnej do rodziny
publicznej

3. Od nieformalnej regulacji stosunké
wewngtrzrodzinnych do kodyfikacji
niemal wszystkich obszaréiycia
rodzinnego

4.0d rodziny, ktérej funkcje okéka
tradycja do rodziny, ktérej funkcje
okresla prawo i system ekonomiczny

Prymat prawa
stanowionego
nad tradycj

1. Rozwoj spotecz-|
nych i ekonomicz-
nych podsystemé
funkcjonalnych
budupcych alterna-|
tywe dla rodziny
2. Prawa kobiet

3. Prawo rodzinne

1. Przerzucenie
odpowiedzialnéci
za rodzig na
panstwo

2. Ingerencja
paistwa wzycie
rodziny

Zrodio: opracowanie wiasne.
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W wymiarze kulturowym transformacji rodziny, domjace znaczenie mia-
ty: gloryfikacja wolngci i niezalenosci jednostki, indywidualizm, egocen-
tryzm, konsumpcjonizm i hedonizm. Cechy te byty Ktjonalnie zwizane
Z przeobraeniami srodowiska strukturalnego (systemu ekonomicznegagrtiV
réowniez podkreli¢ fakt, ze kultura i system ekonomiczny wzajemnie Si
wzmacnialy. Oznacza to zarazeim, zmiany norm kulturowych legitymizowaty
przeobraenia systemu ekonomicznego,s zsystem ekonomiczny wywotywat
zmiany kulturowe. Wiele zachowadotychczas annomijnych, stawate sior-
mami kulturowymi. Internalizacja ,nowych wakm” stawata st warunkiem
sukceswyciowego. Rodzina tracita swéj charakter wspélnotpeo wihzato sé
z kryzysem patriarchatu i ostabieniem rodziny ogjana dominacji dojrzalego
mezczyzny (meza, ojca). Zjawisko to miato dwa oblicza. Z jedng&pey ozna-
czato detronizagjmgzczyzn w wyniku emancypacji kobiet,&za drugiej strony,
jak to okrdlita feministyczna pisarka B. Ehrenreich, rgdt, upadek etyki za-
rabiapcych na chleb”, czyli bunt @iczyzn przeciwko oczekiwaniuwe bgda
przekazywa swoje wysze dochody kobietom i dzieciom w ramach rodzinnego
systemu dystrybucji [Ehrenreich, 1983, s. 12]. Bdahie rodziny kolidowato z
hedonizmem i egocentryzmemadttez kryzys matenstwa i rozwody. Nato-
miast antycypacja ograniczenia wtasnej wéth@raz koniecznii dzielenia sj
z innymi powodowata ,ucieczk przed rodzim i zycie w singlach. tatwiejsz
dro niz matenstwo, stawaly si zwiazki kohabitacyjne i laine zwhzki, ktore
nie rodzity zobowizan i byly fatwe do rozwizania.

W wymiarze instytucjonalnym transformacja rodzingtytzyta zaréwno
powstawania nowych, jak i przeobea regulacji prawnych w zakresie funkcjo-
nowania rodziny. Domingge znaczenie miat tu ,prymat prawa stanowionego
nad tradycy”. Teza ta nie oznaczae zapisy prawne mogty zmientradycg
(kulturg), lecz to,ze przymus prawny powodowat koniecZd@ostosowania i
do ,litery prawa”, nawet woéwczas, gdy nzééo zmiené zwyczaje panace w
rodzinie. Doprowadzito to do wzrostu wptywurnzwa na funkcjonowanie ro-
dziny oraz jej upublicznienie. Kobiety uzyskiwatyagva, ktérych wczaiej nie
posiadaly. Prowadzito to do ich emancypacji i rowm@wnienia. Przeobta-
niom rodziny sprzyjat te rozwdj spotecznych i ekonomicznych podsystemoéw
funkcjonalnych buduacych alternatyw dla rodziny. ,Instytucjonalizacja” ro-
dziny jest przedmiotem krytykrodowisk konserwatywnych, gdywierdz oni,
ze, jak napisala A. Graff, ,jest absurdalne, aby pstwo tworzylo prawodaw-
stwo zmierzajce do zmiany relacji miedzy piciami” [A. Graff, 199s. 20-22].
Innym argumentem przeciw interwencjifnséwa wzycie rodziny jest prze-
konanie,ze przerzucenie na fistwo odpowiedzialnéei za rodzig ma charak-
ter destrukcyjny. Zwalnia bowiem ludzi od obawku dbatdci o wiasrn ro-
dzine i rodzi szereg zachowiamieszczcych st w obszarze patologitycia
spotecznego.
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NIEZMIERZONE KONSEKWENCJE TRANSFORMACJI RODZINY

Transformagj rodziny traktowa mazna jako sura niezamierzonych efektow
ludzkich dziata. J.W.N Watkins stwierdzize ... ,Tendencje spoteczne, se-
zultatami — zazwyczaj niezamierzonymi — ludzkicharetkterow, dziatalrii
i sytuacji, ludzkiej niewiedzy i lenistwa w tym sgm stopniu co wiedzy i am-
bicji” [Watkins, 2001. s. 57]. R. Nozick uva, ze zmiany spoteczne (kryzys) nie
sa efektem dziatania ,widzialnegki” panstwa, lecz mechanizmu ,niewidzialnej
reki” [Nozick, 1999, s. 33-38]. A. Matysiak dodajs proceséw spotecznych nie
mozna zaplanowd zatem zawodna jest zasada ,widzialr&j'r poniewa inten-
cje os6b mogbyc inne ni rezultaty ich dziaka [Matysiak, 2005, s. 105].

W transformacji rodziny mamy do czynienia z niezammbnymi konsekwen-
cjami przemian w postaci hegatywnych i pozytywngébktow, ktérych benefi-
cjentem byla rodzina oraz spoteag®vo, a ktore byly wynikiem spgzen
zwrotnych mgdzy zmianamirodowiska strukturalnego i rodziny (por. tab. 3).
Mialy one charakter wevetrzny i zewrtrzny.

Zmiany wewntrz rodziny zwiazane byly z przeobgzaniami stosunkéw ro-
dzinnych jakie dokonaty sipod wptywem korozji patriarchatu i emancypacji
kobiet. Byly tez wynikiem koniecznéci podporadkowania s§ wymogom sta-
wianym przez system ekonomiczny, a w szczedginarzez elastyczne rozuyi
zania na rynku pracy.

Tabela 3. Niezamierzone konsekwencje transformadjiiny

Efekty
Wewnetrzne — dotyczce samej rodziny | Zewtrzne — dotyczce otoczenia spotecznegd

Pozytywne Negatywne Pozytywne Negatywne

. Rodzina inwestujca
. - Rodzina mata : h
Rownouprawnienie w kapitat ludzki, w tym

w wyksztatcenie

Substytuowanie furdji
rodziny przez piastwo

Rodzina rozproszona
. . przestrzennie Rodzina inwestuajca w
Bogacenie material- ; : ~1-| kapitat rzeczowy i finan{ Rodzina patologiczna
ne rodziny Konflikt karier wspot-| KaP wy p giczng
makzonkéw sowy
Zrodio: opracowanie wiasne.

Do efektow pozytywnych przemian rodziny zali€zmmozna bogacenie si
rodziny oraz réwnouprawnienie kobiet. Efekty negatg to zmniejszenie i
wielkosci rodziny, opénianie jej zakladania lubycie w singlach, w zwizkach
nieformalnych. Kosztem alternatywnym pracy na glastym rynku pracy stato
sie rozproszenie przestrzenne rodziny, a tym samyrabastie wezi rodzin-
nych. Postawy indywidualistyczne i egalitarystycazonkow rodziny prowa-
dzity do wzrostu znaczenia przestanek ekonomiczr(koimercyjnych) w kre-
owaniu decyzji i w wyborach czionkéw rodziny. Efgktewretrzne dotyczyly
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korzysci i kosztow, ktérych udzialem byto spoteésenvo w efekcie przystoso-
wan rodziny do zmian ekonomicznych i kulturowych. Bfekozytywne to za-
réwno korzyci zewretrzne inwestycji w kapitat ludzki rodziny, w tym wy-
ksztatcenie i zdrowie, jak i korggi wynikajace z dyskontowania przez spote-
czenstwo efektow prywatnych inwestycji realizowanyclzgx rodziny. Inwesty-
cje w kapitat ludzki, w tym w wyksztatcenie, przgspap bowiem korzgci nie
tylko jego posiadaczowi (wyze dochody z pracy), ale radane rownie wiele
zewrgtrznych korzyci, ktére przypadaj osobom trzecim lub innym cztonkom
spoteczéstwa. Oznacza to wgzy poziom ochrony zdrowia, lepsinfrastruk-
ture czy wyzsz produkcyjnd¢ gospodarki. Zwikszap tez poziomswiadomaci
spotecznej, co przektada;sia ksztattowanie pozytywnych wzorcéw zachawa
Natomiast w przypadku inwestycji rzeczowych i fisawych mamy do czynie-
nia z korzyciami spolecznymi w postaci wzrostu gospodarczemy;szych
przychodow bugetowych, a tym samym wzrostu konsumpcji dobr i ggbu-
blicznych.

Efekty negatywne to koszty jakie ponosi spotésteo na skutek deprecjaciji
tradycyjnych norm rodzinnych oraz patologycia rodzinnego. Atrofia wi
rodzinnych prowadzi do zmniejszenia g] trwatcsci, a w konsekwencji do jej
rozbicia. Wiele rodzin nie potrafi sproétavymogom jakie stawia system eko-
nomiczny. Rodzi to wiele zachowannomijnych oraz wywotuje konieczto
substytuowania funkcji rodziny przeziswo.

PODSUMOWANIE

Rodzina zmienia gi pod wptywem konieczriai dostosowa do systemu
ekonomicznego, w jakim musi funkcjonosya na ktéry nie ma wptywu. Ozna-
cza to,ze musi st jemu podporadkowat, gdyz w przeciwnym wypadku dalzie
si¢ sytuow& na marginesieycia spotecznego lub niegthzie rodzim. System
ekonomiczny ma przemnoy wplyw na kultue spoteczastw, instytucje regulu-
jace zycie spofeczno-ekonomiczne oraz domagej orientacje wartgiujace.
Mamy wigc do czynienia z przenikaniemgsuwarunkowa ekonomicznych
i kulturowych w kreowaniu zmian rodziny, a #&kze skutkami tych zmian
w warstwie ekonomicznej i spotecznej (kulturowe) pytu. Przeobrgenia ro-
dziny maj charakter ewolucyjny i agty, skd w naturalny sposob liczysie
nalezy z kontynuacj tego procesu, czego efektertbie powstawanie nowych
i zroznicowanych modeli rodzin.
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Streszczenie

W artykule zaprezentowano mechanizm Wyjania spoteczno-ekonomicznej transformaciji
rodziny. Zrozumienie tego procesu wymaga ustalealeznoici jakie kicza zjawiska o charakte-
rze ekonomicznym i kulturowym, oraz okienie interakcji i sprgzen zwrotnych mgdzy nimi.
Konieczne jest tewyjasnianie przyczynowe oraz genetyczne, a co za tym iokrelanie szeregu
etapow pérednich, przez ktory przeszta badana rodzina, zasngreta stan wyjaniany. Wy-
tecznym nargdziem badawczym do wyjaienia transformacji rodziny nie by¢ matryca przy-
czynowa Pattersona, sklageq st z transmitowanych modeli kulturowych, zmodyfikowah
modeli kulturowych srodowiska strukturalnego (systemu ekonomicznegaz efektéw behawio-
ralnych (w tym zachowgannomijnych).
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The Social-Economic Mechanism of Family Transformaon
Summary

In the article, the author explains mechanism aiadeeconomic family transformation. To
understand this process it is necessary to firatiogls and feedback loops among economic and
cultural activities. Genetic and causative resessclhich often determine intermediate stages in
family transformation are also very important. Affieetive research instrument is “Patterson’s
casual matrix”, which includes transmuted and mediftultural models, structural habitat (eco-
nomic environment) and behavioral effects (inclgdgmomic behavior).



