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Wstep

Wspoitczesna gospodarkaiatowa charakteryzuje gidynamicz-
nie zachodzcymi zmianami we wszystkich sferach i dziedzinaghia
spoteczno-gospodarczego. Efektem ich oddziatywgst powstawanie
gospodarki narodowego nowego typu, acrgospodarki globalnej. Ewo-
lucji ulegap zarbwno sposoby i mechanizmy konkurenciji, jakalalana-
lizowania konkurencyjn&ei, ktora jest atrybutem nie tylko przeglsior-
stwa, brany, ale take gospodarki narodowej. Ponadto rozszerzgegi
zakres i wykracza ona poza ramy narodowe. Jesbadana na tle szero-
ko rozumianych powizan ekonomicznych jakie powstamicdzy pod-
miotami — uczestnikami wspoétczesnego edziynarodowego podziatu
pracy.

Miegdzynarodowa konkurencyjié gospodarki narodowej jest ka-
tegorg spoteczno—ekonomiczrwzglednie nowa. Dyskusja nad jej istat
zakresem i determinantami oraz sposobami mierzeau@l trwa, a pre-
zentowane pogtly w tym zakresie budzpolemik; i kontrowersje. Do-
tychczas sformutowano bardzo wiele definicji dotmxh r&nych
aspektowzycia gospodarczego o zmiennym zakresie agregaighkBw-
ski, 1993, s. 1-15; Bossak, Ble@wski, 2004, s. 30-35].

Jednak w epoce globalizacji i wdizynarodowienia produkciji
konkurencyjné¢ moze by analizowana tylko w kontékie rynkdw meé-
dzynarodowych. Wedtug definicji OECD konkurencyjéamznacza za-
rowno zdoln&¢ firm, przemystéw, regionéw, narodéw lub ponadnarod
wych ugrupowa do sprostania mdzynarodowej konkurencji, jak i do
zapewnienia relatywnie wysokiej stopy zwrotu odtasswanych czynni-
kow produkcji oraz relatywnie wysokiego poziomuradhienia na trwa-
tych podstawach.
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W perspektywie pospujacej liberalizacji handlu i ,otwierania
rynkow”, jak podkréla to BankSwiatowy i Miedzynarodowy Fundusz
Walutowy, ma miejsce pozytywny i beZpedni zwazek miedzy dwiema
zmiennymi: konkurengj i konkurencyjnécia, przy czym literatura
w krajach wysoko uprzemystowionych jest ukierunkoaav mniejszym
stopniu na konkurencyjsé zwiazam z liberalizacy handlu, a w wgk-
szym stopniu na nagistwa polityki antymonopolowej dla generowania
dobrobytu (w sensie #szych cen i bardziej efektywnej alokacji zaso-
bow). Jednak szczegalmole przypisuje si relacjom medzy konkuren-
cyjnoscia i innowacyjndcia zarowno w krajach wysoko rozwinych, jak
I rozwijajacych, a zwtaszcza roli innowacji w kreowaniu tzwwatej
konkurencyjnéci (sustaining competitivengsZasadnicze znaczenie ma
zwtaszcza konkurencyjié technologiczna i zdolsé do konkurowania
w sferze dystrybucji towaréw na rynkach eaieynarodowych. Podsta-
wowym warunkiem uzyskania i utrzymania przez firsgktora i gospo-
darki narodowej trwatej konkurencyjém na rynku globalnym jest ich
zdolna¢ do innowacyjnéci.

Wspoéiczénie bowiem zakres zrodta przewagi konkurencyjnej
W coraz mniejszym stopniu wia Sic z wymiary handlow, a w coraz
wigkszym z przeptywami kapitatowymi, innowacyjum technologicza,
jakaoscia instytucji zaradzania oraz ich konsekwencjami dla produktyw-
nosci czynnikéw produkcji, a nade wszystko dla wzrodtichoddw real-
nych per capita. Niegtpliwie, ma to wyrany wptyw na poszerzenie ana-
lizy konkurencyjndéci z wymiany gospodarczej z zagranica cay go-
spodark. Niemniej jednak nadal aktualnym jest zadnie, ¥ rozwdj han-
dlu migdzynarodowego kKalego z krajow, zwtaszcza z jego gtdwnymi
partnerami stanowi zwierciadto kondycji jego gosmdd w ujciu sta-
tycznym i dynamicznym. Inaczej rzecz ujmuj rozwéj handlu zagra-
nicznego jest swego rodzaju dowodem ksztattowairiang:dzynarodo-
wej pozycji konkurencyjnej, a jednocérmee midzynarodowej konkuren-
cyjnosci gospodarki narodowe;.

Za miak stopnia konkurencyjrigi eksportu, a wic i pcsrednio
calej gospodarki mana uzna struktue eksportu wedtug naktadéw czyn-
nikdw wytworczych. Szczegodlnie way jest udziat wyrobdéw o wysokim
stopniu przetworzenia, wymagaych wysoko kwalifikowanej pracy
ludzkiej. Powszechnie uwa sk, ze dziki eksportowi tych wyrobdéw
osiaga s¢ najwicksze korzyci na rynkachswiatowych, uzyskujc tzw.
rene nowasci. Zgodnie z podzialem wyrobow wg naktadow czyidnk
wytworczych wyroby intensywnie technologicznezamy podziek na:
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— wyroby technologicznie intensywne tatwe do imitovean
chemikalia organiczne,
chemikalia nieorganiczne,
wyroby lecznicze i farmaceutyczne,
zywice,
tworzywa sztuczne,
inne wyroby chemiczne,
maszyny biurowe i komputery,
aparaty i urgdzenia telekomunikacyjne,
— wyroby technologicznie intensywne trudne do imitavaa
materiaty wybuchowe i pirotechniczne,
maszyny i urzdzenia transportowe oprécz maszyn biurowych
i komputeréw, aparatéw i wdzen telekomunikacyjnych oraz po-
jazdow drogowych,
instrumenty precyzyjne,
aparaty i spra optyczny,
zegary i zegarki.

Zmiany w strukturze importu i eksportu Polski w latach 1992-2004

W latach 1992-2004 nagiit wzrost wartdci zarbwno importu,
jak 1 eksportu Polski. W roku 1992 waséoimportu wynosita 15 912,9
min USD, a w 2004 r. — 88 156,0 min USD, a&ejego warté¢ wzrosta
5,5-krotnie. Natomiast warté importu towaréw intensywnych technolo-
gicznie tatwych do imitowania wzrosta w analizowangkresie z 2 511
min USD do 12 679,0 min USD, czyli paskszyta s¢ 5-krotnie. Znacz-
nie wigkszy wzrost miat miejsce w odniesieniu do towaratensywnych
technologicznie trudnych do imitowania. Ich waéavzrosta z 3 475,4
min USD do 24 305,0 USD, tj.za siedmiokrotnie powekszyty sk ich
obroty (zob. tab.1).

Ksztaltowanie s wartgci importu towarow intensywnych tech-
nologicznie zaréwno tatwych, jak i trudnych do iavilania mana przed-
stawi na wykresie (rysunek 1).

Wzrost importu towaréw trudnych do imitowania zwiesa
w 2004 roku byt zwgzany z rozwojem centrow ustug w zakresie techno-
logii informatycznych.



152 BOGUSEAW SLUSARCZYK

Tabela 1. Struktura towarowa importu Polski wedignsywngci wy-
korzystania czynnikéw wytworczych w latach 1992-2@% min USD)

Towary Towary inten-| Towary inten-
Towary | Towary
Import | surowco . sywne techno-| sywne technolo-
Lata : praco- | kapitato- o A
ogo6tem | chtonne logicznie tatwe| gicznie trudne dg
chtonne| chionne o : o .
do imitowania imitowania
10992| 159129 5039,6] 227657 19318 25111 34754
1993| 18834,4 5010,00 43319 2 467,3 3103,9 3 870,5
1994| 21569,1 5172,1 5327,6 2 756,5 3 643,0 4 566,2
1995 29049,7 64316/ 71811 4 067,0 5051,7 6 2224
1996 37136,7 8221,4 86769 5678,1 6172,8 8 2775
1997| 42307,5 8327,77 97291 7 108,7 7 210,4 9 828,0
1998| 47053, 7603,9 11015,2 8 464,9 8 220,3 11 659,9
1999 45991,2 7281,3 12 847,5 8 436,3 8 706 10 558,4
2000| 48940,2 9512,2] 9694,8 9 110,6 9 296,8 11 247,5
2001| 50 275,1 - - - 9 570,76 11 026,7|
2002| 55112,7 - - - 10 058,73 12 581,6
2004| 88 156,00 15520,00 17976,00 17 676,0 12 679,0 24 305,0

Zrodio: obliczenia wlasne na podstawRoczniki statystyczne handlu zagranicznego
z analizowanych lat, GUS, Warszawa.
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Rysunek 1. Import towarow intensywnych technologiez tatwych

i trudnych do imitowania w latach 1992-2004
Zrodio: opracowane na podstawie danych z tabeli 1.
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Podoba dynamilqy wzrostu w badanym okresie wykazata siar-
tos¢ eksportu, ktora z 13 186,6 min USD wzrosta do &8,0 USD,
tj. powigkszyta s¢ 5,6-krotnie. W przypadku eksportu wyrobdéw tatwych
i trudnych do imitowania réwnie miata miejsce tendencja wzrostowa,
poza 1997 r. dla towaréw trudnych do imitowanig@dQ r. dla towarow
tatwych do imitowania. W latach 1992-2004 waét@ksportu wyrobow
trudnych do imitowania przevigzata ponad 2-krotnie wagto eksportu
wyrobow fatwych do imitowania, a w ostatnich latgold 2001 r.) nawet
ponad 3-krotnie.

Tabela 2. Struktura towarowa eksportu Polski wedignsywndéci wy-
korzystania czynnikow wytworczych w latach 1992-2@@ min USD)

. Towary inten-
Towary Towary Towary Towary inten- sywne techno-
Eksport - sywne techno- L

Lata , SUrowco- praco- kapitato- Lo logicznie trud-

ogotem logicznie tatwe o
chtonne chtonne chtonne - .| ne do imitowa-

do imitowania nia
1992 13 186,46 4 308,1 3112,0 26927 929,7 20743
1993 14 143,1 3566,9 44720 3023,8 834,4 2238,9
1994 17 240,1 4 158,3 5834,0 36325 984,4 2618,8
1995 22 894.9 5158,2 8 166,6 4 485,1 14447 3631,1
1996 24 439, 5137,4 89921 4 548,3 1558 4195
1997 257513 5720,8 9497,1 5011,7 1878,7 3630,2
1998 28 228,9 5301,4 10314,8 5216,7 2091,8 5298,6
1999 27 407 .4 4577,8 10228,5 5320,8 1990,7 5283,5
2000 31651,3 4941,1 107544 6 594,2 24331 6921,9
2001 36 092,2 - - - 28 47,18 8 514,2
2002 41 009,§ - - - 3317,45 10 018,9
2004 73781 1151500 21521,0 176820 4852,0 18 211,0

Zrodio: obliczenia wtasne na podstawRoczniki statystyczne handlu zagranicznego
z analizowanych lat, GUS, Warszawa.

Ponadto warto zwré€iuwag: na fakt, # w catym badanym okre-
sie tempo wzrostu eksportu wyrobéw trudnych do amiénia byto wy-
sze od tempa wzrostu eksportu wyrobow tatwych diboiwania. W tym
okresie warté¢ eksportu wyrobdéw trudnych do imitowania wzrosta-pr
wie 9-cio krotnie, a tatwych do imitowania tylkocte krotnie (zob.
rys. 2).
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Rysunek 2. Eksport towardw intensywnych technologie tatwych

i trudnych do imitowania w latach 1992-2004
Zrodio: opracowane na podstawie danych z tabeli 2.

Udziat procentowy poszczegoélnych wyrobow wymimnych we-

diug intensywnéci wykorzystania czynnikow wytworczych w imporcie
ogotem wykazywat siréznokierunkowy i zmienry tendengj.

Z analizy danych zawartych w tabeli 3 wynika;
udziat towaréw surowcochtonnych zmniejszyk & 31,67 % do
17,61%,
towary pracochtonne zajmudos¢ stabilra pozycg z niewielly ten-
dench rosmca, tj. 3%,
towary kapitatochtonne charakteryzigic stah tendencj wzrostowa,
tj. z 12,14% do 20,05%,
towary intensywne technologicznie tatwe do imitoveatio roku 2001
wykazywaly s¢ tendencj rosraca, a w nasfpnych latach ich udziat
ulegat zmniejszeniu,
udziat natomiast towaréw intensywnych technologieznudnych do
imitowania odznaczat siduza zmienndcia w czasie, tj. pocgkowo
tendencj rosraca do 1998 r., a od 1999 r. ngsbwat jego spadek
I w 2004 r. miat miejsce jego znaczny (kow5%) wzrost.
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Tabela 3. Struktura towarowa importu Polski wediignsywngéci wy-
korzystania czynnikow wytworczych w latach 1992-2@@ procentach)

Towary inten- | Towary intensyw-
Towary Towary Towary ;
Import . sywne technolo{ ne technologicz-
Lata ; surowco-|  praco- kapitato- SR .
ogobtem gicznie tatwe do| nie trudne do
chtonne | chionne chionne S . .y :
imitowania imitowania
1992 100 31,67 17,38 12,14 15,78 21,84
1993 100 26,6 23,00 13,10 16,48 20,55
1994 100 23,97 24,7 12,78 16,89 21,17
1995 100 22,14 24,72 14,00 17,39 21,42
1996 100 22,11 23,36 15,29 16,62 22,29
1997 100 19,68 23,00 16,8 17,04 23,23
1998 100 16,16 23,41 17,99 17,47 24,78
1999 100 15,86 23,63 18,38 18,96 23,00
2000 100 19,44 19,81 18,62 19,00 22,98
2001 100 - - - 19,03 21,93
2002 100 - - - 18,25 22,82
2004 100 17,61 20,39 20,05 14,38 27,57

Zrodio: obliczenia wiasne na podstawie danych zlidbe

Ogodlnie rzecz biaic, struktug importu i tendencje jej zmian, poza
wyrobami tatwymi do imitowania, natg ocent jako korzystne dla go-
spodarki. Niemniej jednak dynamika wzrostu wyrobtaghnologicznie
intensywnych winna hky znacznie wysza, gdy ma ona decydagy
wplyw na przebieg procesow restrukturyzacji i modzacji gospodarki
oraz na przyspieszenie rozwoju sektoréw iegiahowoczesnych umac-
niajacych medzynarodow pozycg konkurencyja.

Podobnie jak struktura importu tak struktura eksportu wytana
w procentach w badanym okresie charakteryzowatdigia zmiennécia
i réznokierunkowdcia tendenciji.

W strukturze eksportu polskiego nadal domaoujgrup asorty-
mentowy 3 towary pracochtonne mimae ich udziat od 1999 roku wy-
kazuje tendengj malepca. Pozytywrny tendenci charakteryzowat si
eksport towaréw surowcochtonnych, ktérych udziahijszyt s¢ ponad
2-krotnie. Natomiast udziat towaréw kapitatochtoohybyt prawie sta-
bilny i oscylowat w przedziale 20,42-23,96%.
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Tabela 4. Struktura towarowa eksportu Polski wedignsywndci wy-
korzystania czynnikdéw wytworczych w latach 1992-2@® procentach)

Towary inten- | Towary intensyw-
Towary | Towary Towary 7
Eksport . sywne technoloq ne technologicznig
Lata " surowco-| praco- kapitato- . 2

ogotem gicznie tatwe do| trudne do imitowa-

chtonne | chionne | chionne o - X

imitowania nia
1992 100 32,67 23,6 20,42 7,05 15,73
1993 100 25,22 31,62 21,38 59 15,83
1994 100 24,12 33,84 21,07 5,71 15,19
1995 100 22,53 35,67 19,59 6,31 15,86
1996 100 21,02 36,79 18,61 6,37 17,16
1997 100 22,22 36,88 19,46 7,3 14,10
1998 100 18,78 36,54 18,48 7,41 18,77
1999 100 16,70 37,32 19,41 7,26 19,28
2000 100 15,61 33,98 20,83 7,69 21,87
2001 100 - - - 7,88 23,58
2002 100 - - - 8,08 24,42
2004 100 15,61 29,17 23,96 6,58 24,68

Zrodio: obliczenia wiasne na podstawie danych zli@be

Najbardziej istotna, z punktu widzenia konkurenoyg gospo-
darki narodowej, grupa asortymentowa towarow infemgch technolo-
gicznie zwlaszcza tatwych do imitowania nie napap#ymizmem. Ich
udziat ksztattowat si na niskim poziomie 5,7% do 8,08% z tendencj
spadkovq w 2004 roku do 6,5%. Towary intensywne technologjie
trudne do imitowania wykazywaty w badanym okresiedenc rosraca
poza rokiem 1997. Ich udziat wzrést w ogéinych dbob eksportowych
z 15,73% do 24,68%. Jednak jego dynamika nie jestowalajca
I Swiadczy o zbyt matym tempie restrukturyzacji oradraania postpu
technologicznego w gospodarce polskiej.

Perspektywy zmian i ich determinanty

Jednym z gtdbwnych stymulatorow zmian struktury progji
przemystowej i eksportu w kierunku zkszania udziatu wyrobéw
0 WyzSzym stopniu zaawansowania technologicznegmsmioty z kapi-
tatem zagranicznym. O ile w eksporcie przelsirstw z kapitalem wy-
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tacznie polskim udziat wyrobow wysokiejsiedniowysokiej techniki byt
w 2004 r. nieomal identyczny jak w 1995 r. (fj. pdn22%), o tyle
w eksporcie przeddbiorstw z kapitalem zagranicznym wzrést w tym
okresie blisko dwukrotnie (tj. z okoto 30% do 56%).

60

) / .
) /
30

v

20

1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004

——FKZ| 299 | 34,7 | 36,9 | 39,7 | 421 47 49,9 | 50,1 | 534 | 559
FKP| 221 | 22,1 | 218 | 229 | 225 | 24,7 | 222 | 233 | 214 | 22.2

Rysunek 3. Udziat wyrobow wysokiegiednio-wysokiej techniki w eks-
porcie firm z kapitatem zagranicznym (FKZ) i firmkapitatem wyicznie
polskim (FKP) w latach 1995-2004 (w %)

Zrodio: J. Chojna, K.MarczewskkIEs i SEZs as driving forces of export growth and
industrial restructuring in PolandNDEUNIS Papers, IKCHZ, Warsaw February 2006.

Podobna jak w przypadku eksportu byta w obu tyalpgch pod-
miotodw tendencja do zmian struktury produkcji spleagej wedtug po-
ziomow techniki Nauka.., 2005]. A zatem naptyw bezfednich inwe-
stycji zagranicznych (B1Z) do Polski i aktywstofirm z kapitatem zagra-
nicznym leda decydowa o dynamice proceséw rozwojowych w polskiej
gospodarce i 0 zmianie struktury jej eksportu.

Na utrzymanie znacznego naptywu BIZ w przysetobeda
mie¢ z pewndcia formutowane — przez éhe arodki zagraniczne —
pozytywne oceny Polski jako miejsca lokalizacji jelddéw inwesty-
cyjnych. | tak:

— w raporcie inwestycyjnym UNCTAD z 2005 r. Polskastada sklasy-
fikowana na 6smym miejscuswdd najbardziej atrakcyjnych lokaliza-
cji i do prowadzenia biznesu gwiecie. Czotowe miejsca w tym ran-
kingu zajmug Chiny, USA i Indie World...,2005];
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— w rankingu sporgdzanym corocznie przez figmA. T. Kearney Pol-
ska awansowata z dwunastego miejsca w 2004 r. gt wi 2005 r.
Wedtug ankietowanych menzetéw 1000 najwikszych korporacji
naswiecie na lécie najbardziej prawdopodobnej lokalizacji projekto
inwestycyjnych w okresie najbzych trzech lat przed Polsknajdu-
ja sie jedynie Chiny, Indie, USA i W. Brytania. Szczegélnwysoka
jest ocena Polski éw6d menaderow z sektora telekomunikacyjnego,
traktujacych rynek polski jako najbardziej atrakcyjna$wiecie oraz
z sektora gazowego i elektroenergetycznego klagfikch Polsk
na drugim miejscu naskie preferowanych lokalizacji projektow in-
westycyjnych FDI Condidence ., 2005];

— badania Ernest & Young z 2005 r. wykazalyPiolska uwaana jest
jako najatrakcyjniejsze w Europie miejsce lokaljzaowych projek-
tow inwestycyjnych lub rozwoju istniggych przed Rosgj Niemcami,
Wegrami, Czechami, Stowagj W. Brytana, Hiszpan i Franch.

O tym zadecydowaly uzyskane przez Pelstajwyzsze oceny pod
wzgledem kosztéw pracy, deginacsci nieruchoméci i kosztu zakupu
ziemi oraz wielké¢ i chtonna¢ rynku [Ernest&Young.., 2005];

— w rankingu lokalizacji offshoringowych opracowanyrzez Econo-
mist Intelligence Unit Polska zga piate miejsce na&wiecie za In-
diami, Chinami, Czechami i Singapurem, a wyprzegzap.in. We-
gry i Stowacg [Polska w czotéwce., 2005].

Wséréd czynnikdw determinagych zaangeowanie inwestorow
zagranicznych w Polsce napkisze znaczenie majwielkos¢ i chlonna¢
polskiego rynku, koszty pracy, perspektywy wzroghgpodarczego oraz
kwalifikacje sity roboczej Qpinie inwestorow., 2005]. Na szczegodlne
podkrelenie zastuguje rosea ranga kwalifikacja kadry w ostatnim okre-
sie, co znajduje swe odzwierciedlenie: w nasian st naptywie inwe-
stycji zwiazanych z zewgtrznym zlecaniem ustug (offshoring), w two-
rzeniu centréw badawczo-rozwojowych, technologifoimatycznych
informatycznych centdéw obstugigiych procesy biznesowe. Wedlug PA-
lilZ w Polsce aktualnie funkcjonuje okoto 90 takickntrow utworzonych
przez zagranicznych inwestoréw, ktore zatrudnpgnad 14 tyscy pra-
cownikow'.

Utrzymanie pozytywnych tendencji w zakresie naptyBiZ do
Polski oraz konsekwentna realizacja Programu Opgrago ,Konkuren-
cyjna gospodarka’dalaca czscia Narodowej Strategii Spojdoi na lata

! Wedtug danych PAIilZ z 2005 r.



ZNACZENIE WYROBOW INTENSYWNYCH TECHNOLOGICZNIE W HADLU... 159

2007-2013 stanowi warunek sine quo non p&szenia udziatu wyrobow
intensywnych technologicznie zaréwno fatwych, jakudnych do imito-
wania w eksporcie Polski.

Podsumowanie

Wspoitczénie o medzynarodowej pozycji konkurencyjsfm da-
nego kraju decyduje udziat towarow technologiczimensywnych ta-
twych i trudnych do imitowania w obrotach handlgmzmicznego. Udziat
tych towaréw w polskim eksporcie ksztattowa¢ sia niskim poziomie
ok. 5,7% do 8% z tendencgpadkow w odniesieniu do wyrobow inten-
sywnych technologicznie fatwych do imitowania, aiatwyrobow trud-
nych do imitowania wykazat sitendenc rosraca, tj. z 15,7% do 24,7%
w badanym okresie. Jednak jego dynamika nie jetvzalapca i swiad-
czy o zbyt matym tempie restrukturyzacji oraz wdirgia postpu techno-
logicznego w gospodarce polskiej. W najblie] perspektywie sytuacja
maoze ulec poprawie pod warunkiem utrzymani@@zytywnych tenden-
cji w zakresie naptywu BIZ do Polski i konsekwentrealizacji Progra-
mu Operacyjnego ,Konkurencyjna gospodarka”.
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Streszczenie



160 BOGUSEAW SLUSARCZYK

W artykule analizie poddano problemy ksztattowasitamiedzy-
narodowej pozycji konkurencyjnej i gdzynarodowej konkurencyjdoi
polskiej gospodarki. Jej oceny dokonano w kofttek rozwoju handlu
zagranicznego. Przedstawiono strukteksportu i importu w grupie wy-
robow intensywnych technologicznie, jak i jej znyama przestrzeni lat
oraz determinanty obserwowanych przeksztatce

The Importance of Technologically Intensive Product
in Polish Foreign Trade

Summary

In the study there was analysed the problem ofnatenal com-
petitive position as well as international competihess of Polish econ-
omy. It was evaluated in the context of foreigrdé-aevelopment. There
was presented the structure of export and impotihengroup of techno-
logically intensive products, as well as its changdering the time and
some determinants of the observed transformation.



