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Marginalizacja i wykluczenie spoteczne
jako bariera rozwoju regionalnego

Ekonomia jest tak zaabsorbowana liczeniem [ze] traci z oczu
jeden ze sktadnikdw, niemal niewymierny, ktory ggdnmdliwia
wszelkie dziatania gospodarcze: stosunkidny ludmi

Ch. Hampden-Turner i A. Trompenaars

Wplyw zjawisk spotecznych na procesy rozwoju gospkidregionalnej na-
lezy opisywda odwotujac sk do pogcia kapitatu ludzkiego i spotecznego, ktory
jest rodzajem dobra wspolnego determinapo w sposob geedni dobrobyt
spoteczno-gospodarczy. Nagéeiej za oznaki rozwoju regionalnego usaase
materialne warunki dobrobytugtilace punktem wyjcia do rozwoju niemate-
rialnych potrzeb, ktére analizowangza pomog wskanikow spotecznych.

Dlaczego problem marginalizacji i wykluczenia spaleego jest tak istot-
ny? Filozofowie polityki i teoretycy obywatelstwaArystoteles, Cyceron, Ma-
chiavelli, Burke, de Tocqueville, Mill i w XX wiektiannah Arendt uwali, ze
.petne uczestnictwo wvizyciu publicznym wymaga zapewnienia pewnej pozycji
spoteczno-ekonomicznej”. Badania dotyoz jakdci zycia nie g juz domen
tylko nauk medycznych. Zjawisko to nabrato wieltkowego i interdyscyplinar-
nego charakteru, czego odzwierciedleniegnliszne badania tego zagadnienia
prowadzone na gruncie nauk humanistycznych, spaoyetzi ekonomicznych.

Wspotczénie wystpuje tendencja do wzrostu spotecznej ekskluzjiliczy
wytaczenia z gldwnego nurtiycia spotecznego. Problem pauperyzacji wyst
puje w okrglonych grupach spotecznych i terytorialnych, a wamitrwania
tego procesu, grupy nim dotkte schodz na marginegycia spotecznego. Ob-
szary wykluczenia spotecznego maledo najwaniejszych typow obszaréw
problemowych i wymagajwiekszego ni dotychczas zainteresowania ze strony
nauki i praktyki. Zjawisko marginalizacji ma wymiarzestrzenny, ktory prze-
jawia sk w réznym tempie wzrostu i rozwoju regionow.

Unia Europejska gty do osagnigcia spojndci spotecznej, ktora nie jest ce-
lem samym w sobie lecz kluczowym czynnikiem wphaegm na osigniecie
sukcesu gospodarczego. Szczytne cele strateginkkiej nie zostaly zrealizo-
wane, do czego przyczyniteswiatowy kryzys gospodarczy. Unia Europejska
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zdecydowata gi na wypracowanie i przggie nowej strategii na rzecz zatrud-
nienia i wzrostu gospodarczego. W czerwcu 2010 mizyjeto najnowszy plan
rozwoju spoteczno-gospodarczego Unii Europejskiepajblizsz dekad Strate-
gi¢ ,Europa 2020", ktéra stawia sprawy spoteczne wtrcem unijnej polityki.
Komisja Europejska wydata dokument pt. ,Europa 2®eategia na rzecz inteli-
gentnego i zréwnowanego rozwoju Sprzyjagego whczeniu spotecznemu”.
Przedstawione zostaly trzy ogolne priorytety dldi Buropejskiej na najhbisz
dekad: rozwoj inteligentny, zréwnowany i sprzyjajcy wiaczeniu spotecznemu.

W zwigzku ze Strategi,Europa 2020” Komisja Europejska i EUROSTAT
zdecydowaly si na rozszerzenie kategorii ubdstwa o wykluczenigtesizne,
prowadzenie w szerszym zakresie haganelowych, gczenie metod il&cio-
wych z jak@ciowymi.

MARGINALNOSC | PROCESY MARGINALIZACJI

Proces wykluczania spotecznego rozunnielezy jako trajektor¢, gdzie pocat-
kiem jest zdarzenie, ktére powoduje pogorszenjesgiuacji zyciowej jednostki
(grupy) i jednoczénie zapocatkowuje szereg zdaraeprzyczyniagcych st do jej
dalszej degradacji. Pagkowo proces ten nie wplywa w sposob istotnyzpeie
codzienne osoby wykluczanej, ale wraz z uptywersiczaoces ten ulega intensyfi-
kacji zaczynajc negatywnie oddziatywana coraz wicej obszarowycia (faza ll),

a jednostk (grup) uznaje si za w petni wykluczosg gdy nie jest w stanie samo-
dzielnie poprawd swojego losu i zmiana jej sytuacyciowej jest catkowicie
uzalezniona od pomocy z zewtrz (faza Ill) [Kubicki, www.eapn.org.pl].

W literaturze wyrénia st marginalizacgi obiektywry, w ktérej grup
zmarginalizowan definiuje sé¢ za pomog odpowiednio dobranych wskai-
kow, ktére opisyj sytuacg zyciowa badanych jednostek i sytaue w obebie
okreslonych grup spotecznych. Marginalizaanozna rozumié takze relatyw-
nie, poréwnujc rézne grupy spoteczne. Wowczas jednostki przypisgbie
cechy marginalizacji, gdy przybiesapostawy, ktére sytumjje na mniej ko-
rzystnych pozycjach lub coraz bardziej wyra jest ich odmienr3o.

Marginalizacg okresla sk rowniez opierajc sk na cechach tkwcych w po-
szczegOllnych jednostkach w zakresie m.in. wiedayjejgtnosci, zdrowia,
sprawndgci, mobilnaci, kontaktéw, motywacji. W tym kontékie mazna wy-
rozni¢ marginalizacj niezalena od jednostki (niezawiniar) oraz marginaliza-
cje z wyboru §wiadomy). W wielu podejciach zwraca giuwag: na podatng?
zmarginalizowanych i wykluczonych na skutki negatysh wydarzé, ktére
dla grup dominujcych nie § zadnym zagrgeniem. Inaczej mowc, odpornéé
réznych grup na pogorszenie sytuacji w wyniku wgp#&tnia tego, co nazywane
jest ryzykami socjalnymi (m.in. choroba, macierzyvo, utrata pracy, niepetno-
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sprawng¢, stard¢) jest r&na. Zmarginalizowani majja zdecydowanie gz
w poréwnaniu z osobami z grup domigaych [Marks-Bielska, 2003].

Uczucia i oceny (postawy) cztonkéw grup marginalianych najczsciej ce-
chuje: odczucie deprywaciji, frustracja, poczucigragenia, alienacja, fatalizm,
niezdolnég¢ do kierowania wlasnymyciem, pesymizm, obawa przed przyszio-
cia. Tym odczuciom i postawom m@dowarzyszy rozne zachowania m.in. pa-
sywna¢, absencja, apatia, hedonizm, konsumpcjonizm, veygefsg, brak za-
ufania, indywidualizm, ekstremizm, przemoc. Margragji czsto towarzyszy
bezradnéé i anomia — alienacja, dezorientacja. Zachowanisrgjne charakteryzu-
ja sie brakiem zaufania do instytucji i organizagjicia spolecznego oraz postaw
wycofywania st. Osoby wykluczone nie uczestrioz wyborach, nie ptacpodat-
kéw, nie interweniy w sprawach publicznych i w gkszym stopniu nagani s na
manipulacg radykalnymi hastami politykbw poszukgych kapitatu dla swych
ambicji. Wykluczenie spoteczne jest szczegdlnieztmsne, poniewa oznacza
konieczné¢ zapewnienia diugookresowej pomocy, brak zabezeiéama przy-
szicé¢, sprzyja nierespektowaniu norm spotfecznych i ratigdcji politycznej.

Biorac pod uwag zjawisko marginalizacji szczegdlnie istotna jestapy-
zacja regionalna, zgodnie z kiGrozwoj gospodarczy ne przebiegaw spo-
sOb niezréwnowzony.

MARGINALIZACJA SUBIEKTYWNA A NIEROWNOSCI SPOLECZNE

Podstawowym przejawem marginalizacji i wykluczespotecznego jest
brak odpowiedniej iléci srodkow piengznych, niezkdnych do pokrycia okéone-
go poziomu wydatkow. Niematiwos¢ korzystania z dobr i ustug utrudnia petnienie
rél spotecznych. Wedlug Townsendazdia linia ubdstwa ma charakter wedihy,
ktory zaley od miejsca zamieszkania, poziomu wyksztatcenykomwywanej pracy
czy tez kultury spoteczastwa [Kalinowski, tuczka-Bakuta, 2005, s. 6].

W statystyce europejskiej w badaniach poréwnawczsfobuje si katego-
rie tzw. ubdstwa relatywnego, w ktorej za prog ubdstizmaaje si pewien po-
ziom dochodu okrgony w stosunku do przegnej wielkaci dobrobytu. Naj-
czesciej podaje si statystyki, w ktorych za prog ubostwa przyjmuje S0%
przecttnego dochodu na osglina jednostk konsumpcyja) w danym okresie.
Konsekwengj takiego poddcia metodologicznego jest bardzo arowany
poziomzycia w kategoriach absolutnych.

Obok ubostwa rzeczywistego wygtije ubdstwo subiektywne. Jest to ocena
poziomu zaspokojenia potrzeb przez same badan®gddnczsto okrdlana
w poréwnaniu do sytuacji jednostek o podobnym sfatmaterialnym. W gj
ciu wzgkdnym rozumiemy ubdstwo jako naruszenie zasad SpCAWIOSCI
spotecznej przez istnienie nadmiernego dystansuigoamn poziomemzycia
poszczegodlnych grup ludéa.
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Zgodnie z badaniami EUROBAROMETER najgorzej syttiakpnomicza w swo-
im kraju oceniaj Grecy, Wegrzy, Irlandczycy, Litwini oraz Portugalczycy (ryk).
Mieszkacy krajow skandynawskich, a tak Luksemburgu, Holandii, Austrii
i Polski nie g tak radykalni w swojej ocenie. W Szwecji co czwamieszka-
niec, a w Luksemburgu co trzeci wskazat, sytuacja ekonomiczna w kraju jest
niekorzystna. Respondenci, ktorzy negatywnie pegtag stan ekonomiczny w
swoim kraju w wekszym stopniu wyrzaja rowniez negatywn opinie na temat
sytuacji ekonomicznej w UE i naviecie. Wkkszas¢ Europejczykéw jest zda-
nia, ze sytuacja we Wspdlnocie ksztattuje &brzystniej nk w ich kraju. Od-
mienne stanowisko reprezentowali igaycy, Austriacy, Niemcy, Holendrzy,
Finowie, Luksemburczycy i Szwedzi. Ich zdaniemytstje UE | mniej sku-
teczne ni ich narodowe struktury. Wkszas¢ respondentow opowiedziata; sia
negatywn sytuacyj ekonomicza na swiecie. Jedynie Butgarzy, Czesi oraz
Dunczycy wskazalize sytuacja we Wspodlnocie Europejskiej jest mniggyst-
na niz na swiecie. Co ciekawe, pomimo wielu opinii krytycznyduncnie
wspoiczesnej sytuacji ekonomicznej mieszyaposzczegoinych krajow zdecydo-
wanie mniej radykalnie okékaja funkcjonowanie swoich gospodarstw domowych.
Bezpdredniego pogorszenia sytuacji ekonomicznej swoadpgdarstw domowych
doswiadczyli Wegrzy, Butgarzy oraz Grecy. W krajach skandynawslachz

w Luksemburgu i Finlandii jedynie co dzigsi respondent wskazat na nieko-
rzystm sytuacg ekonomiczn swojego gospodarstwa domowego.
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Rysunek 1. Opinie mieszkacéw poszczegolnych krajéw UE na temat wspotczesnej
sytuacji ekonomicznej w 2010 roku

Zrodio: opracowanie wltasne na podstawie bhidEdROBAROMETER.
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Kryzys finansowy i gospodarczy, ktory zatsie w 2008 roku, znacznie
nasilit negatywne zjawiska mage pogtbia¢ problem ubostwa, zwkszyt tez
lek w spoteczastwach Unii Europejskiej przed ubéstwem i wykludeem spo-
tecznym. Zdecydowana wghiszai¢ Europejczykow zaktadata w 2010 rokie, ich
status ekonomiczny wagu 12 miesicy ulegnie pogorszeniu (rys. 2). SzczegOlnie
niekorzystnie swaj przyszid¢ ekonomicza oceniali Grecy (7% respondentow),
Rumunii (62%6), Portugalczycy (5%). Najbardziej optymistycznie swpjprzy-
szias¢ oceniali Szwedzi, 250% spoteczéstwa byla zdaniaze ich sytuacja
ekonomiczna ulegnie poprawie. Miesakg Litwy i Lotwy w najwickszym
stopniu byli przekonanize ich status ekonomiczny wagu najblészych 12
mieskcy nie ulegnie radykalnym zmianom.
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Rysunek 2. Opinie mieszkacOw poszczegdlinych krajéw UE na temat zmian
sytuacji ekonomicznej (W%)
Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie haldROBAROMETER.

Podczas badaEuropejczykom zadano pytanie: Czy byitiytabys w sta-
nie zgodzt sig na obnienie obecnego standardu ekonomiczneglb gavaran-
towatoby to wyszy standardycia w przysztéci? Z opini ta zgodzito s¢ 46%
Europejczykow. Mieszkey krajow skandynawskich, pomims majwyzej oce-
niaja swoj sytuacg ekonomiczn, byli najbardziej sktonggrum do ogranicze-
nia obecnego standardycia, by w przysziéci czerp& korzys¢. Na totwie
jedynie co czwarty mieszkaniec podzielatat@pinic. Podobnie w Portugalii, na
Litwie, w Stowenii i w Polsce jedynie co trzeci ragkaniec zgodzitby sina
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obnizenie obecnego poziomiycia, pomimo = mogtby w przysziéci czerpa
z tego faktu relatywne korzgi.

Brytyjscy naukowcy Richard G. Wilkinson i Kate Patkna podstawie wie-
loletnich analiz sformutowalimialy tez, ze to wcale nie ubdstwo traktowane
w sposob obiektywny, a deiadczone w danym kraju nierowse w rozktadzie
dochodow g stymulatorem i podstawawprzyczym prowadzaca do wystpie-
nia problemoéw spotecznych, ktére przejawiak w postaci nasilenia przypad-
kow chordb psychicznych, otyoi, przemocy czy braku zaufania wobec insty-
tucji publicznych [Karwacki, Szlendak, 2009, s. Zjodnie z ,koncepagj po-
ziomicy” jednostki z krajow o sptaszczonej strukeizarobkéw niemal zawsze
radz sobie lepiej od jednostek w krajach silnie rozwasisnych pod wzgidem
dochodow, ktéresspotecznie dysfunkcyjne na wielu poziomach i wiwigre-
fach. Kluczowym jest efekt porownywania zasobowsmigch z zasobami in-
nych ludzi, ktéry mae powodowa frustracg u osob gorzej sytuowanych. Nie-
réowne dochody powodaj ze jednostki w wgkszym stopniu koncentrajsie na
materialnych oznakach statusu, ktory stagepszedmiotem aspiracji. Egzysten-
cja w obszarach niedostatku sprzyja zachwianep$inagji, ktérej skutkiem jest
ksztattowanie jednostek niezdolnych do przestraagdominugcych w danym
spoteczéstwie norm, ttumienia negatywnych zachewezy podzielania uzna-
wanych norm i warti.

Ekonomia w swoim gtdwnym nurcie utrzymywatge nierowndéci sa ko-
rzystne dla wzrostu gospodarczego, poniew@ncowa sktonné¢ do oszcz-
dzania bogatych jest wksza nz biednych, a oszedncsci determinug wielkos¢
inwestycji w gospodarce. Argument ten Zeany jest rownig z niepodzielno-
$cig inwestycji — im wegksza ich skala, tym konieczftowyzszych naktadow.
Kolejnym argumentem jest motywacja do inwestowabli@ga ona ogranicze-
niu, gdy zwikszane g obcihzenia podatkowe, ktore maprowadzt do zmniej-
szenia skali nieréwrigci.

Koncepcja ta ulegta zmianie, gdy w teoriach wzra@giepodarczego zagz
to uwzgkdniat czynnik kapitatu ludzkiego. Tradycyjny padl ekonomii w tej
kwestii zostat zakwestionowany. Na gruncie teogyhesowskiej mma sfor-
mutowa wniosek,ze due nierébwndci pogkbiaja makroekonomiczne frustra-
cje hamujce wzrost gospodarczy. Redystrybucja dochodow witortransfe-
row ma zatem stabilizagy charakter. Bigit pod uwag postulaty ekonomii
politycznej, nierbwnéci negatywnie wptywaj na wzrost gospodarczy za po-
srednictwem m.in. preferencji wyborcéw, oddziatyweamnia stabiln& politycz-
na oraz kapitat spoteczny. To nie sama nieroérjest niekorzystna dla wzrostu
lecz redystrybucja dochodow spowodowana preajzmniejszenie nieréwea
[Rutkowski, 2008, s. 3]. Nierébwrié ekonomiczna prowadzi do polaryzaciji
spoteczéstwa, powodujc niecle¢ do przestrzegania norgcia spotecznego.

Poziom nieréwnéci dochodoéw (lub konsumpcji) obrazuje wgkik Ginie-
go. Najwiksze wewntrzne zrgnicowanie wystpuje w Portugalii (38,5), Li-
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twie (36) oraz totwie (36). W Szwecji uksztaltowade jedno z najbardziej
egalitarnych spotecastw, w ktorym rozpjtosci wynagrodzé sa stosunkowo
mate (23). Wyroéwnywanie nieréwsia dochodowej jest szczegodlnie trudne,
gdyz rozpktosci zasoboéw magwzrasté szybciej nt redukcja wynikajca z pod-
niesienia zasobéw o0so6b ubogich.

Istnieje zalenos¢ pomiedzy poziomem nierowrigi dochodowej a udziatem
o0sbb zagrgonych ubdstwem w populacji (rys. 3). W krajach gnivezej warto-
$ci wspotczynnika Giniego wygbuje najmniejszy odsetek populacji zagioej
wykluczeniem materialnym. Wksze nierownéci w spoteczéstwie powoduj
wzrost poziomu deprywacji.
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Rysunek 3. Zalgnosé¢ miedzy poziomem nieréwndci dochodowej
(wspétczynnik Giniego) a udzialem zagrzonych ubdstwem w catej populacji
wedtug krajoéw cztonkowskich Unii Europejskiej
Zrodio: opracowanie wlasne na podstawie EUROSTAT @A World Factbook 2009.

Przedstawione danéwiadcz o dwym zr&nicowaniu skali nierOwriei
dochodowych w krajach Unii Europejskiej. W Portuigai 2007 roku dochody
20% najlepiej zarabiacych osob byty 8,2 razy wksze ni dochody 2@ naj-
mniej zarabigjcych, podczas gdy w Szwecji i w Stowenii relacjamgnosita
odpowiednio 3,3 i 3,4 (rys. 4). W Unii Europejskiepzna wyr&ni¢ grupe kra-
jow, ktére charakteryzowaty gimatymi nieréwnéciami, przy czym dystans
miedzy nimi byt stosunkowo niewielki. Nataty do niej kraje skandynawskie
(Szwecja, Dania, Finlandia), kraje Beneluksu (HdlanBelgia, Luksemburg)
oraz Stowenia, Czechy, Austria i Stowacja.
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Rysunek 4. Nieréwndci dochodowe w krajach Unii Europejskiej w 2007 roki
Zrodio: opracowanie wlasne na podstawie danych EUROSraz CIA World Factbook 2009.

Dla wszystkich krajow cztonkowskich Unii Europejskiwskanik nierow-
nosci pici (The Global Gender Gapprzekracza poziom 0,66. Szczegdlnie wy-
sokie r@nice medzy statusem spotecznym kobiet katzyzn wystpuja na
Cyprze (0,664 — miejsce 81. w rankingu 134gta&), Malcie, Wgrzech oraz
we Wioszech. Najmniejsze mdice wystpuja w Finlandii (pozycja 3. w ran-
kingu) oraz Szwecji (pozycja 4.). Wskak nieréwndci plci ma nie tylko
znaczenie moralne, ale ekonomiczne. Jego wysoki¢o$ea swiadcz 0 po-
tencjalnym kapitale spotecznym, ktérego wzrostzlimgy jest w zwiazku z
aktywizach ekonomicza kobiet.

Marginalizacja subiektywna jest czynnikiem zikgzapcym skat braku re-
spektu dla regut prawagtiacego wspotczaie podstawowym czynnikiem regu-
lujacym spoteczne zachowania. Interesej & badania postaw spotecznych
wobec szarej strefy i tzw. drobnych nieprawididaio(negligible delict}.
Wigksza¢ respondentéw (63) uznato korzystanie z szarej strefy za depbn
niesprawiedliwé¢. Jednoczaie a 71% 0s0b poddanych badaniu twierdzite,
nie podejmuic pracy nierejestrowanej nie byliby wstanie utrzgnpeziomu
zycia. Az 67% byto przekonanychze to rad jest odpowiedzialny za funkcjo-
nowanie szarej strefy, ustalajzbyt wysokie podatki i obgtenia socjalne pra-
cujacych. Marginalna grupa respondentow twierdzipaley ujawni& i kara pra-
cownikow nierejestrowanych [Kabaj, 2009].
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PRZECIWDZIALANIE DEPRECJACJI SPOLECZNEJ

Postp cywilizacyjny pociga za sob ciagle nowe stany deficytu socjal-
nego, tj. nowe sytuacje wymagag¢ pomocy socjalnej. Wygiowanie nega-
tywnych czynnikdw makrospotecznych, politycznychrukturalnych i kultu-
rowych doprowadzito do koncentracji wielu trudnyphobleméw spotecz-
nych. Niewatpliwie obszarami problemowymiela te regiony, w ktérych za-
chodz niekorzystne procesy demograficzne. Nie ulegdpiiwosci, ze go-
spodarkaswiatowa coraz bardziejedzie oparta na wiedzy. Oznacza e,
surowcem strategicznym takiej gospodarki stangecgiynnik ludzki. Warun-
kiem zwigkszenia konkurencyjrigi gospodarki jest podniesienie jakokapi-
tatu ludzkiego.

Aktywne uczestnictwo wyciu publicznym, objawiajce s¢ takimi zacho-
waniami, jak przynalaos¢ do organizacji pozasglowych, udziat w wyborach
czy dziatalné¢ na rzecz innych jest jednym z objawdw integrapjptecznej.
Partycypacyjné& jest celem dobrego rozwoju, ale jest §eodkiem jego os
gania. Oznacza tae polityka spoteczna nastawiona na dobry rozwoji roys
wspoéttworzona i wspoétrealizowana przez tych, ktonym stiy¢, przez samych
zmarginalizowanych, zepchtych na peryferyjne pozycje przez grupy central-
ne. W tym te wyraza sk postulat upodmiotowienia marginalizowanych [Szar-
fenberg, 2006, s. 41].

Uzdrowienie zycia spotecznego oraz niwelacja nagromadzonych I@rob
mow powinna dokonyw@ sie poprzez uaktywnienie szans na powszechny
awans ekonomiczny spotedztw. Proces ten nie me jednak nagpowa za
sprawg biernych transferow socjalnych, lecz za pomimstrumentéw aktywi-
zujacych. Niemaliwa do przygcia jest manipulacja systemami podatko-
wymi, ktoéra prowadzitaby do obgiia dochoddw ludzi najbogatszych
i transferowanie ich na rzecz najulsaych. Zwekszanie dochodéw oséb go-
rzej sytuowanych musi dokonywaie niezalenie od zasobéw maikowych
0s6b najbogatszych, czego efektemzenby¢ z kolei proces zamykania roz-
wartych nayc w rozktadzie dochodow. W krétkiej perspektywiartsfery
socjalne spetniajswoj role, poniewa poprawiaj biezaca sytuacg finanso-
wa 0sOb zdeprecjonowanych materialnie, ale wzsltej perspektywie nie
okazup si¢ dla nich destrukcyjne, bo utrwadapostawy bierngci. Swiad-
czenia socjalne musgzby¢ podzielone na dwie grupy: typowo socjalne
chronigce przed wykluczeniem i aktywizacyjne, ktore z owegykluczenia
maja ludzi wyciagat. Upowszechnieniéwiadczer warunkowych, a nie gwa-
rantowanych np. w postaci motywacyjnej premii imsxyjnej, ktéra mae
by¢ przyznawana uczestnikom przejaw@jm wyrane zaangawanie w 0si-
gnieciu celow reintegracyjnych, me by skutecznym instrumentem walki
z wykluczeniem spotecznym.
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Streszczenie

Zjawisko marginalizacji ma wymiar przestrzenny, rigdrzejawia si w réznym tempie
wzrostu i rozwoju regionéw. Celem artykutu bylo peenie uwagi na problem marginalizacji
subiektywnej, poniewapoczucie upéledzenia spotecznego wpltywa na orientacje viaitgace
i podstawowe cechy sposoliucia, zaostrza skrajnedy i poghdy polityczne. Poczucie uple-
dzenia spotecznego jest fakteémviadomaciowym, niemaicym wiekszych skutkow w zakresie
rzeczywistej marginalizacjiFaktyczna skala marginalizacji i wykluczenia spafego jest wy-
padkowy oddziatywania wielu czynnikdw ekonomicznych i pekanomicznych. Znaczne zri-
cowanie dochodu i poziomtycia maze byt zmniejszane przez budowanie kapitatu spotecznego
oraz promogj spoteczéastwa obywatelskiego. Im wkszy jest w danym regionie kapitat ludzki,
tym fatwiej powstaj nowe, efektywne organizacje gospodarcze. Zaufap@eczne usprawnia
adaptacyjné organizacyjan gospodarki w odniesieniu do zmien@jch sé uwarunkowa ryn-
kowych. Inwestowanie w kapitat ludzki jest inwestoiem w dobrobyt, co w tym przypadku jest
jednoznaczne z ograniczeniem ubdstwa oraz narastameréwneéci.
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The Marginalization and the Social Exclusion of Pegle
as a Reason for Stopping Regional Development

Summary

The dissertation tries to assess the range anakityeof marginalization and social exclusion
of people.

The problems of social exclusion is usually tiecthat of a lack of equal opportunities in
communities of various social and economic weadlthrginalization of certain groups is a prob-
lem even in many economically more developed regioreating recognition that social problems
are indeed connected with more larger issues iregocSocial problems cause various forms of
oppression amongst individuals resulting in isolatand marginalization of society.



